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Einfihrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Landesbetrieb Mobilitat Cochem-Koblenz plant eine ortsnahe Umgehungsstral3e nordwestlich
der Ortschaft StralRenhaus. Im hierfir folgenden Fachbeitrag Artenschutz werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG be-
zliglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen europédischen Vogelar-
ten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kdnnen,
ermittelt und dargestelit.

Falls die Verbotstatbestande erfillt sind, werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft. Die nicht-naturschutzfachlichen Aus-
nahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlauterungsbericht (MANNS 2015) dargestellt.

Auch wenn keine Verbotstatbestande erfillt sind, wird vorsorglich die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift. Die nicht-natur-
schutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erl&uterungsbericht
(MANNS 2015) dargestellt.

Die Artenschutzprifung gemaf 88 44 und 45 BNatSchG ist eine eigensténdige Priifung im Rah-
men der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Als Datengrundlagen wurden u. a. fur die artenschutzrechtliche Prifung herangezogen:

- eigene Bestandserfassungen folgender Arten/ Artengruppen im Jahr 2014: Flederméuse, Ha-

selmaus, Vogel, Reptilien, Amphibien sowie Flederméause in 2016

webbasierte Daten aus ARTeFAKT des Landesamtes fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Ge-
werbeaufsicht Rheinland-Pfalz (Abfrage vom 20.11.2014- elektronischer Auszug vom
06.03.2018)
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Textauszug des LBM-Mustertextes zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2011):

»Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen wor-
den. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006
(C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S 2873), in Kraft getreten
am 18.12.2007, geandert. Im Méarz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in
Kraft getreten (BGBI 2009 Teil I Nr. 51). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden auf diese
Neufassung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der 88 44 und 45 BNatSchG die europarecht-
lichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie
ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Européische Kommission bei der Inter-
pretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zuldsst, rechtlich abgesichert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgendermal3en
gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote)."

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fir Eingriffsvorhaben und damit auch
fur Stral3enbauprojekte wird eine akzeptable und im Vollzug praktikable Lésung bei der Anwen-
dung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

L Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe von Satz 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefuihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im
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Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfullt wird.

3 Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden.

4 Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

5 Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung ei-
nes Eingriffs oder Vorhabens kein VerstoR gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsver-
bote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15 zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europaischen Vogelarten gem. Art.
1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden, mussen fir
eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beach-
ten.

Als fur Stralenbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

zwingende Grinde des tUberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliel3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Ar-
ten fuhren, nicht gegeben sind,

keine Verschlechterung des guinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwar-
ten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert
wird.

Unter Berilicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie:

das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gtinstigen Erhaltungszustandes fiihren und

das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungunstigen Erhaltungszustand befin-
den, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines giinstigen Erhal-
tungszustandes nicht behindern.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).”




Seite 4

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

2 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Im Rahmen des Bauvorhabens wird die B 256 neu als Ortsumgehung von Stralenhaus mit an-
grenzendem Begleitgriin sowie entsprechende Anbindungen an das vorhandene Wegenetz ange-
legt. Die geplante Umgehungsstral3e verlauft Giberwiegend in Einschnittslage (v.a. Boschungen)
und sieht den Bau einer Talbrticke (Talbriicke HaRbach) vor.

Eine ausfuhrliche Baubeschreibung erfolgt im Erlauterungsbericht (MANNS 2015).

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérun-
gen der europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen. Wesentliche
projektspezifische Wirkungen werden benannt.

2.1 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Durch die Stra3e wird Flache von 5,71 ha neu versiegelt und inklusive Nebenflachen insgesamt
14,14 ha in Anspruch genommen, die zur Beseitigung von Lebensrdumen relevanter Arten fiihren
kann (v.a. Walder, Feldgehdlze, Hohlenbdume, Gewasser, Griinland). Betroffene Artengruppen
sind u.a. Vogel und Flederméuse.

Barrierewirkung / Zerschneidung

Durch das Bauwerk kommt es zur Zerschneidung von Lebensrdumen planungsrelevanter Tierar-
ten auf einer Lange von 2,8 km. Es werden Reviere von Vogeln zerschnitten, ebenso Fleder-
mauslebensrdumen, etwa durch Zerschneidung von derzeit bestehenden Leitstrukturen wie
bspw. Waldrénder und Feldhecken.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Das Ausmal? der Baustelleneinrichtungen (methodenbedingt wird fir das Baufeld beiderseits der
B 256n ein 10 m breiter Streifen als méglicher Beeintrachtigungskorridor angenommen, sofern be-
reits bekannt werden Baustellenlagerplatze eingerechnet) fiihrt temporar zu baubedingten Fl&-
cheninanspruchnahmen von mindestens 5,6 ha. Hiervon knnen weitere Lebensraume relevanter
Arten betroffen sein.

Larmimmissionen

Larm durch Baustellenbetrieb kann zu Stérungen in Habitaten von Flederméausen und Végeln fih-
ren. L&rm kann sich auf sensible Tierarten weit vom Entstehungsort entfernt auswirken (z.B. KIELER
INSTITUT FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE 2009).

Stoffeintrage

Staub und Abgase kdnnen angrenzende Lebensraume beeinflussen (RECK & KAULE 1992).

Erschutterungen

Durch Baumaschinen hervorgerufene Erschiitterungen kénnen zu kurzfristigen Stérungen in be-
nachbarte Lebensrdume von geschiitzten Vdgeln bzw. Fledermé&usen fuhren. Auch eine kurzfris-
tige Storung kann den Verlust von Vogelbrutplédtzen bedeuten (RECK & KAULE 1992).
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Optische Stoérungen

Optische Reize wie z.B. Beleuchtung von Baumaschinen wirken sich auf diverse Vogelarten be-
unruhigend aus, kénnen Arten kurzfristig vertreiben und damit den Bruterfolg beeinflussen (Effekt-
distanzen; GARNIEL & MIERWALD 2010, RECK & KAULE 1992).

Baufeldberdumung

Werden Baufeldberdumungen nicht zu einem bestimmten Zeitpunkt vorgenommen, kann es zu
direkten Verlusten von Individuen (v.a. britende Végel, Flederm&use in Baumquartieren) kommen.
Es bietet sich daher an, notwendige Geholzrodungen auf den Lebenszyklus der im Gebiet vorkom-
menden Tierarten abzustimmen.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Im Rahmen der betriebsbedingten Wirkfaktoren der Straf3e spielt im Wesentlichen die Befahrung
der Trasse und somit die Verkehrsdichte eine wesentliche Rolle. Die durchgefihrten Verkehrser-
hebungen weisen fur die Ortslage von Stralienhaus DTV-Belastungen zwischen 14.500 Fahrzeu-
gen und 16.400 Fahrzeugen bei einem Schwerverkehrsanteil von rd. 5% aus.

Unter Berilicksichtigung dieser Prognoseansatze und der aktuellen Netzkonzeption im nérdlichen
Bereich (Vollanbindung K99 und K103), wird im Prognosejahr 2025 fir die geplante Ortsumgehung
eine DTV-Belastung von rd.13.000 Fahrzeugen (Schwerverkehrsanteil rd. 6,0%) ausgewiesen
(Quelle: Verkehrsuntersuchung B256 Stra3enhaus/Willroth, Vkon 2011).

Larmimmissionen

Verkehrslarm kann sich auf larmsensitive Tierarten 6kologisch negativ auswirken. Die ersten
100 m vom StraBenrand stellen fir fast alle Vogelarten einen Bereich mit reduzierter Lebens-
raumeignung dar, hier treten LArm- und Effektdistanzen kumuliert auf, auch bei Strafl3en unter
10.000 Kfz pro Tag (GARNIEL & MIERWALD 2010). Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite
des erkennbar negativen Einflusses von Stralen auf die raumliche Verteilung einer Vogelart be-
zeichnet. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhéngig. Bei geringer Verkehrsdichte
und folglich l&ngeren Larmpausen sind geringere Effekte zu erwarten. Ebenso sind Beeintrachti-
gungen durch Stérung und Maskierungseffekte verursacht durch Larm bei Flederm&usen belegt
(ScHauB et al. 2008).

Stoffeintrage

Abgase von Fahrzeugen und Staub filhren zu einer Beeintrachtigung der angrenzenden Lebens-
raume. Streusalz und anfallende Abfalle kdnnen benachbarte Habitate nachteilig verandern (REck
& KAULE 1992).

Optische Stoérungen

Optische Verkehrsreize (v.a. Licht- und Kulissenwirkung) kénnen Tiere beunruhigen oder vertrei-
ben. GARNIEL & MIERWALD 2010 sprechen von Effektdistanzen, die weitgehend unabhangig von
der Verkehrsdichte wirken (z.B. Schafstelze: 100 m, Feldlerche: 500 m). Die stral3enspezifischen
Effektdistanzen kdnnen allerdings durch weitere Stérquellen tiberlagert werden (z.B. Spaziergén-
ger mit Hunden oder Radfahrern). Bei einigen Arten nimmt die Siedlungsdichte mit zunehmender
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Entfernung von der Stral3e (innerhalb der Effektdistanz) ab (GARNIEL & MIERWALD 2010). Nachts
fuhren Lichtimmittierungen zur Vertreibung von Fledermé&usen aus ihren Lebensraumen.

Kollisionsrisiko

Kollisionsrisiken bestehen fir alle Arten, die sich im Untersuchungsgebiet (UG) bewegen (z.B.
Brutvdgel, Fledermause, Amphibien) oder dieses durchwandern (z.B. Fledermause). Besonders
gefahrdet sind Raubtiere (z.B. Greifvogel), welche die Stral3en gezielt aufsuchen um Beute/ Aas
aufzunehmen (RicHARZz 2001).

3 Relevanzprifung

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschiitzten Arten untersucht,
die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die vorhabensspezifischen Wirk-
faktoren betroffen sein kénnen.

Im Rahmen einer Relevanzprifung, die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung grund-
satzlich durchzufiihren ist, werden daher zunéchst die Arten aus allen europarechtlich geschiitz-
ten Arten ,herausgefiltert” (Abschichtung), fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch
das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanz-
schwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen
werden mussen.

In einem ersten Schritt werden durch Auswertung der Daten aus ARTeFAKT ! die Arten ausge-
schieden, die in den vom Vorhaben bertihrten Topographischen Karten nicht vorkommen. Die An-
gaben werden hinsichtlich ihrer Plausibilitat flr den konkreten Projektraum (Untersuchungsgebiet)
eingeordnet. Im Abgleich mit den aktuellen Bestandskartierungen werden die Angaben aus weite-
ren Datengrundlagen hinsichtlich ihrer Plausibilitat erstellt und zu einer Relevanztabelle zusam-
mengefuhrt.

In einem zweiten Schritt werden dann die Arten ausgeschieden, die im Wirkraum des Vorhabens
nicht vorkommen (kénnen).

In einem weiteren dritten Schritt werden weitere Arten identifiziert und eliminiert deren Wirkungs-
empfindlichkeit vorhabensbedingt so gering ist, dass sich relevante Beeintrachtigungen/Gefahr-
dungen mit hinreichender Sicherheit ausschlie3en lassen.

Durch diese Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersuchenden Artenspektrums auf die
Arten ermoglicht, die tatséchlich betroffen sind.

Nur fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten erfolgen dann die weiter-
gehenden Prifschritte, d. h. zun&chst die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.

! Die Daten des ,Handbuchs der streng geschiitzten Arten Rheinland-Pfalz" sowie des ,Handbuchs der Vogelarten in
Rheinland-Pfalz* des LBM RLP (2008) sind in den ARTeFAKT-Daten aufgegangen.

In der Datenbank ARTeFAKT werden Daten nur in Rheinland-Pfalz vorkommende Arten behandelt, fur die besondere
rechtliche Vorschriften gelten oder fir die das Land eine erhéhte Verantwortung tragt. Sie sind bei planerischen Arbeiten
in verstarktem MaRe zu bertcksichtigen. Quelle: http://www.artefakt.rlp.de/
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Eine Prufung von weiteren besonders geschitzten Arten, die nicht der Gruppe der Européischen
Vogelarten zuzuordnen sind, erfolgt im Zuge der Eingriffsregelung im Fachbeitrag Naturschutz
(Unterlage 19.0 Kap. 4.2.3 und Anhang 4).
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4 MalRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Aus-
gleichsmal3inahmen

Im Folgenden werden solche geplante Vermeidungs- und Kompensationsmal3hahmen aus dem
zugehdorigen Fachbeitrag Naturschutz (FBN) aufgefiihrt, die artenschutzrechtliche Relevanz besit-
zen. Die Nummerierung der MaBnahmen entspricht der des FBNs.

Die Mal3nahmen werden in den MaRnahmenbléttern und Karten im FBN néher beschrieben.

4.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende MafRnahmen zur Vermeidung sind durchzufiihren, um Geféahrdungen von Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie oder européischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbestéande in Kapitel 5 erfolgt unter Beriicksichtigung dieser Malinahmen.

V3 Errichtung von Schutzzaunen zur Begrenzung des Baufeldes, Erhalt der angrenzen-
den Geholzbestande und wertgebenden Lebensrdume

Lage: Bau-km 0+050 bis 0+150 (rechte Seite), 0+400 bis 0+450 (rechte Seite), 0+585 (rechte
Seite), 1+060 bis 1+300 (rechte Seite), 1+740 bis 1+900 (linke Seite), 1+900 bis 2+300 (Hollsbach-
aue, linke Seite)

Zum Erhalt von nach 830 BNatSchG geschiitzten Biotoptypen (Feuchte Hochstaudenfluren in der
Hollsbachaue), angrenzenden Waldbestanden, wichtigen Nahrungshabitaten der Fledermause
und Kleinvogellebensraumen sowie der Vermeidung des méglichen Tétens relevanter Arten (v.a.
britende Vogel, Fledermause in Quartieren) werden wéhrend des Baubetriebes Schutzmal3nah-
men gem. RAS-LP 4 bzw. DIN 18920 durchgefihrt (insbes. Aufstellen von stabilen Bauzaunen).

V4 Baufeldberdaumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhéhlen

Lage: Bau-km 0+100 bis 0+150 (linke Seite), 1+000 bis 1+900 (beide Seiten), 2+300 bis 2+400
(linke Seite)

Bau- oder anlagebedingt zu féllende Biotopb&dume werden im Vorfeld der BaumalRnahme auf Be-
satz gepruft (Fledermause, briitende Végel). Unbesetzte Hohlen werden direkt verschlossen, be-
setzte Hohlen erst, wenn die Hohle wieder verlassen ist. Ein ginstiger Zeitpunkt fur die Kontrolle
liegt im September/ Oktober (auRerhalb der Hauptbrutzeit, keine Wochenstuben bzw. keine Win-
terruhe der Flederm&use).

V5 Baufeldberaumung auf3erhalb der Vogelbrutzeit

Die Rodung von Geholzen und das Entfernen der Vegetation fir die Freistellung des Baufeldes
sind aul3erhalb der Vogelbrutzeit im Winterhalbjahr, und zwar vom 01.Oktober bis zum 28. Februar
(gem. 8 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG), durchzufihren.

V6 Einzelbaum- und Gehoélzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

Zu erhaltende Einzelbdume, die im Baufeld oder unmittelbar angrenzend stehen, sind durch ge-
eignete Mallnahmen nach RAS LP 4 bzw. DIN 18920 im Stamm- und Wurzelbereich zu schiitzen
(insbes. zwei Biotopbdume im Umfeld der Erweiterung des Regenrickhaltebeckens).
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V7 Umweltbaubegleitung (UBB)

Fur die fachgerechte Umsetzung der Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen wird eine Umwelt-
baubegleitung empfohlen. Zudem kdnnen nicht vorhersehbare Beeintrachtigungen und natur-
schutzfachliche Konflikte, die wahrend des Baubetriebes entstehen kdnnen, rechtzeitig erkannt
und geldst werden.

V9 In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m brei-
ten Streifen entlang der Stralie

Lage: Bau-km 0+000 bis 0+450, 0+600 bis 0+650 (rechts), 0+880 (rechts), 1+080 bis 1+325, 1+500
bis 1+900

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Totung von Fledermausen werden diese in ausreichendem
Abstand entlang der Trasse durch Schaffung neuer Leitstrukturen (verbleibender, zurtickgelegte
Waldrand) gefuhrt. Hierzu wird das 10 m breite Baufeld seitlich der Stral3e bzw. Stral3enbd-
schungskante in bewaldeten Bereichen nicht wieder aufgeforstet. Der verbleibende zurtickge-
setzte Waldrand bildet die neue Leitstruktur fir Fledermause. Der ehemalige Baustreifen wird hier-
fur dauerhaft gehdlzfrei gehalten. Der Abstand von 10 m zur Stral3e wirkt als Sicherheitspuffer, wie
er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al. 2012, FGSV 2008).

Die MalRnahme ist funktionell mit V10 (Kleine stralenbegleitende Verwallung), V11 (Pflanzung von
stral3enbegleitenden, dichten Hecken ) und G4 (Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1) bzw. den
Einschnittslagen und Verwallungen der Stra3enplanung verknipft.

Im Bereich der Talbriicke HaRbach (siehe MalRhahmen A3, A4 und A5) wird eine Querungsmaog-
lichkeit fur Fledermé&use (Grununterfiihrung) geschaffen, die durch bachbegleitende Geholze bzw.
Hecken angebunden wird.

V10  StralBenbegleitende Verwallung
Lage: Bau-km 0+025 bis 0+100 (links)

Bei der sudlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 straRenparallel ein Wall (H6he ca. 2 m) als Leitstruktur fir Fledermé&use geplant. Der
geplante Wildschutzzaun (V8) wird zusatzlich tiber dessen Krone gefiihrt. Auf der anderen Stra-
Renseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber diese wird auch hier zusatzlich noch ein
Wildschutzzaun gefihrt.

Die Mafl3nahme ist funktionell mit V9 (in Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von
mindestens 10 m breiten Streifen entlang der Stral3e), V11 (Pflanzung von stralRenbegleitenden,
dichten Hecken) und G4 (Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1) bzw. den Einschnittslagen und
Verwallungen der Stral3enplanung verknipft und dient der Vermeidung von betriebsbedingte Kol-
lisionen von Fledermausen, indem sie in ausreichendem Abstand entlang der StralRe geleitet wer-
den.

V11 Pflanzung von stralenbegleitenden, dichten Hecken
Lage: Bau-km 1+950 bis 2+180 (links), 2+350 bis 2+700 (links)

Pflanzung von dichten Hecken in 10 m Abstand zur Stral3e (aus 40 % Baumen 2. Ordnung und 60
% Strauchern). Die Breite der Pflanzungen betragt mindestens 6 m, insgesamt hat die MalBnahme
eine Breite von 10 m.
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Die MalRBhahme dient der Entwicklung von Leitstrukturen zur Vermeidung von Kollisionen (Vogel,
v.a. Rauchschwalbe im Bereich des Bornshof, Fledermé&use) sowie der Verringerung des Kollisi-
onsrisikos fur niedrig fiegende Fledermausarten im Bereich wichtiger und daher stéarker frequen-
tierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a. Hollsbachaue).

Funktionell ist die Mal3nahme mit V9, V10, G4 bzw. den Einschnittslagen der StraRenplanung ver-
knapft.

Zudem fungiert die Hecke auch als Leitstruktur (zur Vernetzung von Lebensrdumen), Lebensraum
fur Kleinvdgel der halboffenen Landschaft und Nahrungshabitat fir Fledermé&use. Die MaRnahme
dient dariiber hinaus als Sicht- und Blendschutz fir Tiere vor betriebsbedingten Stérungen. Es
werden keine Sitzstangen fir Greifvdogel (Baumschutz bei Neupflanzungen) im trassennahen
Raum gesetzt, um ein Lockwirkung auf Greifvdgel zur Jagd im trassennahen Raum zu vermeiden.

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Nieder-
honnefeld und Ellingen

Die Beleuchtung entlang der Gehwege sollte mit voll abgeschirmten Leuchten (gerichtetes Licht,
VCO) erfolgen. Es wird empfohlen, LED Lampen mit warmweif3em Licht einzusetzen, da sie die
hochste Lichtausbeute besitzen und weniger nachtaktive Insekten anziehen. Eine weitere Minde-
rung kann durch eine nachtliche Teilabschaltung (z.B. von 0 bis 4 Uhr) erfolgen.

Gl Landschaftsrasenansaat auf Boschungen, Dammen und grél3eren Nebenflachen (im
Bereich der Anschlussbauwerke)

Bankette und Entwasserungsmulden sollen mit Landschaftsrasen (bspw. Regiosaatgut mit salz-
vertraglichen Bankettmischungen) angesat werden. Die Damm- und Béschungsflachen sowie gro-
3ere Nebenflachen im Bereich der Anschlussstellen werden durch Einsaat von Landschaftsrasen
mit blitenreichen Krautern (Regio-Saatgut) begriint. Eine extensive Mahd wird angestrebt.

Das Ziel ist die Entwicklung langgrasiger Wiesen, da bei ihnen die Anlockwirkung auf Greifvogel
geringer ist.. Auf Geholzpflanzungen im Bereich wird verzichtet, um keine Fledermé&use in den
Stralenraum zu locken oder Ansitzwarten fur Greifvdgel anzubieten.

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2 ge-
maR RAS-EW

Im Bereich der Sohlen der Becken soll eine feuchte Hochstaudenflur durch Einsaat einer Regio-
Saatgutmischung entwickelt werden. Die Boschungsflachen der Becken sollen mit eine krautrei-
chen Regio-Saatgutmischung begriint werden. Als Folgenutzung werden die Flachen vom Stra-
Renbaulasttrager extensiv gepflegt unter Verzicht auf chemische Mittel. Die Mal3nahme dient ne-
ben der Einbindung der Becken in das Landschaftsbild der Entwicklung von Lebensraumen fir
Vogel halboffener Habitate.

G4 Gehdlzpflanzung an Regenrtickhaltebecken 1

Am nordlichen und 6stlichen Rand des Regenriickhaltebeckens soll ein dichter Gehdlzstreifen (aus
40 % Baumen 2. Ordnung und 60 % Strauchern) zur Einbindung des Beckens in die Landschaft
gepflanzt werden.

Die MaRnahme dient gleichzeitig in Verbindung mit den Vermeidungsmafnahmen V9 und V11 der
Vermeidung von betriebsbedingten Kollisionen von Végeln und Fledermausen. Zudem werden Le-
bensrdume fur Kleinvégel halboffener Habitate und waldbewohnender Vogelarten entwickelt.
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4.2 Vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
(CEF-MalRnahmen)

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRinahmen gem. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bzw. CEF-Mal3-
nahmen (“continuous ecological functionality-measures”, MalRnahmen zur Sicherung der kontinu-
ierlichen 6kologischen Funktionalitat 2 werden durchgefiihrt, um Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestande in Kap. 5 erfolgt unter
Berucksichtigung dieser MaRnahmen.

Die Malinahmen sind dementsprechend in der Terminologie des FBN in trassennahe Ausgleichs-
(A) und trassenferne Ersatzmafinahmen (E) differenziert, wobei die hier vorgeschlagenen Ersatz-
flachen artspezifisch einen rAumlichen Populationsbezug (= gleiche Lokalpopulation) aufweisen.

A3 Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstauden-
flur (A3.2) und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaoglichkeit far Wild
und Fledermause und als Lebensraum fiir Vogel der halboffenen Landschaften und
Grenzlinienbiotope, Flachenumfang: ca. 3,10 ha

Die Bachaue wird unterhalb der H&aRbach-Briicke als Grinunterfiihrung optimiert. Hierbei werden
die Rahmenbedingungen gemald FGSV 2008 eingehalten. Die nutzbare Breite betragt 90 m. An
ihrer héchsten Stelle ist die Bricke 13,5 m hoch. Die Blendwirkung der StrafRe auf der Talbriicke
wird durch eine 1 m hohe Fahrbahnbegrenzung (Irritationsschutzwand) ausreichend gemindert.

Die Fichten werden im Zuge des Briickenbaus gefallt und abtransportiert, Wurzelstubben kénnen
in der Flache verbleiben.

A3.1: Extensive Griinlandnutzung (Einschirige Mahd im Spatsommer/ Herbst oder extensive Be-
weidung, Verzicht auf Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln, Verzicht auf Pflegemaf3nah-
men wie Schleppen und Walzen des Griinlandes)

A3.2: Im Bereich der breitflachigen Versickerung E3 erfolgt die Entwicklung einer feuchten Hoch-
staudenflur (bspw. Einsaat Regio-Saatgutmischung (Herkunftsgebiet 4), z.B. RSM Regio 7 Vari-
ante 4 feucht, alternativ Nr. 7 -Ufermischung 2014-15 von Rieger-Hofmann GmbH, oder vergleich-
bare Mischung.)

A3.3: Die im Norden und Siden angrenzenden Waldrander werden durch eine lockere Gehdlz-
pflanzung aus gebietsheimischen Arten unter Einbeziehung vorhandener Gehélze miteinander
vernetzt. Dabei werden Hecken (Leitstrukturen und Sichtschutz) mit Gehdlzinseln (Ruhezonen,
Nahrungshabitate) kombiniert. Mal3nahme im Komplex mit A4 und A5.

2 Dt. Ubersetzung ,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the
Habitats Directive 92/43/EEC, endgliltige Fassung, Febr. 2007.
Als CEF-MaRnahme (continuous ecological functionality-measures, Ubersetzung etwa MaRnahmen zur dauerhaften
Sicherung der 6kologischen Funktion) werden im Bereich der Eingriffsregelung MalRnahmen des Artenschutzes ver-
standen. Die gesetzliche Grundlage in Deutschland ergibt sich aus § 44 Abs. 5i.V.m. § 15 Bundesnaturschutzgesetz
(Eingriffsregelung). Entscheidendes Kriterium ist, dass sie vor einem Eingriff in direkter funktionaler Beziehung durch-
gefuhrt wird. Eine 6kologisch-funktionale Kontinuitét soll ohne zeitliche Liicke gewahrleistet werden. Es handelt sich um
eine zeitlich vorgezogene AusgleichsmaRnahme




Seite 12

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnittes des HalRbaches (Bachverlegung/ Kasten-
durchlass unter K103 im Rahmen der BaumalRnahme), Flachenumfang ca. 250 m?

Naturnahe Entwicklung eines Bachabschnittes des HalRbaches und damit Verbesserung der Fliel3-
gewasser-Durchgéngigkeit. Die MaRhahme bildet mit den Malinahmen A3 und A5 einen Mal3nah-
menkomplex und ist damit auch Bestandteil der Entwicklung der HalRbachaue als Querungsmoég-
lichkeit fir Wild und Fledermause, als Jagdhabitat fir Flederm&use und als Lebensraum fiir Vogel
der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbiotope. MaRnahme im Komplex mit A3 und A5.

A5 Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRBbachaue, Fla-
chenumfang: 0,84 ha

Anlage eines Waldrandes als Leitstruktur und Lebensraum fir Végel und Flederméause durch Auf-
bau eines lockeren, mehrstufigen Krautsaums sowie Anpflanzung von Straduchern und Baumen |l.
Ordnung, standortheimische Arten, Uberschirmungsgrad ca. 30%.
Die MalRnahme bildet mit den MaRnahmen A3 und A4 einen MalRnahmenkomplex.

A7 Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern, Flachenumfang ca. 0,1 ha

Entwicklung eines Brachestreifens (0,1 ha) oder 10 Feldlerchenfenstern als Lebensraum (Brut-
platz) fur ein Brutpaar der Feldlerche, das von der Planung betroffen ist sowie als Nahrungshabitat
fur Arten der offenen Feldflur.

A9 Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal, Flachenumfang: 1,52 ha

Extensive Grunlandnutzung durch Mahd oder Beweidung. Die MalRnahme dient zur Herrichtung
kurzrasiger Flachen und damit der Verbesserung des Nahrungsangebots fur Greifvégel und Fle-
derméuse.

A10  Erhalt/Entwicklung von Altbdumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkas-
ten, insgesamt 16 Stiick

Ziel der Kompensationsmafnahme ist die ungestérte Entwicklung von Altholz als zukiinftige Fle-
dermausquartiere und Nistplatzen fir Hohlenbriter im raumlichen Zusammenhang zum Eingriffs-
ort; Hierzu werden 16 Altbdume, die bereits eine gewisse Reife haben, aus der forstlichen Nutzung
genommen und damit bis zur Zerfallsphase erhalten. Zur Unterstitzung des Entwicklungsziels
werden bis zur Erreichung des angestrebten Hohlenstadiums zusatzlich Fledermauskasten ange-
bracht.

E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal Flachenumfang: ca. 5,04 ha

Entwicklung extensivem, beweideten Grinland mit dem Ziel, das Nahrungsangebot von Fleder-
mausen und der Avifauna zu verbessern.
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4.3 Mallnahmen zur Sicherung eines gunstigen Erhaltungs-
zustandes (FCS-MalRnahmen)

Um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands wie geboten zu verhindern, kénnen nicht zu-
letzt nach Auffassung der EU-KOMMISSION spezielle kompensatorische Malinahmen eingesetzt
werden, die haufig als ,MalBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands” oder als FCS-
Mallnahmen bezeichnet werden, da sie dazu dienen, einen gunstigen Erhaltungszustand (Fa-
vourable Conservation Status) zu bewahren?3,

Hierfur sind die MaRnhahme A2, A6, A8 und E1 eingeplant. Mit den Mal3nhahmen werden Lebens-
raume fur waldbewohnende Vogelarten und fiir Kleinvogel halboffener Habitate geschaffen und
Jagdhabitate fur Flederméause entwickelt.

A 2 — Trassennahe Laubwaldwaldaufforstung 0,21 ha

Anpflanzung der Flachen (vorherrschende Baumart Buche mit 70% unter Beteiligung der Neben-
baumarten Stieleiche oder Traubeneiche). Durch eine Verwendung von Pflanzmaterialien unter-
schiedlichen Alters /Grdf3e soll ein mehrstufiger Laubwaldaufbau erreicht werden.

A6 Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Strallenhaus, Flachenumfang: ca. 1,31 ha

Kompensationsmal3nahme fir den Verlust von Fledermauslebensraumen; Anpflanzung der Fl&-
chen (vorherrschende Baumart Buche mit 70% unter Beteiligung der Nebenbaumarten Stieleiche
oder Traubeneiche). Durch eine Verwendung von Pflanzmaterialien unterschiedlichen Alters
/GroRRe soll ein mehrstufiger Laubwaldaufbau erreicht werden.

A8 Laichgewésser Oberes Fockenbachtal; Flachenumfang: ca. 0,21 ha

Kompensationsmalinahme fir den Verlust von Amphibienlebensrdumen; Anlage eines Teiches
mit einer Wasserflache von etwa 30 m2 im Fockenbachtal.

El Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald, Flachenumfang: ca. 1,50 ha

Kompensationsmal3nahme fir den Verlust von Fledermauslebensrdumen; Anpflanzung von 70 %
Rotbuche (Fagus sylvatica), ggf. Nebenbaumart Stieleiche (Quercus robur) und/ oder Traubenei-
che (Quercus petrea). Mehrstufiger Aufbau durch Verwendung von Pflanzmaterial unterschiedli-
chen Alters.

% https://www.bfn.de/0306_eingriff-ausnahmeregelung.html
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der
Betroffenheit der relevanten Arten

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

511 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet sind keine Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-Richtlinie vorhanden.

5.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht

In nachfolgender Tabelle werden die Saugetierarten aufgefuhrt, die im Untersuchungsgebiet rele-
vant sind.

Tab. 1: relevante Saugetierarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt | RLRLP | RLD
Braunes Langohr Plecotus auritus S1 2 \%
Graues Langohr Plecotus austriacus S2 2 2
Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii S3 \
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula S4 3 \%
Grol3es Mausohr Myotis myotis S5 2 \
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus S6 2 \
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii S7 2 *
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus S8 3 *

RL RLP  Rote Liste Rheinland-Pfalz 1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet
3 gefahrdet

RL D Rote Liste Deutschland V Art der Vorwarnliste
* ungeféhrdet
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Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden wird die Betroffenheit der im Untersuchungsraum relevanten S&ugetierarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des §44 Abs.1i.V.m. 5
BNatSchG sowie die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 845 Abs. 7
BNatSchG abgepruft.

S1

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Braune Langohren sind typische Waldfledermé&use, die ihre Quartiere in Baumhghlen oder Fleder-
mauskasten, im Winter v.a. in Stollen besitzen. Die Jagd erfolgt dicht iber dem Boden bis in Kro-
nenhohe in strukturreichen Waldern, Obstwiesen und halboffenen Landschaften. Aktive und pas-
sive (Raschelgerausche) Ortung der Beute. Das Flugverhalten ist strukturgebunden. Es handelt
sich um eine ortsgebundene Art mit kleinrAumigem Aktionsradius von weniger als 1-2 km (BRINK-
MANN 2012, DIETZ 2007).

Gegenuber dem Stral3enverkehr besteht eine hohe Empfindlichkeit bzgl. Kollision, Licht und Larm
(BRINKMANN 2012).

Diese Art ist in Rheinland-Pfalz vermutlich landesweit vertreten und gilt hier als stark gefahrdet
(Grontmij 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[ 1 nachgewiesen X potenziell méglich

Die Art wurde bei der Erhebung 2014 nicht nachgewiesen, ist aber durch Detektorerhebung grund-
satzlich aber auch schwierig nachweisbar. Bei einer flachendeckenden Erhebung der Grontmij von
2007 im UG gab es Nachweise der Gattung Plecotus, ebenso wie im Rahmen der vertiefenden
Untersuchung 2016 im Bereich der Hollsbachaue (s. Anlage), daher wird sie rein vorsorglich mit
gepruft (worst-case-Betrachtung)?.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist glinstig (BfN
2013, LBM 2008c). Die im UG vorhandenen Waélder weisen einen hohe Strukturvielfalt auf (junge
Waldbestande oder Naturverjiingung in reiferen Bestanden), so dass giinstige Bedingungen zum
Nahrungserwerb gegeben sind. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher ebenfalls
als glinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Geholzbestéanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Strae

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

4 Der Ausdruck Worst Case bezeichnet den schlechtesten oder den ungiinstigsten (anzunehmenden) Fall.
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S1

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

Gl Gestaltung von Bankett und Béschungen mit Landschaftsrasen

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der Hal3bachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbaumen kdnnen Tiere getétet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. Verschliel3en der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfiihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmalinahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten T6tung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Giber den H&Rbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fiir wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegeiberfiihrungen im sidlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide
ohne Begriinung) im ndrdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der
Fledermausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegeniiber dem Erhalt von allen be-
stehenden Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der StraRe weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stralle
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fir eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusatzlichen Baufallungen kommen wird.

Die Stral3enbdschungen werden generell gehdlzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
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Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur StraRe zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der stidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nérdlich
der B 256 straRBenparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusatzlich ein Wildschutzzaun gefiihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehdlzsaums entlang der B 256 nicht
maglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zuséatzlich noch ein Wildschutzzaun gefuhrt.

Die StralBe verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Enthahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfiir Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fur Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zuséatzlich Fleder-
mauskasten an die gewahlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweif3em Licht und néchtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintréachtigungen (V12) mindern.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Storungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstéatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Stérungen durch nachtliche Strallenbeleuchtung (Beeintrachtigung von
Nahrungshabitaten oder Flugwegen) kénnen durch nachtliche Teilabschaltung und den Einsatz von
LED-Lampen mit warmweil3em Licht gemindert werden (V12).
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Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V12, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X ginstig [ 1 unzureichend [ schlecht L1 unbekannt
Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN 2013): giinstig

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalRnahmen fuhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt bevorzugt offene bis halboffene Lebensraume in Verbindung mit menschlichen
Siedlungen und Obstwiesen. Sommerquartiere finden sich v.a. an Gebauden (v.a. in Dachstihlen),
Einzeltiere kbnnen auch in Fels- und Briickenspalten, in Baumhohlen, auch in Fledermauskasten
angetroffen werden. Im Winter werden unterirdische Quartiere, Kellern und Felsspalten, seltener
auch Dachboden aufgesucht. Der Nahrungserwerb erfolgt meist dicht iber der Vegetation bis in 10
m Hohe in einem Radius von 5,5 km um das Quartier (DIETZ 2007).

Gegeniiber dem StraRenverkehr besteht eine hohe Empfindlichkeit bzgl. Kollision, Licht und Larm
(BRINKMANN 2012).

In Rheinland-Pfalz ist die Art vermutlich landesweit vertreten. Nachweise fehlen fiir die Westeifel
sowie grof3e Teile der Osteifel und des Westerwaldes (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[ 1 nachgewiesen X potenziell méglich

Die Art wurde bei der Erhebung 2014 nicht nachgewiesen, ist aber durch Detektorerhebung grund-
satzlich aber auch schwierig nachweisbar. Bei einer flachendeckenden Erhebung der Grontmia von
2007 im UG gab es Hinweise Nachweise der Gattung Plecotus auf ein Vorkommen der Art, ebenso
wie im Rahmen der vertiefenden Untersuchung 2016 im Bereich der Hollsbachaue (s. Anlage),
daher wird sie rein vorsorglich mit gepruft (worst-case-Betrachtung).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art ist in der kontinentalen Region unginstig-unzureichend und in
Rheinland-Pfalz giinstig (BFN 2013, FROELICH & SPORBECK 2011). Die im UG vorhandenen Walder
weisen eine hohe Strukturvielfalt auf (junge Waldbestdnde oder Naturverjiingung in reiferen Be-
standen), so dass ginstige Bedingungen zum Nahrungserwerb gegeben sind. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population wird daher ebenfalls als giinstig eingeschétzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Strae

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

G1 Gestaltung von Bankett und Boschungen mit Landschaftsrasen

G4  Gehoblze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

Al10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbaumen kdnnen Tiere getttet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Bdume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Héhlen vermieden wird
(V4). Durchfuihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten T6tung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Giber den H&Rbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fiir wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegetberfiihrung im stidlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide ohne
Begrunung) im ndrdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegentiber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermé&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der stuidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
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madglich ist. Auf der anderen StralRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefuhrt.

Die StralRe verlauft zudem tberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittsituation meiden und diese hoch tiberfliegen
(LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Bdume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Enthahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfiir Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fur Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zuséatzlich Fleder-
mauskasten an die gewahlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweif3em Licht und néchtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintréachtigungen (V12) mindern.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatschG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Storungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstéatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Stérungen durch nachtliche Strallenbeleuchtung (Beeintrachtigung von
Nahrungshabitaten oder Flugwegen) kénnen durch nachtliche Teilabschaltung und den Einsatz von
LED-Lampen mit warmweil3em Licht gemindert werden (V12).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatschG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V12, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BnatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BnatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BnatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X ginstig [ 1 unzureichend [ schlecht L] unbekannt

In der kontinentalen Region (Nationaler Bericht 2013 gem. FFH-RL) wurde der Erhaltungszustand
der Art ,unzureichend” eingestuft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalRnahmen fuhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Grol3e Bartfledermaus besitzt im Sommer Quartiere auf Dachbdden, in Briicken und Baumhéh-
len, im Winter in Stollen. Die Jagd erfolgt sowohl in Baumkronen bis etwa 1 m Giber dem Boden in
strukturarmen Waldern, tiber kurzgrasigem Griinland und abgeernteten Ackern. Das Flugverhalten
ist (bedingt) strukturgebunden. Ortung der Beutetiere aktiv wie passiv. Grol3er Aktionsradius von
oft mehr als 10 km (BRINKMANN 2012, DieTz 2007).

Hohe Empfindlichkeit gegeniiber dem Stral3enverkehr bzgl. Kollision (v.a. bei Transferfligen) und
Licht, wahrscheinlich geringer gegentiber L&rm (BRINKMANN 2012).

Vermutlich in allen Landesteilen vertreten (Ausnahme: Rheinhessen) (GRoNTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[ 1 nachgewiesen X potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art durch Rufanalyse nicht sicher bestétigt werden. Eine Ver-
wechslung mit der Kleinen Bartfledermaus konnte durch die Rufanalyse nicht zweifelsfrei ausge-
schlossen werden, daher wird sie vorsorglich mit gepruft.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region ist unzureichend ° und in Rheinland-
Pfalz ist unzureichend (BFN 2013, LBM 2008c). Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist
aufgrund der unsicheren Datenlage ebenfalls unbekannt. Vorsorglich wird von einem unginstigen
Erhaltungszustand ausgegangen ("Worst-Case-Betrachtung").

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdaumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhéhlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzdunen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

Gl Gestaltung von Bankett und Béschungen mit Landschaftsrasen

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

5 Die BFN (Bundesanstalt fiir Naturschutz unterscheidet in ihren Einstufungen insgesamt vier Parameter: "giinstig" (griin/
FV), "ungunstig-unzureichend" (gelb/U1) oder "unglinstig-schlecht" (rot/U2) bzw. bei nicht ausreichenden Daten "un-
bekannt" (grau/XX) https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-bericht/ergebnisueber-
sicht.html
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A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

Al10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbaumen kdnnen Tiere getttet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Bdume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Héhlen vermieden wird
(V4). Durchfuihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten T6tung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Giber den H&Rbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fiir wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegetberfiihrung im stidlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide ohne
Begrunung) im ndrdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegentiber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermé&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der stuidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
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madglich ist. Auf der anderen StralRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefuhrt.

Die StralBe verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Bdume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Enthahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfiir Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fur Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zuséatzlich Fleder-
mauskasten an die gewahlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweif3em Licht und néchtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen mindern (V12).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Storungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstéatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit warmweif3em Licht
und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Beeintrachtigungen
mindern (V12).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V12, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
[ 1 gunstig [ 1 unzureichend [ schlecht X unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN 2013): unzureichend

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalRnahmen fuhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S4

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

GrolRe Abendsegler sind typische Waldfledermause, die ihre Sommer- und Winterquartiere vor al-
lem in Baumhohlen in Waldern und Parkanlagen beziehen. Daneben gibt es auch in Stadten Po-
pulationen mit Quartieren in Geb&udespalten. Die Art jagt gerne Uber Laub- und Mischwaldern,
groReren Flusslaufen, Wiesen, Parks und Ortsréandern. Die Art jagt in 10-40 m Hohe, teilweise auch
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an Laternen. Das Flugverhalten ist wenig strukturgebunden. Die Jagdgebiete sind sehr grof3 und
koénnen tber 10 km von den Quartieren entfernt liegen (BRINKMANN 2012, DieTz 2007).

Gegenuber dem Stral3enverkehr besteht geringe bis sehr geringe Empfindlichkeit gegentiber Kol-
lision, Licht und L&rm (BRINKMANN 2012).

In Rheinland-Pfalz kommt die Art vor allem entlang der Flusse, aber auch in Teilen von Pfélzer
Wald, Saar-Nahe Bergland, Hunsriick, Westerwald und Taunus vor (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell maglich

Im Untersuchungsgebiet wurde der Grol3e Abendsegler nahrungssuchend nachgewiesen. Das UG
bietet eher geringe Quartiermdglichkeiten (Altbaumbestande mit gréReren Hohlen, z.B. ausgefaulte
Schwarz- oder Griinspechthéhlen). Im Bereich des Baufeldes konnten keine Baume mit entspre-
chenden groRraumigen Hohlen gefunden werden. Im Wesentlichen kommen Buchenwaldbestéande
im sldlichen Bereich des UGs in Frage.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art ist in der kontinentalen Region unzureichend und in Rheinland-Pfalz
ginstig (BFN 2013, LBM 2008c). Da die Art einen groRen Raumanspruch besitzt und im UG selbst
keine Quartiere nachgewiesen wurden, ist der Erhaltungszustand im UG unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen
V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Falls bis zum Baubeginn geeignete Baumhgohlen im Baufeldbereich entstehen sollten, wird durch
eine vorherige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. Verschlieen der Héhlen eine
Totung von Individuen vermieden (V4). Durchfiihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise
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Die Art jagt in der Regel in 10-40 m Hohe, daher wird das allgemeine Lebensrisiko durch den
StralRenverkehr nicht wesentlich erhoht.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Das ist giinstiger fir die artenschutz-
rechtliche Betrachtung, da viele Individuen eine Einschnittsituation meiden und diese hoch tber-
fliegen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[l Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Baufeld sind keine geeigneten H6hlenbdume vorhanden, so dass es zu keiner vorhabensbe-
dingten Zerstérung von Lebensstétten kommt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Ladrm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstatten Umfang (Beleuchtung eines
Quartiers).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4 und V7 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grunde fur eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nhahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 845 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X ginstig [ 1 unzureichend [ schlecht L] unbekannt

In der kontinentalen Region (Nationaler Bericht 2013 gem. FFH-RL) wurde der Erhaltungszu-
stand der Art ,unzureichend” eingestuft.
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Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
Al10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MaRnahmen fihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population. Zudem
werden durch Entnahme von Baumen aus der forstlichen Nutzung und das Anbringen von Fleder-
mauskasten an Diese neue Quartiermdglichkeiten geschaffen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S5

Grol3es Mausohr (Myotis myotis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Besiedelt im Sommer Dachbéden, Hohlraume in Briicken, Mannchenquartiere finden sich auch in
Baumhohlen. Im Winter werden Stollen genutzt. Jagd liber Boden, auch iber Baumkronen. Struk-
turgebundenes Fliegen vor allem beim Ausflug aus dem Quartier, sonst nur bedingt strukturgebun-
den. Nahrungssuche in hallenartigen Waldern, auf kurzgrasigen Flachen und frisch abgeernteten
Ackern durch passive und aktive Ortung. GroRe Aktionsradien von meist mehr als 10 km (BRINK-
MANN 2012).

Gegenuber dem StralRenverkehr besteht eine hohe Empfindlichkeit. Bei den Konflikten Kollision
und Licht, vermutlich nur eine geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den warmebeglinstigten Lagen der gro3en Taler (GRONMIJ
2008a).
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde das Grof3e Mausohr nahrungssuchend nachgewiesen (3 Ruf-
nachweise). Zwischenquartiere sind im Waldbestand zwischen Stral3enhaus und Niederhonnefeld
potenziell méglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist giinstig (BFN
2013, LBM 2008c). Individuen des Grof3en Mausohrs besitzen einen groR3flachigen Aktivitatsraum
(Radius ca. 15 km). Das UG ist somit nur ein Teillebensraum fir die lokale Population. Der Erhal-
tungszustand im UG ist unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

G1 Landschaftsrasenansaat mit Krautern auf Béschungen, DA&mmen und grof3eren Nebenfla-
chen (im Bereich der Anschlussbauwerke)

G4  Gehoblze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnittes des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurch-
lass unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Falls bis zum Baubeginn fir einen Fledermausbesatz geeignete Baumhghlen im Baufeldbereich
entstehen sollten, wird durch eine vorherige Uberpriifung der Baume auf Fledermausbesatz und
gaf. Verschliel3en der Hohlen eine T6tung von Individuen vermieden (V4).
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Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafinahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten T6tung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Giber den H&Rbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fiir wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegetberfiihrung im stidlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide ohne
Begrunung) im ndrdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegentiber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Flederm&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der suidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, tiber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
maglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Baufeld sind keine geeigneten Hohlenbaume vorhanden, so dass es zu keiner vorhabensbe-
dingten Zerstérung von Lebensstétten kommt.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des Hal3bachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fihrt zudem zu einer Optimierung
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der Nahrungshabitate der lokalen Population. Eine vorgeschlagene Beleuchtung mit LED-Lampen
mit warmweif3em Licht sowie eine mdgliche nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissio-
nen verbundenen Beeintrachtigungen zusétzlich senken (V12).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt v. a. durch Larm, visuelle Effekte sowie Lebens-
raumzerschneidungen. Diese betreffen jedoch keine direkten Lebensstétten. Die eingesetzte Be-
leuchtung mit LED-Lampen mit warmweil3em Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit
Lichtemissionen verbundenen Beeintrachtigungen mindern (V12).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V7 bis V12, G1, G4, A3-5 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfilllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X ginstig [ 1 unzureichend [ schlecht L] unbekannt
Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN, 2013): giinstig

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal
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Die MalRnahmen fuhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wurde.

S6

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt im Sommer Spaltenquartiere in Baumen und an Hausern, im Winter tritt sie in
Stollen auf. Die Jagd erfolgt in Gehdlznahe, meist auf 1-3 m Hohe. Nahrungshabitate liegen in
strukturreichen Landschaften (Wéaldern, Siedlungen, Gewasser). Der Flug erfolgt zumeist struktur-
gebunden. Der Aktionsraum mit etwa 1 km relativ klein (BRINKMANN 2012). Gegeniiber dem Stra-
Renverkehr besteht hohe Empfindlichkeit gegentber Kollision und Licht, gegeniber Larm vermut-
lich nur geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den warmebegunstigten Lagen der gro3en Téler (GRONMIJ
2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art in der Ortsrandlage von StralRenhaus und den angrenzen-
den Wéaldern nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region ist giinstig und in Rheinland-Pfalz un-
zureichend (BFN 2013, LBM 2008c). Die Landschaft um Straf3enhaus mit ihrem kleinrdumigen
Wechsel zwischen Waldern, (beweidetem) Grunland, Ackerland und Gewassern bietet fir die Art
gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte Bausubstanz (Fachwerkhauser, kleinbauerliche
Hofe) gute Quartiermoglichkeiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher als
glnstig eingeschatzt.
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Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Geholzbestéanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Strae

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

Gl Gestaltung von Bankett und Béschungen mit Landschaftsrasen

G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der BaumalRhahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der Hal3bachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbaumen kénnen Tiere getdtet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. Verschliel3en der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfiihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmalinahmen weitestgehend vermieden.

Durch die geplanten VermeidungsmaBnahmen wird die Wahrscheinlichkeit gemindert, dass die
Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Uiber den HalRbach als zentrale Vernetzungs-
struktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fir wenige Tiere (BRINKMANN 2012) eine
Wirtschaftswegediberfiihrung im stidlichen und eine FuRgéngerbriicke im nérdlichen Abschnitt eine
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weitere Querungshilfe darstellt, werden neue Querungsmaglichkeiten fur die Fledermausarten ge-
schaffen mit denen die Kollisionsgefahren mit Kfz’'e abgemindert werden kann und somit ein Um-
lenkungsverhalten initiiert wird.

Zusatzlich ist daher geplant, im Bereich von bestehenden Wéldern entlang der Trasse einen 10 m
breiten Saum entstehen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickge-
setzte Waldrand dient dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Ab-
stand von 10 m zur StralRe wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefor-
dert wird (BRINKMANN et al. 2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist
deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass es nicht zu zusatzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Flederm&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der suidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, tiber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
maglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Bd&ume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Enthahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfir Bdume
ausgewahlt, die bereits potentielle Quartiere fur Fledermé&use besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschutzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusétzlich Fleder-
mauskasten an die gewéhlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HalRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweif3em Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen mindern (V12).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG
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Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. L&rm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit warmweil3em Licht
und néchtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Beeintréachtigungen
mindern (V12).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V12, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
[ 1 gunstig X unzureichend [ schlecht L] unbekannt
Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN, 2013): glinstig

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8  Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalRnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
glnstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.
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Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S7

Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt ganzjdhrig Baumhdhlen und —spalten sowie Gebaudespalten. Der Flug erfolgt
meist in 3-20 m Hbhe entlang linearer Landschaftselemente. Transferflige sind auch im offenen
Gelande moglich. Der Aktionsraum betrégt bis zu 6,5 km (BRINKMANN 2012).

Gegenuber dem StraRenverkehr ist eine Empfindlichkeit gegentiber Kollision vorhanden, gegen-
Uber Licht und L&rm besteht vermutlich nur geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den warmebegunstigten Lagen der gro3en Téler (GRONMIJ
2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet konnten Rauhhautflederméuse nahrungssuchend im gesamten Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen werden. Angrenzend zur geplanten siidlichen Anschlussstelle in Stra-
Renhaus gibt es anhand von aufgezeichneten Sozialrufen Hinweise auf Quartiere in angrenzenden
Baumen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region als unzureichend und in Rheinland-Pfalz
als gunstig (BFN 2013, LBM 2008c) eingestuft. Die Landschaft um StralRenhaus mit ihrem kleinrau-
migen Wechsel zwischen Waldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fur
die Art gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte Bausubstanz (Fachwerkh&user, kleinb&auer-
liche Hofe) gute Quartiermdglichkeiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher
als guinstig eingeschétzt.
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Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Geholzbestéanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Strae

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

Gl Gestaltung von Bankett und Béschungen mit Landschaftsrasen

G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der Ha3bachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbdumen kdnnen maoglicherweise Tiere getdtet werden, was
durch eine vorherige Priifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Héhlen
vermieden werden kann (V4). Zusétzlich ist die Einrichtung einer Umweltbaubegleitung vorgeschla-
gen.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten T6tung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Giber den H&Rbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fiir wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegeuberfiihrung im stidlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide ohne
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Begrunung) im ndrdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegentiber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Flederm&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der suidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, tiber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
maglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Bd&ume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Mittels einer dauerhaften Entnahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis
mittelfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfir
Baume ausgewahlt, die bereits potentielle Quartiere fir Flederm&use besitzen oder Strukturen auf-
weisen, die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenabldsung oder
Sturmschaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor bau-
bedingten Beeintrachtigungen geschitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusétzlich
Fledermauskasten an die gewéhlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HalRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweif3em Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen mindern (V12).
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. L&rm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V11, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X ginstig [ 1 unzureichend [ schlecht L1 unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BFN, 2013):
unzureichend

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalRnahmen fuhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.




Seite 41

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

S7

Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S8

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt im Sommer Gebaudespalten, in Baumen finden sich auch Mannchen und Paa-
rungsgruppen. Im Winter werden zudem Fels- und Mauerspalten genutzt. Jagdfliige entlang von
Gehdlzen und Gber Baumkronen. Die Art fliegt bedingt strukturgebunden. Jagdgebiete liegen ma-
ximal 2 km vom Tagesquartier entfernt (BRINKMANN 2012).

Gegenuber dem StraRenverkehr ist eine Empfindlichkeit gegentiber Kollision vorhanden, gegen-
Uber Licht und L&rm besteht vermutlich. nur geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Zwergfledermause sind landesweit verbreitet und die haufigste Fledermausart (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurden Zwergfledermé&use unter den Fledermausen am haufigsten nach-
gewiesen. Nahrungssuchend wurde sie gesamten UG nachgewiesen, vermutete Baumquartiere
liegen sidlich und 6stlich der geplanten stidlichen Anschlussstelle und dstlich der geplanten HafR3-
bachbriicke, vermutete Geb&dudequartiere finden sich im Ortsrandbereich von StralRenhaus (Bir-
kenstral3e) und in Niederhonnefeld.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist giinstig (BFN
2013, LBM 2008c). Die Zwergfledermaus ist die haufigste Fledermausart im UG. Die Landschaft
um StralRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Waéldern, (beweidetem) Griinland,
Ackerland und Gewassern bietet fir die Art gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte Bausub-
stanz (Fachwerkhduser, kleinbduerliche Hofe) gute Quartierméglichkeiten. Der Erhaltungszustand
der lokalen Population wird daher als giinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdaumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhéhlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von Wildschutzzdunen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken
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Gl Gestaltung von Bankett und Béschungen mit Landschaftsrasen
G4  Gehoblze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

Al10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbdaumen kdnnen Tiere getétet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Bdume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Héhlen vermieden wird
(V4). Durchfuihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten T6tung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Giber den H&Rbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und eine Wirtschaftswegetberfihrung
im sudlichen und eine FuRgangerbriicke (beide ohne Begriinung) im ndrdlichen Abschnitt zumin-
dest fur wenige Individuen eine Querungshilfe (BRINKMANN 2012) darstellen, wird der Umlenkung
der Fledermausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegeniiber dem Erhalt von allen
bestehenden Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermé&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stérker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).
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Bei der suidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
moglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau—und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Bdume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt. Vermutete Quartierbereiche (anhand nachgewie-
sener Sozialrufe) liegen aul3erhalb des Baufeldes. Ein Auftreten in Baumhoéhlen im Baufeld ist je-
doch nicht auszuschlie3en.

Durch die dauerhafte Enthahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfir Bdume
ausgewahlt, die bereits potentielle Quartiere fur Fledermé&use besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Zwei potenzielle Quartierbaume am Rand des Baufeldes werden vor bau-
bedingten Beeintréchtigungen geschuitzt (V6).

Um einen time-lag zu vermeiden werden zusétzlich Fledermauskasten an die gewahlten Baume
angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensraumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HalRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweif3em Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen mindern (V12).
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. L&rm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V11, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X ginstig [ 1 unzureichend [ schlecht L1 unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BFN, 2013):
unzureichend

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalRnahmen fuhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.
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S8

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-

fen wirde.

5.1.2.2 Reptilien

Im UG wurden keine Reptilien nachgewiesen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefuhrt sind.

5.1.2.3 Amphibien

Im UG wurden die Arten Erdkréte, Grasfrosch, Teich- und Bergmolch nachgewiesen. Diese sind
nicht im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt und dementsprechend nicht im Artenschutzbeitrag
zu betrachten.

5.1.2.6  Tagfalter

Ein Abgleich der potenziell vorkommenden Arten (Quelle: LBM 2008a/b, ARTeFAKT) mit den vor-
kommenden Lebensraumtypen schliel3t das Vorkommen einer Art des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie aus.
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Europdaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-

In nachfolgender Tabelle werden die europaischen Vogelarten aufgefiihrt, die im Untersuchungs-

gebiet relevant sind.

Tab. 2: relevante Européische Vogelarten
Deutscher Wissenschaftlicher | Form- | RL | RL | Brutgilde
Name Name blatt |RLP| D
Amsel Turdus merula viz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Bachstelze Motacilla alba V10 * * | Vogelarten der FlieRgewasser
Baumpieper Anthus ftrivialis Vi 2 \Y
Blaumeise Parus caeruleus viz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Bluthanfling Carduelis cannabina V2 vV |V
Buchfink Fringilla coelebs Vviz, * * | Vogelarten der Wélder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Grunanlagen,
Parkanlagen
Buntspecht Dendrocopos major V12 * * | Vogelarten der Walder
Dorngrasmiicke Sylvia communis Vil * * | Vogelarten der Hecken und
Gebusche
Eichelh&her Garrulus glandarius V12 * * | Vogelarten der Walder
Elster Pica pica Vi3 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Griinanlagen, Parkanlagen
Feldlerche Alauda arvensis V3 3 3
Feldsperling Passer montanus Va 3 \Y
Fitis Phylloscopus trochi- Vi1, * * | Vogelarten der Hecken und
lus V12 Gebiische, Vogelarten der Walder
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla viz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Gartengrasmiicke Sylvia borin V12 * * | Vogelarten der Walder
Girlitz Serinus serinus V13 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Griinanlagen, Parkanlagen
Goldammer Emberiza citrinella vil * * | Vogelarten der Hecken und
Gebusche
Grunfink Carduelis chloris V13 * | * | Vogelarten der Siedlungen,
Griinanlagen, Parkanlagen
Griinspecht Picus viridis V15 * * | ungefahrdete Nahrungsgaste mit

groflem Raumanspruch
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Deutscher Wissenschaftlicher | Form- | RL | RL | Brutgilde
Name Name blatt |RLP| D
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros| V13 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Griinanlagen, Parkanlagen
Haussperling Passer domesticus V5 3 \Y
Heckenbraunelle Prunella modularis V11 * * | Vogelarten der Hecken und
Gebusche
Kernbeif3er Coccothraustes V12 * * | Vogelarten der Walder
coccothraustes
Kleiber Sitta europaea V12 * * | Vogelarten der Walder
Kohlmeise Parus major V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Kolkrabe Corvus corax V15 * * | Ungefahrdete Nahrungsgéaste mit
groflem Raumanspruch
Mausebussard Buteo buteo V14 * * | Ungefahrdete Greifvogelarten
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Neuntoter Lanius collurio V 6 \Y *
Rabenkrahe Corvus corone V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Rauchschwalbe Hirundo rustica V7 3 \Y
Ringeltaube Columba palumbus V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Rotkehlchen Erithacus rubecula V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Rotmilan Milvus milvus V8 \Y *
Schwanzmeise Aegithalos caudatus V12 * * | Vogelarten der Walder
Schwarzmilan Milvus migrans V15 * * | Ungefahrdete Nahrungsgéaste mit
groflem Raumanspruch
Singdrossel Turdus philomelos V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla V12 * * | Vogelarten der Walder
Sperber Accipiter nisus V15 * * | Ungefahrdete Nahrungsgéaste mit
groflem Raumanspruch
Star Sturnus vulgaris V12 * * | Vogelarten der Walder
Stieglitz Carduelis carduelis V13 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Griinanlagen, Parkanlagen
Sumpfmeise Parus palustris V12 * * | Vogelarten der Walder
Sumpfrohrsénger Acrocephalus palust-| V10 * * | Vogelarten der Flie3gewasser
ris
Tannenmeise Parus ater V12 * * | Vogelarten der Walder
Turmfalke Falco tinnunculus V14 * * | Ungefahrdete Greifvogelarten
Wachtel Coturnix coturnix V9 3 *
Waldbaumlaufer Certhia familiaris V12 * * | Vogelarten der Walder
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Deutscher Wissenschaftlicher | Form- | RL | RL | Brutgilde
Name Name blatt |RLP| D
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix | V12 * * | Vogelarten der Walder
Weidenmeise Parus montanus V12 * * | Vogelarten der Walder
Wintergoldhdhnchen Regulus regulus V12 * * | Vogelarten der Walder
Zaunkdnig Troglodytes troglody-| V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
tes V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Zilpzalp Phylloscopus collybita | V12, 3 * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen

RL Rote Liste Deutschland (D) und Rheinland-Pfalz (RLP)

1 vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
gefahrdet
Art der Vorwarnliste, ,
ungeféhrdet

L W N

Brutgilden (in Anlehnung an Vorschlagsliste Anhang 2 in FROELICH & SPORBECK (2011)):
keine artspezifische Betrachtung ungeféhrdeter, ubiquitarer Arten

Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im Un-
tersuchungsraum relevanten européischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen Verbote des
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Wahrend gefahrdete Vogelarten (Arten der RL D und RLP inkl. Vorwarnliste) i. d. R. Art-fur-Art
behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgaste oder Durchzigler
vor - werden die ungefdhrdeten und ubiquitdren Arten i. d. R. in Gruppen (6kologischen Gilden;
z. B. Heckenbriter, Siedlungsbewohner) zusammengefasst — es sei denn, die spezifische Be-
stands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-fir-Art-Betrachtung.

Es wurde speziell darauf geachtet, dass im Rahmen der Eingriffsregelung ein auch fur die unge-
fahrdeten Vogelarten funktional gleichartiger Ausgleich erfolgt.

V1

Baumpieper (Anthus trivialis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit nicht zu dichter Krautschicht; bevorzugt
sonnenexponierte Waldrander und Lichtungen, friihe Sukzessionsstadien der (Wieder-) Bewaldung
insbesondere von Moor und Heiden; in der Feldflur auch Feldgehélze und Baumgruppen sowie
baumbestandene Wege und Béschungen (SUDBECK et al. 2007).

Nahezu landesweit verbreitet, vor allem in den Waldbereichen der hoheren Mittelgebirgslagen
(GRONTMIJ 2008Db). Die Art ist in Rheinland-Pfalz stark geféhrdet und steht bundesweit auf der Vor-
warnliste.
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V1

Baumpieper (Anthus trivialis)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurden 2 Brutpaare kartiert. Im Bereich der geplanten stdlichen An-
schlussstelle liegt ein Revier auf einer aufgeforsteten Lichtung, das zweite liegt westlich der An-
schlussstelle ebenfalls an einer Aufforstung.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die kleinflachigen Lebensrdume der Artim UG werden mit fortschreitender Sukzession verschwin-
den, daher wird von einem schlechten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRihahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

[] VermeidungsmaRnahmen

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensrdume der Art liegen auf3erhalb des Baufeldes, so dass eine anlage- und baubedingte
Totung ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Ein Brutpaar kommt an der alten Trasse der B 256 vor und das andere im 200 m Entfernung. Es
wird daher nicht von einer signifikanten Erhtéhung des aktuell bestehenden betriebsbedingten Kol-
lisionsrisikos ausgegangen.
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V1

Baumpieper (Anthus trivialis)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beide Brutplatze liegen nicht im Trassenbereich bzw. Baufeld, so dass bau- und anlagebedingt
keine Beeintrachtigung der Brutplatze zu erwarten ist. Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) be-
tragt die betriebsbedingte Effektdistanz® des StraBenverkehrs bei der Art 200 m. Das Revier west-
lich der sudlichen Anschlusstelle liegt au3erhalb dieser Distanz, das Revier direkt an der An-
schlussstelle liegt an der bestehenden B 256, so dass keine Zunahme der Stérwirkungen durch
den Neubau zu erwarten ist. Somit ist auch betriebsbedingt nicht mit dem Verlust der Lebens-
statte zu rechnen.

Dariiber hinaus entwickeln sich durch die AusgleichsmaRnahmen A3.3 und A5 (Entwicklung lo-
ckere Geholzgruppen und Waldrand) sowie temporér durch die Aufforstungen (Mal3nahme A2,
A6, E1) neue Lebensraume fur die Art.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Gemall GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des Stral3enver-
kehrs bei der Art 200 m. Das Revier westlich der stidlichen Anschlusstelle liegt au3erhalb dieser
Distanz, das Revier direkt an der Anschlussstelle liegt an der bestehenden B 256, so dass keine
Zunahme der Storwirkungen durch das geplante Vorhaben zu erwarten ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

6 Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von StraRen auf die raumliche Ver-
teilung einer Vogelart bezeichnet. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhangig. Quelle: ArbeitshilfeVogel
und StraRenverkehr, Annick Garniel & Dr. Ulrich Mierwald, KIfL — Kieler Institut fur Landschaftskologie
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V1

Baumpieper (Anthus trivialis)

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen

A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung (in der Initialphase wirksam)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StralRenhaus (in der Initialphase wirksam)

E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald (in der Initialphase wirksam)

Durch die vorgeschlagenen Mal3inahmen werden neue Lebensrdume (teilweise nur temporar) fur
die Art entwickelt. Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-
Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V2

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit Geblschen, Hecken oder Einzelbdumen;
Agrarlandschaften mit Hecken (Ackerbau und Grinland), Heiden, verbuschte Halbtrockenrasen;
auch Brachen, Kahlschlage, Baumschulen; als Nahrungshabitat sind Hochstaudenfluren und an-
dere Samenstrukturen bedeutend, Gebiische oder junge Nadelbdume bilden Nisthabitate (SUD-
BECK et al. 2007).

Nahezu landesweit verbreitet, Verbreitungsschwerpunkt liegt dabei in den mittleren bis hdéheren
Lagen der Mittelgebirge. Ausgerdumte Agrarlandschaften sind in geringerer Dichte besiedelt
(GRONTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet (oder unmittelbar angrenzend) wurden 8 Brutpaare des Bluthanflings kar-
tiert, davon 7 Brutpaare im Bereich nérdlich von Stral3enhaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Die Landschaft um StralRenhaus
mit ihrem kleinrAumigen Wechsel zwischen Waldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Ge-
wassern bietet fir die Art allerdings gute Habitate, insbesondere der ndrdlich Abschnitt mit relativ




Seite 52

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V2

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

hohem Anteil an Wiesen, Weiden und Feldgehdlzen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird daher als guinstig eingeschéatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRBhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen und Griinland durch Bauz&une/ Bauta-
buflachen

V5  Baufeldberdaumung auRerhalb der Vogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4  Gehoblze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberdaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvigeln oder das Zerstren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehdrt nicht zu den besonders kollisionsgeféhrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Die Straf3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.
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V2

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Ein Brutpaar liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen artspezifi-
schen, betriebsbedingten Effektdistanz beim StraRenverkehr von 200 m. Die Eignung des Le-
bensraums des Revieres am Hdllsbach wird beim prognostizierten Verkehrsaufkommen demnach
um 10% abnehmen.

Durch die Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur
(A3.2) und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) und Entwicklung eines lichten Waldrandes (Auf-
forstungsflache) in der HaRbachaue (A5) wird die Beeintrachtigung kompensiert. Die Art profitiert
zudem von der Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern (A7), da diese Nahrungshabi-
tate darstellen und ggf. auch zur Brut genutzt werden koénnten.

Weiterhin optimieren die Anlage von stral3enbegleitenden, dichten Hecken (V11) und die Gestal-
tung der Regenrickhaltebecken mit extensiv genutzten Griinlandeinsaaten und einer Hecke (G3,
G4) den Lebensraum der Art. Bei der letzten Mal3hahmengruppe ist allerdings zu bertcksichtigen,
dass diese innerhalb der 200 m Effektdistanz zur geplanten Stral3e liegen und daher nur subopti-
malen Charakter besitzen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Ein Brutpaar liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen artspezifischen,
betriebsbedingten Effektdistanz beim Stra3enverkehr 200 m. Die Eignung des Lebensraums des
Revieres am Hdllsbach wird bei einem prognostizierten Verkehrsaufkommen demnach um 10%
abnehmen.

Wie zuvor beschrieben werden die Lebensraume der Art im raumlich-funktionalen Zusammenhang
insbesondere durch die MaRnahmen A3, A5 und A7, aber auch durch V11, G3 und G4 aufgewertet,
so dass die Beeintrachtigung der lokalen Population somit ausgeglichen wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7,V9, V11, G3, G4, A3, A5, A7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)




Seite 54

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V2

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfilllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch alle vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
Malnahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V3

Feldlerche (Alauda arvensis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Feldlerche ist ein Charaktervogel der offenen, extensiven Kulturlandschaft mit Acker- und Griin-
landnutzung. Wichtig fiir die Besiedlung sind eher trockene Boden mit niedriger Vegetation (SUD-
BECK et al. 2007).

In Rheinland-Pfalz ist die Feldlerche in allen Landesteilen in geeigneten Habitaten vertreten mit
deutlichem Schwerpunkt in den Tieflagen. Die Bestande nehmen in Rheinland-Pfalz ab (GRONTMIJ
2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet oder unmittelbar angrenzend wurden 14 Brutpaare der Feldlerche kartiert.
Ihr Vorkommen bleibt auf die baumfreien Kuppen und Héhenriicken beschrankt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Feldlerche ist bundes- wie landesweit in der Roten-Liste als gefahrdet eingestuft. Die Land-
schaft um StralRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen (beweidetem) Griinland und
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Ackerland im Bereich der Kuppen und Héhenriicken bietet jedoch gute Habitatbedingungen. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher als giinstig eingeschétzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRBhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Griinland durch Bauz&une/ Bautabuflachen
V5  Baufeldberdaumung auRerhalb der Vogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A7 Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberdaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvigeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwéande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die StraRe verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) nimmt die Habitateignung fur Feldlerchen bei einem prognosti-
zierten Verkehrsaufkommen von 13.000 Kfz/24h in den ersten 100 m vom Fahrbahnrand um 40%
sowie zwischen 100 bis 300 m um 10% ab. Von den kartierten 14 Revieren liegt ein Revier in der
Zone von 100 m ab Fahrbahnrand der geplanten Stral3e, weitere vier Reviere in der Zone zwi-

schen 100 und 300 m. Rechnerisch ist somit 40 % des ersten Revieres und jeweils 10 % der vier
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weiteren Reviere auszugleichen. In der Summe ist somit eine Revierflache von 80 % auszuglei-
chen ist, d.h. gerundet muss durch geeignete MaRnahmen ein neues Revier der Feldlerche im
raumlich-funktionalen Zusammenhang etabliert werden.

Nach KReUZINGER (2010) und CimioTTO (2011) ist dies durch Anlage von Brachestreifen oder
Feldlerchenfenstern moglich. Durch MaRnahme A7 wird gewéhrleistet, dass in rAumlich-funktio-
nalen Zusammenhang nach Umsetzung der genannten MalRnahmen ein neues Revier etabliert
werden kann.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wie zuvor beschrieben kommen 5 Brutpaare innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorge-
schlagenen artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz von 300 m vor. Rechnerisch geht
durch die stérungsbedingten Einflisse des StralBenverkehrs ein Revier der Art im Wirkraum der
Strale verloren.

Durch MalRhahme A7 wird gewahrleistet, dass in raumlich-funktionalen Zusammenhang nach Um-
setzung der genannten Mal3nahmen ein neues Revier etabliert werden kann.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, A7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Weitere Kompensations-MalRnahmen

Es sind keine zusatzlichen artspezifischen MaRnahmen vorgesehen.

Durch die zuvor vorgeschlagenen MalRhahmen werden neue Lebensrdume fir die Art entwickelt.
Die MalRnahmen fiihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art inner-
halb der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und
begilinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.
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Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V4

Feldsperling (Passer montanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt lichte Walder und Waldrénder aller Art (insbesondere Auwalder), bevorzugt mit
Eichenanteil, dariber hinaus in Parks, Friedhdfen, Kleingarten sowie in strukturreichen Dorfern
(Bauerngéarten, Obstwiesen, Hofgeholze); Nischen und Hohlen in Baumen und Geb&auden dienen
als Brutplatze (SUDBECK et al. 2007).

In allen Hohenstufen verbreitet, mit kleinen Liicken in ausgerdumten Agrarlandschaften und wald-
reichen Hochlagen der Mittelgebirge (GRONTMIJ 2008D).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet oder unmittelbar angrenzend ist die Art mit 6 Revieren nachgewiesen.
Das Vorkommen beschrankt sich dabei auf den Abschnitt nérdlich von StraRenhaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art wird in Rheinland-Pfalz als gefahrdet eingestuft, bundesweit steht sie auf der Vorwarnliste.
Die Landschaft um Stralenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Wéldern, (beweide-
tem) Griuinland, Ackerland und Gewassern bietet fiir die Art allerdings gute Habitate, insbesondere
der nordlich Abschnitt mit relativ hohem Anteil an Wiesen, Weiden und Feldgehélzen. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird daher als giinstig eingeschétzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdolzen durch Bauzaune/ Bautabuflachen

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt
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Ein Revier am Bornshof liegt angrenzend an das Baufeld. Relevante Geholzbestande in diesem
Bereich werden zur Vermeidung baubedingter Tétungen durch Bauzaune geschutzt (V3). Eine an-
lagebedingte T6tung ist auszuschlieRen, da Kaollisionsfallen wie durchsichtige Larmschutzwénde
nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Die StralRe verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Die kartierten Brutreviere liegen au3erhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stra3enverkehr von 100 m. Es werden so-
mit keine Fortpflanzungsstatten der Art beeintrachtigt.

Dariiber hinaus profitiert die Art von der Entwicklung der HaRRbachaue mit Extensivgriinland
(A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2) und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) und Entwicklung
eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der Hal3bachaue (A5). Die Art gewinnt zudem
durch die Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern (A7) neue Nahrungshabitate hinzu.

Weiterhin optimieren die Anlage von stralRenbegleitenden, dichten Hecken (V11) und die Gestal-
tung der Regenrickhaltebecken mit extensiv genutzten Griinlandeinsaaten und einer Hecke (G3,
G4) den Lebensraum der Art. Bei der letzten Ma3nahmengruppe ist allerdings zu berticksichtigen,
dass diese innerhalb der 100 m Effektdistanz zur geplanten Straf3e liegen und daher nur subopti-
malen Charakter besitzen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des StralRenver-
kehrs bei der Art 100 m vom StraRenrand. Die kartierten Brutreviere liegen auf3erhalb der artspe-
zifischen Effektdistanz, so dass es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population
kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
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L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
Mafnahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population. Daher ist
sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt dorfliche sowie stadtische Siedlungen; Brut in Gebauden oder anderen Bauwer-
ken; auch an Einzelgebduden in der freien Landschaft (z.B. Feldscheunen, Einzelgehdéfte), Fels-
sowie Erdwanden oder Parks (Nistkéasten); hochste Dichten in béauerlich gepragten Dérfern mit lo-
ckerer Bebauung und Tierhaltung sowie Altbau-Blockrandbebauung (SUDBECK et al. 2007).

Flachendeckende Bestande in Siedlungen mit hoher Dichte; er fehlt lokal nur in ausgeraumten Ag-
rarlandschaften und geschlossenen Waldarealen, wo keine Hauser vorkommen (GRONTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Die Art ist im Untersuchungsgebiet bzw. unmittelbar angrenzend mit 17 Brutrevieren belegt. Diese
liegen innerhalb der Ortschaften bzw. am Bornshof ndrdlich von Stralenhaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Landschaft um StrafRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen (beweidetem) Griin-
land, Ackerland und Gewéassern bietet fur die Art gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte
Bausubstanz (Fachwerkhauser, kleinbduerliche Hofe) gute Quartiermdglichkeiten. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population wird daher als giinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Brutplatze der Art (Gebdude) liegen aul3erhalb des Baufeldes, so dass eine anlage- und bau-
bedingte Tétung bzw. eine Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Ein Brutpaar am Bornshof liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stra3enverkehr 100 m. Allerdings ist Larm
am Brutplatz unbedeutend. Optische Storungen (Licht, Bewegungsunruhe) werden durch die Ein-
schnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang der Stral3e eine Hecke geplant
(V11), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen,
die zum Verlust des Brutreviers fiihren kénnten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Ein Brutpaar am Bornshof liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stralenverkehr von 100 m. Allerdings ist
Larm am Brutplatz unbedeutend. Optische Stérungen (Licht, Bewegungsunruhe) werden durch die
Einschnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang der Stral3e eine Hecke geplant
(V11), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen erheblichen Beeintrdchtigungen, die
zum Verlust des Brutreviers fuhren kénnten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V11 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MaRnahmen
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V5

Haussperling (Passer domesticus)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der Ha3bachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
Malnahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wurde.

V6

Neuntdter (Lanius collurio)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt halboffene bis offene Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand
hauptséachlich in extensiv genutztem Kulturland (Feldfluren, Feuchtwiesen und —weiden, Mager-
bzw. Trockenrasen, Weidelandschaften). Sie kommt auch in Randbereichen von Niederungen, Hei-
den, an reich strukturierten Waldrandern, an Hecken gesaumten Feldwegen, Bahndammen, auf
Kahlschlagen, Aufforstungs-, Windwurf- und Brandflachen, Truppentibungspléatzen, Abbauflachen
(Sand- und Kiesgruben) sowie Industriebrachen; wichtig sind dornige Straucher und kurzrasige
bzw. vegetationsarme Nahrungsgebiete (SUDBECK et al. 2007).

Landesweit verbreitet, deutliche Schwerpunkte in den mittleren bis hohen Lagen der Mittelgebirge,
Licken in intensiv genutzten Agrarlandschaften (GRoNnTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich
Der Neuntéter wurde mit Brutverdacht im Waldrand am siidlichen Rand des UGs nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art wird in RLP auf der Vorwarnliste gefiihrt, bundesweit gilt sie als ungefahrdet. Die Bewertung
der lokalen Population ist nicht mdglich, da hierfir eine gro3raumigere Betrachtung notwendig
ware. Da im UG nur ein Revier kartiert wurde, wird der Erhaltungszustand als unzureichend einge-
schéatzt.
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V6

Neuntdter (Lanius collurio)

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRBhahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

[ 1 VermeidungsmaRnahmen

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  ®kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensrdume der Art liegen auf3erhalb des Baufeldes, so dass eine anlage- und baubedingte
Totung ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Ein Revier liegt in mehr als 300 m Entfernung zur Trasse. Es wird daher nicht von einer signifikanten
Erhéhung des aktuell bestehenden betriebsbedingten Kollisionsrisikos ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Das Revier liegt nicht im Baufeld, so dass bau- und anlagebedingt keine Beeintrachtigung zu er-
warten ist. Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des
StraBenverkehrs bei der Art 200 m. Das Revier liegt auRerhalb dieser Distanz, so dass keine Zu-
nahme der Stérwirkungen durch den Neubau zu erwarten ist. Somit ist auch betriebsbedingt nicht
mit dem Verlust der Lebensstétte zu rechnen.

Daruiber hinaus entwickeln sich durch die AusgleichsmalZnahmen A3.3 und A5 (Entwicklung lo-
ckere Gehdélzgruppen und Waldrand) sowie temporar durch die Aufforstungen (MalZnahme A2,
A6, E1) neue Lebensraume fir die Art.
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V6

Neuntdter (Lanius collurio)

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Gemall GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des Stral3enver-
kehrs bei der Art 200 m. Das Revier liegt auRerhalb dieser Distanz, so dass keine Zunahme der
Storwirkungen durch den Neubau zu erwarten ist. Somit ist auch betriebsbedingt nicht mit dem
Verlust der Lebensstatte zu rechnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
(artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3inahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MaRnahmen

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StraRenhaus (in der Initialphase wirksam)

E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald (in der Initialphase wirksam)

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MaRnahmen werden neue Lebensraume fiir die Art entwickelt. Daher
ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wurde.
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V7

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Rauchschwalbe britet in Dorfern, aber auch in stadtischen Lebensrdumen (u.a. Gartenstadt,
Kleingérten, Blockrandbebauung, Innenstadt). In sehr hohen Dichten an Einzelgehdften und in
stark bauerlich gepragten Ddrfern mit lockerer Bebauung zu finden, v.a. offene Viehstalle. Zur
Nahrungssuche werden reich strukturierte, offene Grunflachen (Feldflur, Grinland, Griinanlagen)
und Gewassern aufgesucht, schwerpunktmafig im Umkreis von 50 m um den Neststandort (SUD-
BECK et al. 2007).

In Rheinland-Pfalz ist die Art flachendeckend in landwirtschaftlichen Gebieten vertreten (GRONTMIJ
2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell maglich

Im Untersuchungsgebiet wurde eine Brutkolonie der Rauchschwalbe im Bornshof nachgewiesen.
Einfliige in das UG gibt es zudem aus den Ortschaften Niederhonnefeld und Oberraden.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art gilt in RLP als geféhrdet, bundesweit wird sie auf der Vorwarnliste gefuihrt. Aufgrund der
noch in den Ortsteilen existierenden bauerlichen Landwirtschaft mit Viehhaltung (Kihe, Pferde) und
dem noch relativ hohem Grinlandanteil im UG wird von einem guten Erhaltungszustand der lokalen
Population ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V11 Pflanzung von stralRenbegleitenden, dichten Hecken
G4  Gehoblze an Regenrickhaltebecken 1

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Brutplatz der Art liegt aulRerhalb des Baufeldes, so dass eine baubedingte T6tung ausgeschlos-
sen werden kann. Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie durch-
sichtige Larmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise
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V7

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Insbesondere bei der Jagd unmittelbar iber dem Griinland (z.B. bei regnerischem Wetter) besteht
gegenuber Fahrzeugen eine Kollisionsgefahrdung. Ein erhdhtes Toétungsrisiko entsteht hierdurch
innerhalb des Hauptaktionsradius der Art, der nach SUDBECK et al. (2007) 50 m betragt. Somit sind
die Individuen der Art am Bornshof einem erhdhten betriebsbedingten Tétungsrisiko ausgesetzt.
Aus diesem Grund wird stral3enparallel in diesem Bereich eine dichte Hecke gepflanzt (V11, G4).
Die Malinahme wird bereits unmittelbar nach der Gelandemodellierung fiir die StralRe gepflanzt,
damit sie bis zur Freigabe fiir den Stralenverkehr funktionell wirksam ist.

Dariiber hinaus wird das Kollisionsrisiko durch die partielle Filhrung der Stral3e im Einschnitt ge-
mindert.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[ 1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Eine Kolonie am Bornshof liegt auRerhalb des Baufeldes, aber innerhalb der von GARNIEL & MIER-
WALD (2010) vorgeschlagenen artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stral3enver-

kehr von 100 m. Allerdings ist LA&rm am Brutplatz unbedeutend. Optische Stérungen (Licht, Bewe-
gungsunruhe) werden durch die Einschnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang
der Stral3e eine Hecke geplant (V11, G4), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen, die zum Verlust der Lebensstatte fihren kénnten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine Kolonie am Bornshof liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Straenverkehr von 100 m. Allerdings ist
Larm am Brutplatz unbedeutend. Optische Stérungen (Licht, Bewegungsunruhe) werden durch die
Einschnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang der Stral3e eine Hecke geplant
(V11, G4), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen,
die zum Verlust der Lebensstétte fihren kdnnten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V7, V11, G4 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)




Seite 67

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V7

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfilllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
MalRnahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population. Daher ist
sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V 8

Rotmilan (Milvus milvus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Rotmilan besiedelt reich strukturierte Landschaften mit einen Wechsel von bewaldeten und
offenen Biotopen; Brut in Waldern und Baumgruppen, Nahrungssuche in offenen Feldfluren,
Grinland- und Ackergebieten (SUDBECK et al. 2007).

AulRerhalb groRer Waldgebiete ist der Milan in Rheinland-Pfalz landesweit vertreten. Der Bestand
in Deutschland und Rheinland-Pfalz ist in den letzten Jahren abnehmend. In der Roten Liste Rhein-
land-Pfalz gilt der Rotmilan als stark gefahrdet. (GRoNTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet tritt der Rotmilan als Nahrungsgast auf. Der Brutplatz liegt vermutlich bei
Bonefeld und somit auBerhalb des UGs.
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V 8

Rotmilan (Milvus milvus)

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Rotmilan ist eine Art mit groRem Raumanspruch (nach FLADE (1994) Ihr Aktionsraum ist gro-
Ber als 4 km2. Als Einstufung der lokalen Population werden die Vorkommen des Unteren Wester-
waldes betrachtet.

Vorsorglich erfolgt eine individuenbezogene Betrachtung, da bereits der Verlust von Einzelvor-
kommen aufgrund der aus den hohen Raumanspriichen resultierenden geringen Siedlungsdichte
u.U. erhebliche Auswirkungen haben kann.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmalRinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
G1 Landschaftsrasenansaat auf Bdschungen, Da&mmen und grof3eren Nebenflachen (im Be-
reich der Anschlussbauwerke)

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Art nicht im Baufeld britet, ist eine baubedingte Tétung von Nestlingen oder eine Zerstérung
von Gelegen auszuschlie3en. Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlieRen, da Kollisionsfallen
wie durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehdrt nach GARNIEL & MIERWALD (2010) zu den besonders kollisionsgeféhrdeten Arten, da
sie Stral3enrander gezielt zur Suche nach Nahrung (v.a. Aas) aufsuchen. Durch die geplante Trasse
steigt das Lebensrisiko fir die Art nicht erheblich:

Eine Kollision beim Uberflug ist unwahrscheinlich. Beim Suchflug wahrend der Jagd liegt die Flug-
héhe in der Regel tiber 10 m (WALz 2012, BVERWG Urteil vom 03.05.2013). Da die Art ein Gleit-
fluggreifer ist, der die Beute zumeist im Flug erbeutet, ohne sich auf den Boden niederzusetzen
(ORTLIEB 2004), findet auch bei der Nahrungsaufnahme im Stral3enraum nur ein kurzer Aufenthalt
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statt. An Boschungen und StraBenrandern werden langgrasige Wiesen entwickelt (G1), da diese
eine geringere Anlockwirkung auf Greifvdgel besitzen (Beutetiere fiir Greifvdgel nicht sichtbar).

Untersuchungen in Spanien ergaben dartber hinaus, dass die Gefahrdung der Rotmilane durch
den StraRBenverkehr mit dem Nahrungsangebot korreliert. Demnach suchen die Tiere den Stral3en-
raum dann verstarkt auf, wenn das Nahrungsangebot insgesamt schlecht ist (s. BVERWG Urteil vom
03.05.2013).

Die Landschaft um StralRenhaus mit ihrem kleinraumigen Wechsel zwischen Waldern, (beweide-
tem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fir die Art gute bis sehr gute natiirliche Nah-
rungshabitate an, so dass ein gezieltes Aufsuchen des StraBenrandes zur Nahrungssuche un-
wahrscheinlich ist.

Durch die Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3) sowie im Oberen Fockenbach-
tal (A9) werden dartiber hinaus im rdumlich-funktionalen Zusammenhang zusétzlich Nahrungsha-
bitate erschlossen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Art nicht im UG briitet, werden keine Lebensstatten der Art durch das geplante Vorhaben
beeintrachtigt. Nahrungshabitate fiir das im UG jagende Brutpaar werden zudem durch Griinland-
maRnahmen (A3, A9) optimiert.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die Effektdistanz (= Fluchtdistanz) der Art 300 m. Da

die Art nicht im UG britet, werden keine Lebensstatten der Art durch das geplante Vorhaben be-
eintrachtigt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender Malinahmen: G1, A3, A9 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.
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Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
MalRnahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wurde.

V9

Wachtel (Coturnix coturnix)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt offene, weitgehend busch- und baumfreie Lebensraume, fast ausschlieflich in
Agrarlandschaften (insbesondere Sommergetreide- aul3er Hafer, aber auch Winterweizen, Klee,
Luzerne, Erbsen und Ackerfriichte) sowie Griinland und Ruderalfluren (SUDBECK et al. 2007).

Die Bestdnde an der Grenze zu NRW sind nahezu erloschen, Verbreitungsschwerpunkt liegt links
des Rheines siidlich von Mainz (GRONTMIJ 2008D).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurden die Wachtel revieranzeigend im Bereich der Feldflur stdlich von
Stral3enhaus nachgewiesen, und zwar jeweils einmal westlich und 6stlich der alten B 256.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Nicht bekannt, vorsorglich wird von einem schlechten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V5  Baufeldberdumung aufRerhalb der Vogelbrutzeit
V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Da potentielle Lebensraume der Art im Trassenbereich liegen, wird zur Vermeidung einer baube-
dingten Totung von flugunfdhigen Jungvogeln oder der Zerstérung von Eiern die Baufeldberau-
mung aufRerhalb der Vogelbrutzeit durchgefuhrt (V5). Eine anlagebedingte Totung ist auszuschlie-
Ren, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Es kommt durch den Neubau nicht zu einer direkten Uberbauung von Lebensraumen im Bereich
der kartierten Reviere. Habitatverluste durch betriebsbedingte Stérungen sind nach GARNIEL &
MIERWALD (2010) im Abstand vom Fahrbahnrand bis zur 52 dB(A)tags-ISophone gegeben. Beide
kartierten Reviere liegen aul3erhalb der Zone. Insbesondere fiir das Revier dstlich der alten B 256
besteht zudem schon eine larmbedingte Vorbelastung. Durch die neue Trasse der B 256 ist dar-
Uber hinaus eine Minderung der Stérung fir die bodenbewohnende Art gegeben, da die Larmbe-
lastung, Bewegungsunruhe und Beleuchtung durch die tiberwiegende Fihrung der Trasse in Ein-
schnittslage reduziert werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Habitatverluste durch betriebsbedingte Stérungen sind nach GARNIEL & MIERWALD (2010) im Ab-
stand vom Fahrbahnrand bis zur 52 dB(A)w.gs-ISophone gegeben. Beide kartierten Reviere liegen
auBerhalb der Zone. Insbesondere fir das Revier dstlich der alten B 256 besteht zudem schon eine
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larmbedingte Vorbelastung. Durch die neue Trasse der B 256 ist dartiber hinaus eine Minderung
der Storung fur die bodenbewohnende Art gegeben, da die La&rmbelastung, Bewegungsunruhe und
Beleuchtung durch die Giberwiegende Fiihrung der Trasse in Einschnittslage reduziert werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V5, V7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

Durch die vorgeschlagene MalRnahme werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die Mal3-
nahme fuhrt insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb der bio-
geographischen Region. Sie fordert die Vitalitat der dortigen lokalen Population und begiinstigt so-
mit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Bachstelze, Sumpfrohrséanger

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Aut6kologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Die Vorkommen des Sumpfrohrsangers beschranken sich auf die Hoéllsbachaue, wo sich entlang
des Gewassers Hochstaudenfluren bilden konnten. Die anspruchslosere Bachstelze findet sich in
der Regel dort, wo sich Gebaude mit Méglichkeiten zur Nestanlage in Gewassernéhe befinden.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungeféhr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen und Grinland durch Bauz&une/ Bauta-
buflachen

V5  Baufeldberdumung aufRerhalb der Vogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnittes des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurch-
lass unter K103 im Rahmen der Baumal3hahme)

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

Prognose und Bewertung der Totungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Dort, wo es methodisch zu verantworten ist, wurden Vogelarten mit &hnlichen Lebensrdumen zu ,Vogelgilden* zusam-
men geschlossen und auf eine ,Art flr Art — Betrachtung* verzichtet.

Unter einer Gilde wird eine Gruppe von Arten verstanden, welche auf &hnliche Weise vergleichbare Ressourcen
nutzt, ungeachtet ihres Verwandtschaftsgrades.
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Die Baufeldberaumung findet au3erhalb der Vogelbrutzeit statt, so dass es zu keiner baubedingten
Totung von Nestlingen oder zur Zerstérung von Gelegen kommt (V5). Eine anlagebedingte Totung
ist auszuschliel3en, da Kollisionsfallen wie durchsichtige LA&rmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehoren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die StralRe verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage, die im Verhaltnis zur Gleichlage
als sicherer zu bewerten ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Baubedingt kommt es zu einer temporaren Beeintrachtigung, da ein Teilbereich des Halibachs
unterhalb der Talbriicke im Baufeld liegt. Der betroffene Bereich ist allerdings gehdlzbestanden
und somit als Lebensraum fiir beide Arten ungeeignet. Nach Abschluss der Baumalinahme wird
der HalRbach umfangreich renaturiert (A4). Zudem stehen im naturrdumlichen Zusammenhang
ausreichend weitere Lebensrdume zur Verfiigung, in die die Arten ausweichen kdnnen.

Im Bereich des Hollsbachs werden relevante Lebensraumbereiche, insbesondere fur den Sumpf-
rohrsanger durch Bauz&aune vor baubedingten Beeintréachtigungen geschuitzt (V3).

Anlagebedingt wird der Hollsbach durch den Bau eines Rad- und Gehweges an der K 99 gering-
fugig Uberbaut. Der Lebensraumverlust ist fir die genannten Arten nicht erheblich.

Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch Stérung zum Verlust von Le-
bensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Strafl3e. Somit sind die Lebens-
rdume an HaRk- und Hollsbach durch Stérung beeintrachtigt. Als Ausgleich fiir die Beeintrachti-
gung dieser Lebensraume dienen die MalRnahmen A3, A4 und G3 bei denen die Lebensraume fiir
die Arten am Hal3- und Hollsbach optimiert werden.
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Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Durch v. a. baubedingten L&rm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvdgeln im
Umfeld der geplanten Trasse. Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch
Stérung zum Verlust von Lebensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Stral3e.
Somit sind die Lebensrdume an HaR- und Hollsbach durch Stérung beeintrachtigt. Als Ausgleich
fur die Beeintrachtigung dieser Lebensrdume dienen die Malinahmen A3, A4 und G3 bei denen die
Lebensrdume fir die Arten am Haf3- und Héllsbach optimiert werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, G3, A3, A4 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Weitere Kompensations-MaRnahmen

Es sind keine zusatzlichen artspezifischen MalRnahmen vorgesehen.

Durch die bereits angefiihrten MalRnahmen V3, V5, V7, A3, A8, A9 werden bereits neue Lebens-
raume fir die Art entwickelt. Die Mal3nahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nah-
rungshabitate der Art innerhalb der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitat der dortigen
lokalen Population und begiinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabi-
len Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.
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Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V11

Vogelarten der Hecken und Gebiische

Dorngrasmiuicke, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Aut6kologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Die Arten Dorngrasmiucke, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle treten entlang von Waldrandern, in
Garten und Feldgehdlze stetig auf.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungeféhr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen und Griinland durch Bauz&une/ Bauta-
buflachen

V5  Baufeldberdumung aufRerhalb der Vogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Pflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4  Gehoblze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der Hal3bachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern
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V11

Vogelarten der Hecken und Gebiische

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberdaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvigeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehoren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Lebensrdume der Arten liegen teilweise innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorge-
schlagenen artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stralenverkehr von 200 m.

Durch die Entwicklung der Hal3bachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur
(A3.2) und lockeren Gehdolzpflanzungen (A3.3) und Entwicklung eines lichten Waldrandes (Auf-
forstungsflache) in der HalRbachaue (A5) wird die Beeintrachtigung kompensiert. Die Arten profi-
tieren zudem von der Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern (A7), da diese Nah-
rungshabitate darstellen.

Weiterhin optimieren die Anlage von stral3enbegleitenden, dichten Hecken (V11), Waldrandern
(V9) und die Gestaltung der Regenriickhaltebecken mit extensiv genutzten Griinlandeinsaaten
und einer Hecke (G3, G4) den Lebensraum der Arten. Bei der letzten MalRhahmengruppe ist aller-
dings zu beriicksichtigen, dass diese innerhalb der 200 m Effektdistanz zur geplanten Stral3e lie-
gen und daher nur suboptimalen Charakter besitzen.




Seite 78

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V11

Vogelarten der Hecken und Gebiische

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Durch v. a. baubedingten L&rm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvdgeln im
Umfeld der geplanten Trasse. Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch
Stérung zum Verlust von Lebensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Stral3e.

Wie zuvor beschrieben werden die Lebensrdume der Arten im raumlich-funktionalen Zusammen-
hang insbesondere durch die Malinahmen A3, A5 und A7, aber auch durch V9, V11, G3 und G4
aufgewertet, so dass die Beeintrachtigung der lokalen Population somit ausgeglichen wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, V9, V11, G3, G4, A3, A5, A7 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MaRnahmen
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Arten entwickelt. Die
Malnahmen fihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitat der dortigen lokalen Populationen und be-
gunstigen somit die Entwicklung individuenreicher und somit stabilen Populationen. Daher ist si-
chergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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V12

Vogelarten der Walder

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelh&her, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengras-
mucke, KernbeilRer, Kleiber, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rot-
kehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Star, Sumpfmeise, Tannen-
meise, Waldbaumlaufer, Waldlaubsé&nger, Weidenmeise, Wintergoldh&dhnchen, Zaunkdénig,
Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Aut6kologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Die Arten Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Fitis, Gartenbaumlaufer, Garten-
grasmicke, Kernbeil3er, Kleiber, Kohimeise, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rot-
kehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Star, Sumpfmeise, Tannenmeise,
Waldbaumlaufer, Waldlaubsanger, Weidenmeise, Wintergoldhdhnchen, Zaunkdnig, Zilpzalp treten
in Waldbesténden stetig auf.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungeféhr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRihahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen und Griinland durch Bauz&une/ Bauta-
buflachen

V5  Baufeldberdumung aufRerhalb der Vogelbrutzeit

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Pflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

Al10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten
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V12

Vogelarten der Walder

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberdaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvigeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

XI Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[ ] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Anlage- und baubedingt kommt es zum Verlust von Waldhabitaten. Betriebsbedingt ist nach GAR-
NIEL & MIERWALD (2010) mit der Beeintrachtigung von Lebensrdumen dieser Arten in einem Band
von 200 m entlang der geplanten Strafl3e zu rechnen.

Um den Verlust von Baumhohlen fiir kleine héhlenbriitende Vogel zu kompensieren, werden
Baume aus der forstlichen Nutzung entnommen und mit Nistkasten bestiickt (A10). Ein Hohlen-
baum am Rand des Baufeldes wird vor baubedingte Beeintrachtigungen geschiitzt (V6). Freibri-
tende, kleine Vogelarten profitieren von der Anlage von Waldrandern (V9, A5) bzw. von Hecken
oder Gehoélzpflanzungen (V11, G4, A3). GroRReren Freibriitern mit gro3en Revieren (Eichelh&her,
Ringeltaube oder Rabenkrahe) kénnen innerhalb ihrer Reviere ausweichen. Fir Ringeltaube und
Eichelhaher ist nach GARNIEL & MIERWALD (2010) Larm am Brutplatz unbedeutend.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
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V12

Vogelarten der Walder

Durch v. a. baubedingten L&rm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvdgeln im
Umfeld der geplanten Trasse. Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch
Stérung zum Verlust von Lebensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Stral3e.

Da es sich ausnahmslos um ungeféahrdete und auch um regional weit verbreitete Arten handelt,
wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population durch das geplante Vorhaben nicht ver-
schlechtern. Zudem profitieren die Arten von der geplanten MaRnahmen V9, V11, G4, A3, A5 und
A10.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X treffen zu:
Durch die Abnahme der Habitatflache um 2,44 ha und einen time-lag bis zur Entwicklung
neuer Walder treten die Schadigungsverbote gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 BNatSchG, Verbot der
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ein.

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
(artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Fol-
genden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 845 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
E1  Entwicklung/ Aufforstung von Laubwald

Durch die weiteren Kompensationsmaf3nhahmen werden zusétzlich 3,37 ha neue Lebensraume im
zeitlichen Verzug fir die Arten entwickelt. Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungs-
zustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.




Seite 82

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V13

Vogelarten der Siedlungen, Grinanlagen, Parkanlagen

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Gartenbaumléaufer, Girlitz, Griinfink, Hausrotschwanz,
Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieg-
litz, Zaunkdnig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Aut6kologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Die ungefahrdeten Arten treten in Siedlungen bzw. an einzelnstehenden Gebauden (Feldscheunen
etc.) regelmé&Rig als Brutvogel auf.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungeféhr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3ihahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

[ 1 VermeidungsmaRnahmen

[ 1 vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensrdume der Arten liegen aulRerhalb des Baufeldes, so dass eine baubedingte T6tung
ausgeschlossen werden kann. Eine anlagebedingte Totung ist auszuschliel3en, da Kollisionsfallen
wie durchsichtige LArmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ 1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehoren nicht zu den besonders kollisionsgeféahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Die Straf3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.
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V13

Vogelarten der Siedlungen, Grinanlagen, Parkanlagen

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ 1 Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensraume der Arten liegen aul3erhalb des Baufeldes, so dass eine bau- oder anlagebe-
dingte Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effekt- oder Fluchtdistanz des
Stral3enverkehrs der empfindlichsten Arten dieser Gruppe maximal 200 m. Da die Lebensrdume
der betreffenden Gilde im ohnehin durch Verkehr und menschliche Tatigkeiten stark gestorten
Ortsbereich liegen, wird kein zusétzlicher Verlust von Lebensrdaumen durch betriebsbedingte St6-
rungen erwartet.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effekt- oder Fluchtdistanz des
Stral3enverkehrs der empfindlichsten Arten dieser Gruppe maximal 200 m. Da die Lebensrdume
der betreffenden Gilde im ohnehin durch Verkehr und menschliche Tatigkeiten stark gestdrten Orts-
bereich liegen, wird kein zusétzlicher Verlust von Lebensraumen durch betriebsbedingte Stérungen
erwartet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priiffung endet
hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewdhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
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V13

Vogelarten der Siedlungen, Grinanlagen, Parkanlagen

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V 14

Greifvogelarten

Mausebussard, Turmfalke

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Aut6kologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Vom Mausebussard findet sich ein Brutpaar vermutlich in einem Nadelholzbestand im Ortrandbe-
reich noérdlich von StralRenhaus, ein unbesetzter Horst findet sich in einem Geholz zwischen Schiit-
zenhalle und Bornshof. Der Turmfalke briitet vermutlich in einem Kréhennest im Waldbestand stid-
lich von StraBenhaus. Von beiden Arten nutzen weitere Paare das UG als Nahrungshabitat.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungeféhr-
det und flachig verbreitet sind. Die Landschaft um StraRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel
zwischen Waéldern, (beweidetem) Grinland, Ackerland und Gewassern bietet fiir die Arten insge-
samt gute Lebensbedingungen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V5  Baufeldberdaumung auRerhalb der Vogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

G1 Landschaftsrasenansaat auf Boschungen, Dammen und gréBeren Nebenflachen (im Be-
reich der Anschlussbauwerke)

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal
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V 14

Greifvogelarten

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberdaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvigeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehtren nach GARNIEL & MIERWALD (2010) zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten,
da sie Stralenrander gezielt zur Suche nach Nahrung (v.a. Aas) aufsuchen. Durch die geplante
Trasse steigt das Lebensrisiko fur die Arten nicht erheblich:

Eine Kollision beim Uberflug ist unwahrscheinlich. Ansitzmdglichkeiten im unmittelbaren Trassen-
umfeld werden vermieden, da auf die Installation von Greifvogelsitzstangen in Gehdlzpflanzungen
verzichtet wird. In Waldgebieten und an Gehélzbestanden wird ein mindestens 10 m breiter Streifen
entlang der Stral3e offengehalten, um zu vermeiden, dass sich Greifvogel an der StralRe aufhalten.
An Bdschungen und Stral3enrandern werden langgrasige Wiesen entwickelt (G1), da diese eine
geringere Anlockwirkung auf Greifvogel besitzen. Die Beutetiere sind damit fur Greifvégel nicht
sichtbar. Alle MaRnahmen dienen dazu die neue B 256 fur Greifvogelarten unattraktiv zu machen.

Die Anlockwirkung der Stral3e wird zudem durch gute Nahrungshabitate im unmittelbaren Umfeld
abgewertet. Die Landschaft um StraRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Waldern,
(beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fiir die Arten gute Nahrungshabitate.
Durch die Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3), von Extensivgriinland im Obe-
ren Fockenbachtal (A9) und die Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal (E2) werden
darlber hinaus im raumlich-funktionalen Zusammenhang zusatzlich Nahrungshabitate entwickelt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI  ®kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Es ist nicht auszuschlieRen, dass ein Horst des Mausebussards im Waldbestand nordwestlich von
StralBenhaus bau- oder anlagebedingt zerstort wird. Ein Ausweichen im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang (innerhalb seines Reviers) ist allerdings méglich (z.B. in einen 2014 unbesetzten
Horst am Bornshof). Auch besitzt die Art im Hinblick auf die Qualitat der Brutbdume geringe An-
spriiche, so dass auch eine Neuanlage in Waldern oder Gehélzen der ndheren Umgebung maglich
ist.
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V 14

Greifvogelarten

Gleichermal3en gilt dies fur den Turmfalken, der wahrscheinlich im Waldbestand stidwestlich von
Stral3enhaus britet. Der bau- und anlagebedingte Verlust des Brutbaums ist nicht auszuschliel3en.
Auch hier ist ein Ausweichen in unbesetzte Krédhennester im selben Waldbestand mdaglich.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs-und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fiilhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Insbesondere durch baubedingte Stérung (Unruhe in den unmittelbaren Brutbereichen) ist eine Auf-
gabe eines Brutplatzes (falls der Brutbaum in den genannten Bereichen nicht ohnehin gefallt wird)
wahrscheinlich, ein Ausweichen in angrenzende Bereiche jedoch mdglich.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

L1 treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen: V5, V7, V9, G1, A3, A9, E2

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG gepriift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Weitere Kompensations-MaRnahmen

Es sind keine zusétzlichen artspezifischen MalRhahmen vorgesehen.

Durch die zuvor vorgeschlagenen MaRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt.
Die MalRnahmen fiihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art inner-
halb der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und
begilinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wurde.




Seite 87

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V 15

Nahrungsgéaste mit groBem Raumanspruch

Grinspecht, Kolkrabe, Schwarzmilan, Sperber, Graureiher

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Aut6kologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ 1 potenziell méglich

Die Arten Grunspecht, Kolkrabe, Schwarzmilan, Sperber, Graureiher nutzen das UG als Nah-
rungshabitat. Der Grunspecht fliegt von Niederhonnefeld (v.a. H&R- und Héllsbachaue), der Kolk-
rabe von sudwestlichen Waldgebiet, der Sperber von Bonefeld und der Schwarzmilan vom oberen
Aubachtal her ein.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem giinstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungeféhr-
det und flachig verbreitet sind. Die Landschaft um Stral3enhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel
zwischen Waldern, (beweidetem) Grinland, Ackerland und Gewéssern bietet fiir die Arten gute
Lebensrdume.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmal3inahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

G1 Landschaftsrasenansaat auf Boschungen, Dammen und gréReren Nebenflachen (im Be-
reich der Anschlussbauwerke)

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal
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V 15

Nahrungsgéaste mit groBem Raumanspruch

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte ToOtung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ 1 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Arten nicht im Baufeld briten, ist eine baubedingte Tétung von Nestlingen oder eine Zersto-
rung von Gelegen auszuschlieRen. Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlieRen, da Kollisions-
fallen wie durchsichtige LArmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

XI  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Schwarzmilan (nach GARNIEL & MIERWALD 2010) und auch der Kolkrabe gehdren zu den besonders
kollisionsgefahrdeten Arten, da sie StraRenrander gezielt zur Suche nach Nahrung (v.a. Aas) auf-
suchen. Durch die geplante Trasse steigt das Lebensrisiko fir die Arten nicht erheblich:

Eine Kollision beim Uberflug ist unwahrscheinlich. Die Ansitzmdglichkeiten im unmittelbaren Tras-
senumfeld werden vermieden (keine Greifvogelsitzstangen bei Gehdlzpflanzungen, in Waldgebie-
ten und an Gehdélzbestadnden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Streifen entlang der Stral3e
(V9). An Boschungen und StralR3enrandern werden langgrasige Wiesen entwickelt (G1), da diese
eine geringere Anlockwirkung auf Greifvigel besitzen (Beutetiere fur Greifvdgel nicht sichtbar).

Die Anlockwirkung der StralRe wird zudem durch gute Nahrungshabitate im unmittelbaren Umfeld
gemindert. Die Landschaft um StraRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Waldern,
(beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fiir die Arten gute Nahrungshabitate.
Durch die Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3), von Extensivgriinland im Obe-
ren Fockenbachtal (A9) und die Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal (E2) werden
darlber hinaus im raumlich-funktionalen Zusammenhang zusatzlich Nahrungshabitate entwickelt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[1 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI  ®kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Arten nicht im UG briten, werden keine Lebensstatten der Art durch das geplante Vorhaben
beeintrachtigt. Nahrungshabitate werden zudem noch durch Grinlandmafinahmen (A3, A7, A9)
optimiert.
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V 15

Nahrungsgéaste mit groBem Raumanspruch

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. 8§ 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[ 1 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Da die Arten nicht im UG briten, werden keine Brutplatze gestort, so dass es zu keinen erheblichen
stérungsbedingten Beeintréachtigungen durch das geplante Vorhaben kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestédnde nach § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender Malinahmen: V9, G1, A3, A9, E2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ 1 zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MaRnahmen
Keine

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
MalRnahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
und der europdaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen
werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnahme-
voraussetzungen erfillt sind.

6.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

6.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es sind keine Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie betroffen.

6.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Geprift wurde fur 8 Fledermausarten, ob bei Umsetzung des geplanten Vorhabens Verbotstatbe-
stande gemal § 44 Abs.1 BNatSchG eintreten. In Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG konnte
fur keine Fledermausart das Eintreten der Verbotstatbestande festgestellt werden. Anhang IV-Ar-
ten aus anderen Artengruppen treten nicht im UG bzw. im Wirkraum der Trasse auf und wurden
daher im Rahmen der Vorpriifung (Anhang 1) von einer weitergehenden Priifung ausgeschlossen.

Vorsorglich wurden in Kap. 5.1.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG fur alle Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie dennoch geprift. Diese
liegen fur alle Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht ver-
schlechtern. Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzun-
gen gem. Art 16 FFH-Richtlinie erfullt.

6.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie
In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kap. 5.2 zusammengefasst:

Verbotstatbestande gemanR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Auswirkung des Vorhabens auf den Erhaltungszustand der Art

Anmerkung: In folgender Tabelle werden nur die Arten aufgefihrt, fir die Verbotstatbesténde ein-
schlagig sind.
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Tab. 3: Verbotstatbestande fur die europaischen Vogelarten gemaf Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie, die im UG relevant sind

Artennamen Verbotstatbestande Vorhabensbedingte Auswirkung auf den
d h ) haftlich 8§44 Abs. 1i. V. m. Erhaltungszustand der Populationen der
eutsc wissenschaftlic Abs. 5 BNatSchG/ Art

Formblatt Unter Einbeziehung von MalRnahmen

Gruppe: X (Nr.3) Keine Verschlechterung unter Einbeziehung

Vogelarten der Wal- V12 der Mafsnahmen:
der V3, V5, V6, V7, V9, V11, G4, A2, A3, A5,
A6, A10, E1

X Verbotstatbestand erfillt

Vorsorglich wurden in Kap. 5.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG fur alle weiteren européischen Vogelarten dennoch gepriift. Diese liegen fir alle
Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern.
Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 9
Vogelschutzrichtlinie erfillt.

6.3 Keine zumutbare Alternative

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum im Pla-
nungs- und Betrachtungsraum betreffen wirde.

7 Fazit

Der Landesbetrieb Mobilitat Cochem-Koblenz plant eine ortsnahe Umgehungsstral3e nordwestlich
der Ortschaft StralRenhaus. Im Fachbeitrag Artenschutz wurden ein mégliches Eintreten der arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der
(potenziell) vorkommenden gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle heimischen européi-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) gepruft.

Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingte Totungen kdnnen bei der Baufeldfreimachung auftreten, wenn Flederm&use in Baum-
guartieren sitzen oder Vdgel briiten (Zerstéren von Eiern oder Toten von Nestlingen). Durch eine
vorherige Priifung der Baume (Hohlen, Spalten, abgeplatzte Rinde) auf Besatz und ggf. Verschlie-
Ren der Hohlen sowie die Fallung aul3erhalb der Vogelbrutzeit wird eine Tétung bzw. das Zerstéren
von Eiern vermieden. Hinsichtlich der zuvor genannten Sachlage wird auch auf die Uberarbeitete
Rechtsnorm des Bundesnaturschutzgesetzes —vgl. § 44 Abs.5 & — verwiesen.

Eine anlagebedingte Totung ist auszuschliel3en, da Kollisionsfallen wie durchsichtige LArmschutz-
wande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Tétungen resultieren aus Kollisionen von Individuen mit Kfz. Dies wird im Falle
der Fledermause vermieden, indem die Tiere mit Hilfe von Leitstrukturen (Hecken, Waldrander,
straRenbegleitende Wélle) vom Trassenraum weggehalten werden. Der Abstand der Leitstrukturen
zur Trasse betrdgt mindestens 10 m. Dieser Pufferbereich wird gehélzfrei gehalten. Die Talbriicke

8 Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. Septem-
ber 2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist"
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Uber den HalRbach wird daher als Grinunterfihrung zur zentralen neuen Vernetzungsstruktur fir
eine sichere Querung der Stral3e entwickelt.

Fur besonders kollisionsgefahrdete Vogelarten (Definition nach GARNIEL & MIERWALD 2010) wer-
den weitere VermeidungsmalRnahmen ergriffen: An Bdschungen und Stral3enréndern werden
langgrasige Wiesen entwickelt, da diese eine geringere Anlockwirkung auf Greifvdgel besitzen
(Beutetiere fir Greifvdgel nicht sichtbar). Die Anlockwirkung der Stra3e wird zudem durch Entwick-
lung guter Nahrungshabitate im unmittelbaren Umfeld gemindert. Ansitzmdglichkeiten insbeson-
dere fur Greife zur Nahrungssuche im unmittelbaren Trassenumfeld werden vermieden (keine
Greifvogelsitzstangen bei Geholzpflanzungen, in Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offen-
haltung von mindestens 10 m breiten Streifen entlang der Stral3e). Dartiber hinaus wird das Kolli-
sionsrisiko durch die Uiberwiegende Fihrung der StraRe im Einschnitt gemindert. Fir die Rauch-
schwalbe wird im Bereich der Brutkolonie am Bornshof stralenparallel eine dichte Hecke
gepflanzt, um ein niedrigeres Uberfliegen der StralRe zu vermeiden.

Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Schadigungstatbestand von relevanten Lebensstatten geht mit der anlagebedingten Uberbau-
ung sowie der teilweise nachhaltigen baudingten Zerstérung von Lebensrdumen einher. Betriebs-
bedingte Beeintrachtigungen resultieren aus Larm, Licht und optischer Beunruhigung des angren-
zenden Trassenraumes. Die hieraus resultierenden Beeintrdchtigungen sind artspezifisch
unterschiedlich (Vorgaben nach GARNIEL & MIERWALD 2010 bzw. LUTTMANN, J. HEUSER, R. 2010).

Dabei greift folgendes Kompensationskonzept:

Lebensraumverluste werden beim vorliegenden Projekt durch vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen kompensiert.

Der Verlust von Biotopbdumen wird durch Entnahme von AltbAumen aus der forstlichen
Nutzung und der zusétzlichen Anreicherung dieser mit Vogel- und Fledermauskasten aus-
geglichen.

Neue Lebensrdumen fur Feldlerchen werden durch Brachestreifen oder Feldlerchenfens-
ter kompensiert.

Eingriffe in Lebensraume von Kleinvogelarten der Wélder und halboffenen Lebensraume,
der Walder und Gewasser sowie der Greifvogel und Fledermause werden wertgleich und
funktional durch eine Extensivierung von Griinland, die Anlage von Gehdlzen, Hecken und
Waldrandern, eine extensive Pflege der Regenriickhaltebecken sowie der Renaturierung
eines Teilbereichs des HaRbachs kompensiert.

Eine Zerschneidung von Lebensrdaumen ist insbesondere fir Fledermausarten planungs-
relevant, so dass daher insbesondere die Talbriicke Uiber den HaRbach als Grinunterfiih-
rung zu einer zentralen und neuen Vernetzungsstruktur fir eine sichere Querung der
Stral3e entwickelt wird.

Stoérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Stérungen von Individuen resultieren insbesondere aus Larm, Licht und optischer Beunruhigung
des angrenzenden Trassenraumes durch Kfz. Wie zuvor bereits beschrieben, werden Lebens-
raumverluste durch vorgezogene AusgleichsmaflRnahmen kompensiert. Im Bereich des Bornhofs
werden zudem Vogelbrutplatze (hier vor allem fir die Art Rauchschwalbe) durch die Anlage einer
stral3enbegleitenden Hecke wirksam abgeschirmt. Stérungen durch néchtliche Stral3enbeleuch-
tung — hier insbesondere fur Fledermause — kénnen durch nachtliche Teilabschaltung und den
Einsatz von LED-Lampen mit warmwei3em Licht gemindert werden.
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Artenschutzrechtliche Bewertung

Geprift wurden fur vorkommenden Fledermaus- und Vogelarten, ob bei Umsetzung des geplanten
Vorhabens Verbotstatbestdnde gemaf 8§ 44 Abs.1 BNatSchG eintreten. In Verbindung mit § 44
Abs. 5 BNatSchG konnte fur keine Fledermausart das Eintreten der Verbotstatbestédnde festge-
stellt werden.

Die artenschutzrechtliche Prifung fur die Européaischen Vogelarten erbrachte lediglich fur die un-
gefahrdeten Vogelarten der Walder das Eintreten der Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG. Urséchlich hierfir ist die Abnahme der Habitatfliche um 2,44 ha und ein time-lag
bis zur Entwicklung neuer Walder. Durch zusétzliche Mal3hahmen zur Sicherung eines giinstigen
Erhaltungszustandes (insbesondere AufforstungsmafRnahmen) werden jedoch die Ausnahmevo-
raussetzungen 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfilllt, so dass aus artenschutzrechtlicher Sicht keine
Grunde dem geplanten Vorhaben entgegenstehen.

Vorsorglich wurden auch fir alle anderen Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. der Euro-
paischen Vogelarten die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gepriift. Diese liegen fiir alle Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der
Populationen nicht verschlechtern.

AbschlieBende Wertung

Durch das Projekt B 256 Umgehung StralRenhaus kdnnen Lebensraumstrukturen von besonders
geschitzten Arten gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG (neu) verandert oder zeitweise beseitigt
werden.

Fur alle im Gebiet (potenziell) verbreiteten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie werden die
Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG Abs. 1 bei Umsetzung aller genannten Vermeidungs-
und Schutzmal3nahmen aber nicht erfillt. Daher sind fur die Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie die Verbotstatbestande gem. Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie nicht einschlagig.

Auch im Hinblick auf die europaischen Vogelarten sind die Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG Abs. 1 bzw. des Art. 5 Vogelschutzrichtlinie, mit Ausnahme der Gruppe der ,Vogelar-
ten der Walder", bei Umsetzung aller genannten Vermeidungs- und Schutzmafinahmen nicht ein-
schlagig. Im ndheren Umfeld des Projektwirkraumes finden die betroffenen Lebensrdume weit-
raumig ihre Fortsetzung, so dass durch den Projekteingriff keine singularen
Lebensraumstrukturen dauerhaft beseitigt werden. Die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten kénnen im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt werden®.

Im Hinblick auf die Gruppe ,Vogelarten der Walder" ergibt sich unter Einbeziehung der geplanten
MaRnahmen keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population, so dass die natur-
schutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG fur gegeben wéren.
Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem.

Art 9 Vogelschutzrichtlinie erftillt.

9 Vgl. § 44.5 BNatschG- Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 4 Absatz
100 des Gesetzes vom 7. August 2013 (BGBI. | S. 3154) geéndert worden ist
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Selbst wenn magliche Verbotstatbestande erfillt sein konnten, wéare eine Ausnahme maglich?®,
da

zumutbare Alternativen nicht gegeben sind bzw. im gleichen Naturraum durchgefuhrt wer-
den missten und damit auf das gleiche Artenspektrum treffen wirden,

sich der Erhaltungszustand der Populationen der Arten, die im Gebiet auftreten, nicht ver-
schlechtern.

Die Populationen der betroffenen Arten verbleiben durch die vorhandenen Ausweichbiotope und
die vorgesehenen Kompensations-, Schutz- und Vermeidungsmafinahmen nach Durchfiihrung der
Ausbaumalnahme in einem giinstigen Erhaltungszustand.

10vgl. § 45,7 BNatschG




Literaturverzeichnis - Seite 1

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Literaturverzeichnis

Gesetze, Normen und Richtlinien

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG (BARTSCHV) —Verordnung zum Schutz wild lebender Tier- und
Pflanzenarten. Vom 16. Februar 2005 (BGBI. | Nr. 11 vom 24.2.2005 S.258; ber. 18.3.2005
S.896) GI.-Nr.: 791-8-1

BUNDESMINISTERIUM FUR VERKEHR, BAU UND STADTENTWICKLUNG (BMVBS, Hrsg.) 2000: MAmMS
2000, Merkblatt fir den Amphibienschutz an Stral3en, Ausgabe 2000.

GESETZ UBER NATURSCHUTZ UND LANDSCHAFTSPFLEGE (BUNDESNATURSCHUTZGESETZ - BNATSCHG)
in der Fassung vom 29.07.2009.

GESETZ ZUR NEUREGELUNG DES RECHTS DES NATURSCHUTZES UND DER LANDSCHAFTSPFLEGE (BUN-
DESNATURSCHUTZGESETZ - BNATSCHG) vom 29.07.2009 (BGBI. 2009 Teil | Nr. 51)

Richtlinie 2009/147/EG des Europdaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009
Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie); kodifizierte Fas-
sung; Amtsblatt der Européischen Union L 20/7 vom 26.1.2010

RICHTLINIE 97/49/EG DER KOMMISSION VOM 29. JuLl 1997 zur Anderung der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten. - Amtsblatt Nr. L 223/9 vom
13.8.1997.

RICHTLINIE 97/62/EG DES RATES vOM 27. OKTOBER 1997 zur Anpassung der Richtlinie 92/43/EWG
zur Erhaltung der nattrlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen an
den technischen und wissenschaftlichen Fortschritt. - Amtsblatt Nr. L 305/44 vom
08.11.1997.

RICHTLINIE DES RATES 79/409/EWG voMm 02. APRIL 1979 UBER DIE ERHALTUNG DER WILD LEBENDEN
VOGELARTEN (VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE); ABI. Nr. L 103 vom 25.04.1979, zuletzt ge&ndert
durch die Richtlinie des Rates 91/244/EWG vom 08.05.1991 (ABI. Nr. 115)

RICHTLINIE DES RATES 92/43/EWG voM 21. MAI 1992 zUR ERHALTUNG DER NATURLICHEN LEBENS-
RAUME SOWIE DER WILD LEBENDEN TIERE UND PFLANZEN (FFH-RICHTLINIE); ABI. Nr. L 206 vom
22.07.1992, zuletzt gedndert durch die Richtlinie des Rates 97/62/EG vom 08.11.1997 (ABI.
Nr. 305)

Literatur

BFN — BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (2013): Nationaler Bericht 2013 gemal3 FFH-Richtlinie — Er-
haltungszustande der Arten in der kontinentalen Region.

Bitz, A. & L. SIMON (1996): Die neue "Rote Liste der bestandsgefahrdeten Lurche und Kriechtiere
in Rheinland-Pfalz" (Stand: Dezember 1995). In: BiTz, A., FISCHER, K., SIMON, L., THIELE, R.
& M. VEITH: Die Amphibien und Reptilien in Rheinland-Pfalz, Landau (Hrsg.: Gesellschaft fur
Naturschutz und Ornithologie Rheinland-Pfalz e.V.): 615-618.

BOYE, P., HUTTERER, R. & BENKE, H. (1998): Rote Liste der Saugetiere (Mammalia). — In: BUNDES-
AMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands. Minster (Land-
wirtschaftsverlag) — Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und Naturschutz 55: S. 33-39.

BRINKMANN, R. et al. (2012): Leitfaden zur Planung und Gestaltung von Querungshilfen fir Fleder-
mause.- Im Auftrag des Sachsischen Staatsministeriums fuir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr




Literaturverzeichnis - Seite 2

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

BVERWG, Urteil vom 03.05.2013 - 9 A 16.12, http://www.bverwg.de/030513U9A16.12.0,
13.03.2015

CIMIOTTO, D., HOTKER, H., SCHONE, F., PINGEN, S. (2011): Projekt ,,1000 Acker fiir die Feldlerche”,
Abschlussbericht.- Im Auftrag der Deutschen Bundesstiftung Umwelt, http://media.repro-
mayr.de/58/550458.pdf, 23.02.2015

DIETZ, C.; HELVERSEN, O. VON; NILL, D. (2007): Handbuch der Fledermause Europas und Nordwest-
afrikas. — Biologie, Kennzeichen, Gefahrdung. — KOSMOS Naturfiihrer. — Kosmos-Verlag
(Stuttgart).

DieTz, M. (2007): Ergebnisse fledermauskundlicher Untersuchungen in hessischen Naturwaldre-
servaten. Naturwaldreservate in Hessen. Band 10.

DOERPINGHAUS, A., EICHEN, C., GUNNEMANN, H., LEOPOLD, P., NEUKIRCHEN, M., PETERMANN, J. UND
SCHRODER, E. (BEARB.) (2005): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhange IV und V
der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 449 S.

EU-KomMmissioN (2007): Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftli-
chem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG"; dt. Ubersetzung ,Guidance
document on the strict protection of animal species of community interest provided by the
Habitats Directive 92/43/EEC (endgtiltige Fassung, Febr. 2007).

FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Mittel- und Norddeutschlands. - Eching: IHW-Ver-
lag.

FORSCHUNGSGESELLSCHAFT FUR STRAREN- UND VERKEHRSWESEN (FGSV) (2008): Merkblatt zur An-
lage von Querungshilfen fur Tiere und zur Vernetzung von Lebensrdaumen an Straf3en.

FROELICH & SPORBECK GMBH & Co. KG (2011): Mustertext Fachbeitrag Artenschutz Rheinland-
Pfalz. Im Auftrag des Landesbetriebs Mobilitat Rheinland-Pfalz.

GARNIEL, A. & U. MIERWALD (2010): Endbericht Arbeitshilfe Vogel und Stral3enverkehr. SchlussBe-
richt zum Forschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fir StraRenwesen:
~Entwicklung eines Handlungsleitfadens fir Vermeidung und Kompensation verkehrsbe-
dingter Wirkungen auf die Avifauna®.

GARNIEL, A., DAUNICHT, W.D., MIERWALD, U. & U. OJowski (2007): Végel und Verkehrslarm. Quan-
tifizierung und Bewadltigung entscheidungserheblicher Auswirkungen von Verkehrslarm auf
die Avifauna. Schlussbericht November 2007. FuE-Vorhaben 02.237/2003/LR des Bun-
desministeriums fiir Verkehr, Bau- und Stadtentwicklung. 273 S. Bonn, Kiel.

GRONTMIJ GFL GMBH (2008A): Streng geschiitzte Arten in Rheinland-Pfalz. Im Auftrag des Landes-
betriebs Mobilitat Rheinland-Pfalz.

GRONTMIJ GFL GMBH (2008B): Europaische Vogelarten in Rheinland-Pfalz. Im Auftrag des Landes-
betriebs Mobilitat Rheinland-Pfalz.

Gruschwitz, M. (2004): Coronella austriaca - in: Petersen, B.; ELLWANGER, G.; BLESS, R.; BOYE, P.;
SCHRODER, E.; SSSYMANK, A. (Bearb.): Das européische Schutzgebietssystem Natura 2000.
Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland. Bd.: Wirbeltiere.-
Schriftenr. Landschaftspfl. u. Natursch, 69, Bd. 2: 12 — 21.

HOLZHUTER, T. & GRUNKORN, T. (2006): Verbleibt dem Mausebussard (Buteo buteo) noch Lebens-
raum? Naturschutz und Landschaftsplanung 38, (5), 2006

KREUZINGER; J ET AL. 2010: Allgemeine Grundlagen zur Entwicklung des Kompensationsbedarfes
fur die Feldlerche (Alauda arvensis) in Hessen. Entwurf im Auftrag der staatlichen Vogel-
schutzwarten Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

KUHNEL, K.D., GEIGER, A., LAUFER H., PobLoucKY R. & M. SCHLUPMANN (2009a): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Kriechtiere (Reptilia) Deutschlands, Naturschutz und Biologische Viel-
falt, 70(1), S. 231-256, Bundesamt fiir Naturschutz.




Literaturverzeichnis - Seite 3

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

KUHNEL, K.D., GEIGER, A., LAUFER H., PoDLOUCKY R. & M. SCHLUPMANN (2009b): Rote Liste und
Gesamtartenliste der Lurche (Amphibia) Deutschlands, Naturschutz und Biologische Viel-
falt, 70(1), S. 259-288, Bundesamt fiir Naturschutz.

LBM — LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (HRSG.) (2008a): Streng geschiitzte Arten in
Rheinland-Pfalz.

LBM — LANDESBETRIEB MOBILITAT RHEINLAND-PFALZ (HRSG.) (2008b): Handbuch der Vogelarten in
Rheinland-Pfalz.

LUTTMANN, J., HEUSER, R. (2010): Erfahrungen mit Flederm&usen in der Planungsphase. Materia-
lien zum Vortrag Fachgesprach Stral3e - Landschaft - Umwelt: Berticksichtigung von Fleder-
mausen bei der Strallenplanung am 24. Juni 2010

LUWG — LANDESAMT FUR UMWELT, WASSERWIRTSCHAFT UND GEWERBEAUFSICHT RHEINLAND-PFALZ
(Hrsg.) (2007): Rote Listen von Rheinland-Pfalz.

MANNS INGENIEURE (2015): Erlauterungsbericht zur B 256, Ortsumgehung StraRenhaus,
Stand19.01.2015. Im Auftrag des Landesbetriebs Mobilitat Cochem-Koblenz LBM

MEINIG H., Bovg, P. & R. HUTTERER (2009): Rote Liste und Gesamtartenliste der S&ugetiere
(Mammalia) Deutschlands, Naturschutz und Biologische Vielfalt, 70(1), S. 115-153, Bundes-
amt fur Naturschutz.

MESCHEDE, A., HELLER, K.-G. (2000): Okologie und Schutz von Fledermausen in Waldern.- Schrif-
tenr. Landschaftspflege u. Naturschutz, 66: 374.

ORTLIEB, R. (2004): Der Rotmilan. Die neue Brehm-Blicherei Bd. 532, Westarp Wissenschaften,
Hohenwarsleben, 5. Unveranderte Auflage, Nachdruck der 3. Auflage von 1989

PETERSEN, B. ET AL. (2003): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000, Okologie und
Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 1: Pflanzen und Wirbellose,
BfN Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 69/Band 1. Bonn Bad
Godesberg.

PETERSEN, B. ET AL. (2004): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000, Okologie und
Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in Deutschland, Band 2: Wirbeltiere, BfN Schrif-
tenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 69/Band 2. Bonn Bad Godesberg.

REcCK, H. & G. KauLE (1992): StraRen und Lebensraume: Ermittlung und Beurteilung stral3enbe-
dingter Auswirkungen auf die Lebensrdaume von Pflanzen und Tieren. Bonn.

SCHAUB, A. et al. (2008): Foraging bats avoid noise. The Journal of Experimental Biology 211,
3174-3180

SIMON, M. ET AL., (2004): Okologie und Schutz von Fledermausen in Dérfern und Stadten. Schrif-
tenreihe fur Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 76.

SKIBA, R. (2003): Européische Fledermause. Kennzeichen, Echoortung und Detektoranwendung.
Neue Brehm Biicherei Bd. 648, Hohenwarsleben.

SUDBECK, P., ANDRETZKE, H., FISCHER, S., GEDEON, K., SCHIKORE, T., SCHRODER, K. & C. SUDFELDT
(2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands. — Radolfzell.

SUDBECK, P., BAUER, H.-G., BOSCHERT, M., BOYE, P., KNIEF, W. (2007): Rote Liste der Brutvigel
Deutschlands. 4. Fassung, 30. November 2007.— Ber. Vogelschutz 44: 23-82.

SUDFELDT, C. et al. (2009):V6gel in Deutschland 2009. DDA, BfN, LAG, VSW, Miinster

WALz, J. (2012): Endbericht zur Erfassung von Rot- und Schwarzmilan- Revieren, sowie zur Erfas-
sung von Flugbewegungen tber dem Seewald/ GroRem Hau, westlich Horb Rexingen, im
Zuge der geplanten Windkraftanlagen Juni- August 2012. Im Auftrag des Naturschutzbund
Deutschland (NABU), Gruppe Horb e.V.




Literaturverzeichnis - Seite 4

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Anhang 1 — Ergebnis der Relevanzpriifung

Methodik

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschitzten Arten un-
tersucht, die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die vorhabens-
spezifischen Wirkfaktoren betroffen sein kdnnen.

Im Rahmen einer Relevanzprifung, die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung
grundsétzlich durchzufiihren ist, werden daher zunachst die Arten aus allen europarecht-
lich geschiitzten Arten ,herausgefiltert” (Abschichtung), fur die eine verbotstatbestandli-
che Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer detaillierten
artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden missen.

In einem ersten Schritt werden durch Auswertung der Daten aus ARTeFAKT ! die Arten
ausgeschieden, die in den vom Vorhaben beriihrten Topographischen Karten nicht vor-
kommen. Die Angaben sind hinsichtlich ihrer Plausibilitat fir den konkreten Projektraum
(Untersuchungsgebiet) einzuschatzen. Liegt eine aktuelle Bestandskartierung vor, so sind
die Angaben aus weiteren Datengrundlagen hinsichtlich ihrer Plausibilitat zu Gberprifen
(Erstellen der Relevanztabelle).

In einem zweiten Schritt werden dann die Arten ausgeschieden, die im Wirkraum des
Vorhabens nicht vorkommen (kdnnen). So kdnnen z. B. die Arten herausgefiltert werden,
deren Lebensrdume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B.
Hochmoore, Trockenrasen, Gewasser).

In einem weiteren dritten Schritt konnen gegebenenfalls (entsprechend des Vorhabens-
typs) weitere Arten ermittelt und ausgeschieden werden, deren Wirkungsempfindlichkeit
vorhabensbedingt so gering ist, dass sich relevante Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
mit hinreichender Sicherheit ausschlief3en lassen.

Durch diese Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersuchenden Artenspekt-
rums auf die Arten erméglicht, die tatséchlich betroffen sein kénnen. Vorgehen sowie Er-
gebnis der Relevanzpriifung ist im Fachbeitrag Artenschutz zu dokumentieren (Anhang
1: Ergebnis der Relevanzpriifung).

Nur fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten erfolgen dann die
weitergehenden Prifschritte, d. h. zun&chst die Ermittlung der Verbotstatbestande gem.
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.

11 Die Daten des ,Handbuchs der streng geschiitzten Arten Rheinland-Pfalz" sowie des ,Handbuchs der Vogelarten in
Rheinland-Pfalz* des LBM RLP (2008) sind in den ARTeFAKT-Daten aufgegangen.




Literaturverzeichnis - Seite 5

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fiir den Wirkraum
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n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet
AMP = Amphibien, AVI = Vdgel, COL = Kéafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN =
Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken, ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen,
REP = Reptilien, Spi = Spinnen
AMP | sgA | Geburtshelferkrote sN X X n n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AMP [ sgA | Gelbbauchunke sN X X n n n | Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AMP [ sgA | Kammolch sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AMP [ sgA | Kleiner Wasserfrosch pVv X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AMP [ sgA | Kreuzkréte sN X X n n n | Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AMP | sgA | Laubfrosch sN X X n n n | Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Amsel sN
AVI Bachstelze pVv
AVI | sgA | Baumfalke pVv Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Baumpieper pVv v v v
AVI | sgA | Bekassine sN Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Birkenzeisig pVv X X n n n | Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Blasshuhn sN X X v v n | Art als Nahrungs-
gast an Angel-
teich am Holls-
bach, keine
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben
AVI Blaumeise sN
AVI Bluthanfling sN
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. §8 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
(]
E |,
= = ‘© < oL
< QET|a D = So
| 3 REZS5|e|c|o|5E| 85| B¢
N N v 38 N|[s|2|5|a8| c8|Ea| Ausschluss-
2|2 Artname Fz7o|lm| 3T 5|82 g§ S & | grunde fur die
= 5322|2|0|E[e2|ES|ET Art
S o n30C| 20| 8(Be|ce|S0
< o SGNE|G| D R=-|x=| 935
@ =) 2=2c=5|5| 9| c o 35
= c SwoOo—-|3 |0l c| o S M
9] nngwl|s | 5| &5
= z nls|aol|l=|a
] LN % (@)
>
o ©
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet

AVI Braunkehlchen sN X X % % n | Art tritt als spora-
disch als Durch-
zlgler auf, kein
essentielles Rast-
gebiet im UG, da-
her keine erhebli-
che
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben

AVI Buchfink sN

AVI Buntspecht sN

AVI Dohle sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Dorngrasmuicke sN

AVI Eichelh&her sN

AVI | sgA | Eisvogel sN Pot. Nahrungs-
gast, aber kein
Nachweis bei
Kartierung der Ar-
tengruppe

AVI Elster sN % %

AVI Erlenzeisig sN Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI Feldlerche sN % % %

AVI Feldschwirl pVv Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI Feldsperling sN

AVI Fitis sN

AVI | sgA | Flussregenpfeifer sN Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI Gartenbaumlaufer sN

AVI Gartengrasmuicke sN

AVI Gartenrotschwanz sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Gebirgsstelze sN X X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. §8 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
(]
E |,
= QL E 5 «© < oL
| 3 REZS5|e|c|o|5E| 85| B¢
N N v 3SN[s|2|5|aec|c8|Ea Ausschluss-
3|32 Artname Fz7o|lm| 3T 5|82 2=|g&| grundefurdie
S @ n30C| 20| 8(Be|ce|S0
= o SSENEeE|lG| @ N=T|X=|85
@© o =S c =355 0| = =
= c SwoOo—-|3 |0l c| o S M
) nwniowls| 5|85
= z2n || 322
] LN (] [@)
>E T
o w
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet
AVI Gimpel sN X X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Girlitz pVv
AVI Goldammer sN
AVI | sgA | Grauammer pVv Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Graureiher sN
AVI Grauschnépper sN X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI | sgA | Grauspecht sN X X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Grinfink sN
AVI | sgA | Griunspecht sN
AVI | sgA | Habicht sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Haubenmeise sN X X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Haubentaucher sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Hausrotschwanz sN X X % % %
AVI Haussperling SN X v v v
AVI Heckenbraunelle sN X Vv Vv Vv
AVI | sgA | Heidelerche sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Haockerschwan sN X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Honhltaube sN X X n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Kernbeiler sN X X v v v
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum
im Wirkraum

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

Beeintrachtigung

durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fur die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

SgA

Kiebitz

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe, po-
tenziell kénnte die
Art als Nahrungs-
gast zur Zugzeit
einfliegen. Da je-
doch kein essenti-
elles und somit
Uiberdurchschnitt-
lich stark befloge-
nes Nahrungsha-
bitat (z.B.
Feuchtgrinland)
im UG vorliegt, ist
keine erhebliche
Beeintrachtigung
zu erwarten.

AVI

Klappergrasmuicke

pv

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Kleiber

sN

AVI

Kleinspecht

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Kohlmeise

sN

AVI

Kolkrabe

sN

AVI

SgA

Kranich

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe, po-
tenziell kénnte die
Art als Nahrungs-
gast zur Zugzeit
einfliegen. Da je-
doch kein essenti-
elles und somit
Uiberdurchschnitt-
lich stark befloge-
nes Nahrunsgha-
bitat (z.B.
Feuchtgriinland,
flache Seen) im
UG vorliegt, ist
keine erhebliche
Beeintrachtigung
zu erwarten.
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11 Relevanz fur den Wirkraum
Quelle
(]
N
é = = =
= QL €5 @ < o<
| 3 REZS5|e|c|o|5E| 85| B¢
N N v 3SN[s|2|5|aec|c8|Ea Ausschluss-
3|32 Artname Fz7o|lm| 3T 5|82 2=|g&| grundefurdie
S @ n30C| 20| 8(Be|ce|S0
s | o s5NeE|lc| 2 NT|EL=185
E 2 8§88 |2|%|8ls |8 |ad
c — = Z | (2} < [} S
) mihow|s| S| L5
= =2, |(cs|2|2
a o
] LN % (@)
1=
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet
AVI Kuckuck pVv X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Limikolenrastplatz sN X n n n | Keine bedeuten-
den Rasthabiate
(z.B. Feuchtgriin-
land, flache Seen)
im UG vorhanden
AVI Mauersegler sN X X v v n | Artist Nahrungs-
gast, ggf. Brut-
plétz in den Orts-
lagen, keine
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben
AVI | sgA | Mausebussard sN v v v
AVI Mehlschwalbe sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Misteldrossel sN X v n n | Vorkommen weit
auRerhalb des
Wirkraums der
Trasse (Waldge-
biet stidwestlich
des UGs)
AVI | sgA | Mittelspecht sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Monchsgrasmiicke sN X X v v v
AVI Neuntoter SN X X % % %
AVI Rabenkrahe sN X X v v v
AVI | sgA | Raubwiirger sN X X n n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Rauchschwalbe sN X
AVI Reiherente sN X Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Ringeltaube sN X v v
AVI Rohrammer sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Rotkehlchen sN
AVI | sgA| Rotmilan sN
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

im Wirkraum

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fur die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet

AVI

SgA

Schleiereule

sN

n

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen am 10.03.
und 10.06.2014
sowie bei nachtli-
chen Erhebungen
der Flederméause
und Amphibien

AVI

Schwanzmeise

sN

AVI

SgA

Schwarzmilan

sN

AVI

SgA

Schwarzspecht

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

SgA

Schwarzstorch

sN

Ortsrandlage des
UG, daher keine
hinreichend st6-
rungsarmen Le-
bensrdume vor-
handen, kein
Nachweis der Art
bei der Kartierung
der Artengruppe

AVI

Singdrossel

sN

AVI

Sommerg

oldhdhnchen

sN

AVI

SgA

Sperber

sN

AVI

SgA

Sperlingskauz

sN

X |IX|X|X

X |IX|X|X

Si<|I<|<

Si<|I<|<

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen am 10.03.
und 10.06.2014
sowie bei nachtli-
chen Erhebungen
der Flederméause
und Amphibien

AVI

Star

sN

AVI

SgA

Steinkauz

sN

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum
im Wirkraum

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fur die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

Stieglitz

sN

x

Vv

AVI

Stockente

sN

n

Brutvorkommen
im Fischteich am
HaRbach, hier
keine vorhabens-
bedingte Beein-
trachtigung zu er-
warten

AVI

Sumpfmeise

sN

AVI

Sumpfrohrsanger

sN

AVI

Tannenmeise

sN

AVI

SgA

Teichhuhn

pv

XX |X]|X

<< |<|<
<< |<|<

SI<|I<|<

Art als Nahrung-
gast an Angel-
teich am Holls-
bach, keine
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben

AVI

Teichrohrsanger

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Trauerschnapper

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Turkentaube

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

SgA

Turmfalke

sN

AVI

SgA

Turteltaube

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

SgA

Uhu

sN

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien

AVI

Wachtel

sN

AVI

Waldbaumlaufer

sN
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum
im Wirkraum
Beeintrachtigung
durch das Projekt

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

Ausschluss-
grunde fur die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

SgA

Waldkauz

sN

n n

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien

AVI

Waldlaubsénger

sN

AVI

SgA

Waldohreule

pv

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien

AVI

Waldschnepfe

pv

Kein Nachweis
(als Zufallsfund)
bei nachtlichen
Kartierungen an-
derer Arten-
gruppe (Amphi-
bien,
Flederméause, Eu-
len) im relevanten
Zeitraum von
Mitte April bis An-
fang Juli

AVI

Wasseramsel

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

Wasservigel Rastgebiet

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

Weidenmeise

sN

AVI

SgA

Weissstorch

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

SgA

Wendehals

pv

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

SgA

Wespenbussard

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

Potenzielle Lebensraume

im Wirkraum

Vorkommen der Art
im Wirkraum

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fur die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

Wiesenpieper

sN

x

n

n

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

Wintergoldh&hnchen

sN

AVI

Zaunkdnig

sN

AVI

Zilpzalp

sN

AVI

Zwergtaucher

sN

X[IX|X]|X

XX |X]|X

SI<|I<|<

SI<|I<|<

SI<|I<|<

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

FleM

SgA

Abendsegler

sN

FleM

SgA

Bechsteinfledermaus

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

FleM

SgA

Braunes Langohr

sN

Art durch Detek-
torerhebung
schwierig nach-
weisbar, bei fla-
chendeckender
Erhebung der
Grontmij von
2007 und der ver-
tiefenden Unter-
suchung 2016
gab es Hinweise
auf ein Vorkom-
men der Gattung
im UG, daher wird
die Art vorsorglich
mit abgepruift.

FleM

SgA

Fransenfledermaus

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

FleM

SgA

Graues Langohr

pv

Art durch Detek-
torerhebung
schwierig nach-
weisbar, bei fla-
chendeckender
Erhebung der
Grontmij von
2007 und der ver-
tiefenden Unter-
suchung 2016
gab es Hinweise
auf ein Vorkom-
men der Gattung
im UG, daher wird




Literaturverzeichnis - Seite 14

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
(]
E |
= R = @© < o =
= o £ () — c X
o QE85|&|-|o|2E|BE| 2T
¥ | N v35N|s|8|5[&88| 28| Ea| Ausschluss-
s |2 Artname Fz7o|lm| 3T 5|82 g§ S & | grunde fur die
S | o 0%2°2) ol 8TE|SE|FT
2 2 ZEoNE|C| 2| | NT|==| 05
c e 5o5-|23|8|8|5 |& |27
) nitgwls| 5| 5|3
= z nls|aol|l=|a
] LN % (@)
>
0w
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet
die Art vorsorglich
mit abgeprift.
FleM | sgA | Grosse Bartfledermaus pVv X X Art konnte durch
Rufanalyse nicht
sicher bestatigt
werden.
FleM | sgA | Grosses Mausohr sN X v v
FleM | sgA | Kleine Bartfledermaus pVv X v v
FleM | sgA | Rauhhautfledermaus sN X v v
FleM | sgA | Wasserfledermaus sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
FleM | sgA | Zwergfledermaus sN X X v v v
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum
im Wirkraum

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fur die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

LEPT

SgA

Schwarzblauer Moorblauling

sN

n n

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

MAM

SgA

Haselmaus

pv

Suche nach Som-
mernestern und
Fralspuren an
Haselnlssen er-
brachte keinen
Nachweis der Art
im zukinftigen
Trassenbereich.

MAM

SgA

Luchs

pv

Kein Vorkommen
im Naturraum be-
kannt

MOL

SgA

Kleine Flussmuschel

pv

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

REP

SgA

Mauereidechse

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

REP

SgA

Schlingnatter

sN

Keine Funde
wahrend der Er-
hebung der ande-
ren Artengruppen,
Lebensraume im
Baufeld fur die Art
suboptimal (inten-
siv genutzte Wie-
sen und Weiden,
dichte verkrautete
Saumbereiche)
bis ungeeignet.

REP

SgA

Zauneidechse

sN

Keine Zufalls-
funde wahrend
der Erhebung der
anderen Arten-
gruppen, Lebens-
raume im Baufeld
fur die Art subop-
timal (intensiv ge-
nutzte Wiesen
und Weiden,
dichte verkrautete
Saumbereiche)
bis ungeeignet.
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88§ 44, 45 BNatSchG




