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EinfUhrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Landesbetrieb Mobilitat Cochem-Koblenz plant eine ortsnahe Umgehungsstraf3e nordwestlich
der Ortschaft StralBenhaus. Im hierfir folgenden Fachbeitrag Artenschutz werden:

die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG be-
zlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen europaischen Vogelar-
ten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen,
ermittelt und dargestellt.

Falls die Verbotstatbestande erfillt sind, werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift. Die nicht-naturschutzfachlichen Aus-
nahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlauterungsbericht (MANNS 2015) dargestellt.

Auch wenn keine Verbotstatbestande erflllt sind, wird vorsorglich die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft. Die nicht-natur-
schutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlauterungsbericht
(MANNS 2015) dargestellt.

Die Artenschutzprifung geméaR 88 44 und 45 BNatSchG ist eine eigensténdige Prifung im Rah-
men der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Als Datengrundlagen wurden u. a. fur die artenschutzrechtliche Prifung herangezogen:

eigene Bestandserfassungen folgender Arten/ Artengruppen im Jahr 2014: Fledermause, Ha-
selmaus, Vogel, Reptilien, Amphibien sowie Fledermause in 2016

webbasierte Daten aus ARTeFAKT des Landesamtes fir Umwelt, Wasserwirtschaft und Ge-
werbeaufsicht Rheinland-Pfalz (Abfrage vom 20.11.2014- elektronischer Auszug vom
06.03.2018)

OKO-LOG FREILANDFORSCHUNG (2020): B 256 OU StralRenhaus Planungsraumanalyse & Wirk-
prognose Wildkatze. Im Auftrag des Landesbetriebs Mobilitat Cochem-Koblenz
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Textauszug des LBM-Mustertextes zum Artenschutz (FROELICH & SPORBECK 2011):

»Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen
sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften erlassen wor-
den. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richtlinie 92/43/EWG
des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen
vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom
02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Aufgrund der Vorgaben des Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10.01.2006
(C-98/03) wurde das Bundesnaturschutzgesetz zum 12.12.2007 (BGBI | S 2873), in Kraft getreten
am 18.12.2007, geandert. Im Mé&rz 2010 ist das neue Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in
Kraft getreten (BGBI 2009 Teil I Nr. 51). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden auf diese
Neufassung.

Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der 88 44 und 45 BNatSchG die europarecht-
lichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie
ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Européische Kommission bei der Inter-
pretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abgesichert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgendermalR3en
gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadi-
gen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstoren

(Zugriffsverbote)."

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fur Eingriffsvorhaben und damit auch
fur StraBenbauprojekte wird eine akzeptable und im Vollzug praktikable Losung bei der Anwen-
dung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

1 ,Fir nach 8 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des
§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafl3gabe von Satz 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrte Tierarten, europaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im
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Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch
gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfllt wird.

3 Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen festgesetzt werden.

4 Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

5 Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung ei-
nes Eingriffs oder Vorhabens kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsver-
bote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15 zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2 Satz 1, die nach
den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur fur die in Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgeflihrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen européischen Vogelarten gem. Art.
1 Vogelschutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemein-
schaftsrechtlich geschitzten Arten erfullt bzw. kdnnen nicht ausgeschlossen werden, mussen fir
eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des 8 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beach-
ten.

Als fur Stralenbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. 8 45 Abs. 7
BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlief3lich solcher sozialer
oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Ar-
ten fuhren, nicht gegeben sind,

e Kkeine Verschlechterung des gilnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwar-
ten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert
wird.

Unter Beriicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fithren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unginstigen Erhaltungszustand befin-
den, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines gunstigen Erhal-
tungszustandes nicht behindern.

Bei europdischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).*
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2 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Im Rahmen des Bauvorhabens wird die B 256 neu als Ortsumgehung von Stralenhaus mit an-
grenzendem Begleitgriin sowie entsprechende Anbindungen an das vorhandene Wegenetz ange-
legt. Die geplante Umgehungsstral3e verlauft iberwiegend in Einschnittslage (v.a. Boschungen)
und sieht den Bau einer Talbrucke (Talbricke Hal3bach) vor.

Eine ausflhrliche Baubeschreibung erfolgt im Erlauterungsbericht (MANNS 2015).

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgeftihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérun-
gen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen. Wesentliche
projektspezifische Wirkungen werden benannt.

2.1 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Durch die StralRe wird Flache von 5:7% 4,35 ha neu versiegelt und inklusive Nebenflachen insge-
samt 14:14 12,98 ha in Anspruch genommen, die zur Beseitigung von Lebensraumen relevanter
Arten fuhren kann (v.a. Walder, Feldgehdlze, Hohlenbaume, Gewasser, Grinland). Betroffene Ar-
tengruppen sind u.a. Vogel und Flederméause.

Barrierewirkung / Zerschneidung

Durch das Bauwerk kommt es zur Zerschneidung von Lebensraumen planungsrelevanter Tierar-
ten auf einer Lange von 2,8 km. Es werden Reviere von Vogeln zerschnitten, ebenso Fleder-
maus- und Wildkatzen-Lebensrdumen, etwa durch Zerschneidung von derzeit bestehenden Leit-
strukturen wie bspw. Waldrander und Feldhecken.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Das Ausmal} der Baustelleneinrichtungen (methodenbedingt wird fur das Baufeld beiderseits der
B 256n ein 10 m breiter Streifen als mdglicher Beeintrachtigungskorridor angenommen, sofern be-
reits bekannt werden Baustellenlagerplatze eingerechnet) fihrt temporar zu baubedingten Fla-
cheninanspruchnahmen von mindestens 5,6 ha. Hiervon kdnnen weitere Lebensrdume relevanter
Arten betroffen sein.

Larmimmissionen

Larm durch Baustellenbetrieb kann zu Stérungen in Habitaten von Flederméusen und Vdgeln fih-
ren. Larm kann sich auf sensible Tierarten weit vom Entstehungsort entfernt auswirken (z.B. KIELER
INSTITUT FUR LANDSCHAFTSOKOLOGIE 2009).

Stoffeintrage

Staub und Abgase kdnnen angrenzende Lebensraume beeinflussen (RECK & KAULE 1992).

Erschitterungen

Durch Baumaschinen hervorgerufene Erschitterungen kdénnen zu kurzfristigen Stérungen in be-
nachbarte Lebensraume von geschiitzten Vdgeln bzw. Flederméausen fiihren. Auch eine kurzfris-
tige Stérung kann den Verlust von Vogelbrutplatzen bedeuten (RECK & KAULE 1992).
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Optische Stérungen

Optische Reize wie z.B. Beleuchtung von Baumaschinen wirken sich auf diverse Vogelarten be-
unruhigend aus, kdnnen Arten kurzfristig vertreiben und damit den Bruterfolg beeinflussen (Effekt-
distanzen; GARNIEL & MIERWALD 2010, RECK & KAULE 1992).

Baufeldberaumung

Werden Baufeldberdumungen nicht zu einem bestimmten Zeitpunkt vorgenommen, kann es zu
direkten Verlusten von Individuen (v.a. briitende Végel, Fledermause in Baumqguartieren) kommen.
Es bietet sich daher an, notwendige Gehélzrodungen auf den Lebenszyklus der im Gebiet vorkom-
menden Tierarten abzustimmen.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Im Rahmen der betriebsbedingten Wirkfaktoren der StralRe spielt im Wesentlichen die Befahrung
der Trasse und somit die Verkehrsdichte eine wesentliche Rolle. Die durchgefiuihrten Verkehrser-
hebungen weisen fir die Ortslage von StraRenhaus DTV-Belastungen zwischen 14.500 Fahrzeu-
gen und 16.400 Fahrzeugen bei einem Schwerverkehrsanteil von rd. 5% aus.

Unter Berlcksichtigung dieser Prognoseansatze und der aktuellen Netzkonzeption im ndérdlichen
Bereich (Vollanbindung K99 und K103), wird im Prognosejahr 2025 fir die geplante Ortsumgehung
eine DTV-Belastung von rd.13.000 Fahrzeugen (Schwerverkehrsanteil rd. 6,0%) ausgewiesen
(Quelle: Verkehrsuntersuchung B256 Stral3enhaus/Willroth, Vkon 2011).

Larmimmissionen

Verkehrslarm kann sich auf larmsensitive Tierarten ©6kologisch negativ auswirken. Die ersten
100 m vom StralRenrand stellen fur fast alle Vogelarten einen Bereich mit reduzierter Lebens-
raumeignung dar, hier treten Larm- und Effektdistanzen kumuliert auf, auch bei Stra3en unter
10.000 Kfz pro Tag (GARNIEL & MIERWALD 2010). Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite
des erkennbar negativen Einflusses von Stral3en auf die rAumliche Verteilung einer Vogelart be-
zeichnet. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhéangig. Bei geringer Verkehrsdichte
und folglich langeren Larmpausen sind geringere Effekte zu erwarten. Ebenso sind Beeintrachti-
gungen durch Stérung und Maskierungseffekte verursacht durch Larm bei Fledermusen belegt
(ScHAuUB et al. 2008).

Stoffeintrage

Abgase von Fahrzeugen und Staub fiihren zu einer Beeintrachtigung der angrenzenden Lebens-
raume. Streusalz und anfallende Abfélle kdnnen benachbarte Habitate nachteilig verandern (RECk
& KAULE 1992).

Optische Stérungen

Optische Verkehrsreize (v.a. Licht- und Kulissenwirkung) kénnen Tiere beunruhigen oder vertrei-
ben. GARNIEL & MIERWALD 2010 sprechen von Effektdistanzen, die weitgehend unabhangig von
der Verkehrsdichte wirken (z.B. Schafstelze: 100 m, Feldlerche: 500 m). Die stralRenspezifischen
Effektdistanzen kdnnen allerdings durch weitere Stérquellen tberlagert werden (z.B. Spaziergén-
ger mit Hunden oder Radfahrern). Bei einigen Arten nimmt die Siedlungsdichte mit zunehmender
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Entfernung von der Stral3e (innerhalb der Effektdistanz) ab (GARNIEL & MIERWALD 2010). Nachts
fuhren Lichtimmittierungen zur Vertreibung von Fledermausen aus ihren Lebensraumen.

Kollisionsrisiko

Kollisionsrisiken bestehen fiir alle Arten, die sich im Untersuchungsgebiet (UG) bewegen (z.B.
Brutvégel, Fledermause, Amphibien) oder dieses durchwandern (z.B. Flederméause). Besonders
geféhrdet sind Raubtiere (z.B. Greifvogel), welche die Stral3en gezielt aufsuchen um Beute/ Aas
aufzunehmen (RICHARZ 2001).

3 Relevanzprifung

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschiitzten Arten untersucht,
die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die vorhabensspezifischen Wirk-
faktoren betroffen sein kdnnen.

Im Rahmen einer Relevanzprifung, die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung grund-
satzlich durchzufuhren ist, werden daher zunéchst die Arten aus allen europarechtlich geschiitz-
ten Arten ,herausgefiltert" (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch
das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanz-
schwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen
werden muissen.

In einem ersten Schritt werden durch Auswertung der Daten aus ARTeFAKT ! die Arten ausge-
schieden, die in den vom Vorhaben beruhrten Topographischen Karten nicht vorkommen. Die An-
gaben werden hinsichtlich ihrer Plausibilitat fur den konkreten Projektraum (Untersuchungsgebiet)
eingeordnet. Im Abgleich mit den aktuellen Bestandskartierungen werden die Angaben aus weite-
ren Datengrundlagen hinsichtlich ihrer Plausibilitat erstellt und zu einer Relevanztabelle zusam-
mengefihrt.

In einem zweiten Schritt werden dann die Arten ausgeschieden, die im Wirkraum des Vorhabens
nicht vorkommen (kdnnen).

In einem weiteren dritten Schritt werden weitere Arten identifiziert und eliminiert deren Wirkungs-
empfindlichkeit vorhabensbedingt so gering ist, dass sich relevante Beeintrachtigungen/Geféahr-
dungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieRen lassen.

Durch diese Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersuchenden Artenspektrums auf die
Arten ermdglicht, die tatsachlich betroffen sind.

Nur fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten erfolgen dann die weiter-
gehenden Prufschritte, d. h. zundchst die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.

! Die Daten des ,Handbuchs der streng geschiitzten Arten Rheinland-Pfalz" sowie des ,Handbuchs der Vogelarten in
Rheinland-Pfalz“ des LBM RLP (2008) sind in den ARTeFAKT-Daten aufgegangen.

In der Datenbank ARTeFAKT werden Daten nur in Rheinland-Pfalz vorkommende Arten behandelt, fir die besondere
rechtliche Vorschriften gelten oder fur die das Land eine erhdhte Verantwortung tragt. Sie sind bei planerischen Arbeiten
in verstarktem Maf3e zu bericksichtigen. Quelle: http://www.artefakt.rlp.de/
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Eine Prifung von weiteren besonders geschiitzten Arten, die nicht der Gruppe der Europaischen
Vogelarten zuzuordnen sind, erfolgt im Zuge der Eingriffsregelung im Fachbeitrag Naturschutz
(Unterlage 19.0 Kap. 4.2.3 und Anhang 4).
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4 MalRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Aus-
gleichsmallnahmen

Im Folgenden werden solche geplante Vermeidungs- und Kompensationsmaflinahmen aus dem
zugehdorigen Fachbeitrag Naturschutz (FBN) aufgefihrt, die artenschutzrechtliche Relevanz besit-
zen. Die Nummerierung der Malinahmen entspricht der des FBNs.

Die Malihahmen werden in den MaRnahmenblattern und Karten im FBN naher beschrieben.

4.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende MalRnahmen zur Vermeidung sind durchzufiihren, um Gefahrdungen von Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie oder europédischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die
Ermittlung der Verbotstatbesténde in Kapitel 5 erfolgt unter Berticksichtigung dieser MalRnahmen.

V3 Errichtung von Schutzzaunen zur Begrenzung des Baufeldes, Erhalt der angrenzen-
den Geholzbestande und wertgebenden Lebensraume

Lage: Bau-km 0+050 bis 0+150 (rechte Seite), 0+400 bis 0+450 (rechte Seite), 0+585 (rechte
Seite), 1+060 bis 1+300 (rechte Seite), 1+740 bis 1+900 (linke Seite), 1+900 bis 2+300 (Hollsbach-
aue, linke Seite)

Zum Erhalt von nach 8§30 BNatSchG geschiitzten Biotoptypen (Feuchte Hochstaudenfluren in der
Hollsbachaue), angrenzenden Waldbestanden, wichtigen Nahrungshabitaten der Flederméuse
und Kleinvogellebensraumen sowie der Vermeidung des moglichen Tdtens relevanter Arten (v.a.
britende Vogel, Fledermause in Quartieren) werden wahrend des Baubetriebes Schutzmal3nah-
men gem. RAS-LP 4 bzw. DIN 18920 durchgefuhrt (insbes. Aufstellen von stabilen Bauzéaunen).

V4 Baufeldberdumung: Kontrolle und VerschlieBen von Baumhdhlen und Kontrolle auf
Lebensstatten der Wildkatze

Lage: Bau-km 0+100 bis 0+150 (linke Seite), 1+000 bis 1+900 (beide Seiten), 2+300 bis 2+400
(linke Seite), Anschluss K 99-B 256alt, Anschluss B 256alt- K 101

Bau- oder anlagebedingt zu féallende Biotopbdume werden im Vorfeld der BaumafRnahme auf Be-
satz geprift (Flederméause, britende Vogel). Unbesetzte Hohlen werden direkt verschlossen, be-
setzte Hohlen erst, wenn die Hohle wieder verlassen ist. Ein ginstiger Zeitpunkt fur die Kontrolle
liegt im September/ Oktober (auBerhalb der Hauptbrutzeit, keine Wochenstuben bzw. keine Win-
terruhe der Fledermause).

Vor Beginn des jeweiligen Erdbaus der neuen Trassen wird das gesamte Baufeld von einem qua-
lifizierten Biologen/Wildkatzenexperten nach Erdbauen und anderen Strukturen abgesucht, die von
Wildkatzen als Ruhe- und Fortpflanzungsstéatten genutzt werden kénnen. Soweit solche Strukturen
gefunden werden, muss sichergestellt werden, dass sich hier keine Jung- oder Altkatzen aufhalten
(vergramen). Wenn dies nicht méglich ist, muss aul3erhalb der kritischen Zeit (15. Mé&rz bis 31. Mai)
mit den Erdarbeiten begonnen werden.

V5 Artenschutzkonforme Zeitraume zur Baufeldberdumung auRerhalb-derVogelbrut-
zeit
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Die Rodung von Gehélzen und das Entfernen der Vegetation fiir die Freistellung des Baufeldes
sind au3erhalb der Vogelbrutzeit im Winterhalbjahr, und zwar vom 01.0Oktober bis zum 28. Februar
(gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG), durchzufihren.

Zur Minderung des Totungsrisikos von Wildkatzen, die ggf. Quartiere in Holzpoltern beziehen (ins-
besondere mit Jungtieren), wird gelagertes Holz nicht gespritzt und die Holzabfuhr erfolgt spates-
tens 4 Wochen nach dem Aufsetzen.

V6 Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

Zu erhaltende Einzelbaume, die im Baufeld oder unmittelbar angrenzend stehen, sind durch ge-
eignete Malinahmen nach RAS LP 4 bzw. DIN 18920 im Stamm- und Wurzelbereich zu schiitzen
(insbes. zwei Biotopbaume im Umfeld der Erweiterung des Regenriickhaltebeckens).

V7 Umweltbaubegleitung (UBB)

Fur die fachgerechte Umsetzung der Vermeidungs- und Ausgleichsmaf3nhahmen wird eine Umwelt-
baubegleitung empfohlen. Zudem kdnnen nicht vorhersehbare Beeintrachtigungen und natur-
schutzfachliche Konflikte, die wahrend des Baubetriebes entstehen kénnen, rechtzeitig erkannt
und geldst werden.

V8 Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzzaunen

Lage: B 256 150 m vor Bauanfang, Bau-km 0+000 bis 0+980, Bau-km 1+080 bis 1+325, Bau-km
2+275 bis 2+385

Zur Vermeidung der Tétung von Wildkatzen und von Wildunféallen werden die aufgefiihrten Tras-
senabschnitte beidseitig mit einem wildkatzensicheren Wildschutzzaun (H6he mindestens 1,5 m)
gesichert. Das Wild findet im Bereich der Talbriicke HaRbach (siehe Mal3hahmen A3 und A5)
eine geeignete Querungsmoglichkeit. Wildkatzen

V9 In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m brei-
ten Streifen entlang der Stral3e

Lage: Bau-km 0+000 bis 0+450, 0+600 bis 0+650 (rechts), 0+880 (rechts), 1+080 bis 1+325, 1+500
bis 1+900

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Totung von Fledermausen werden diese in ausreichendem
Abstand entlang der Trasse durch Schaffung neuer Leitstrukturen (verbleibender, zurlickgelegte
Waldrand) geflihrt. Hierzu wird das 10 m breite Baufeld seitlich der Strale bzw. Stralenbo-
schungskante in bewaldeten Bereichen nicht wieder aufgeforstet. Der verbleibende zuriickge-
setzte Waldrand bildet die neue Leitstruktur fur Fledermuse. Der ehemalige Baustreifen wird hier-
fur dauerhaft gehélzfrei gehalten. Der Abstand von 10 m zur Straf3e wirkt als Sicherheitspuffer, wie
er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al. 2012, FGSV 2008).

Die Malinahme ist funktionell mit V10 (Kleine stral3enbegleitende Verwallung), V11 (Pflanzung von
stral3enbegleitenden, dichten Hecken) und G4 (Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1) bzw. den
Einschnittslagen und Verwallungen der Straf3enplanung verknipft.

Im Bereich der Talbriicke HaRbach (siehe MaBhahmen A3, A4 und A5) wird eine Querungsmog-
lichkeit fir Flederm&use (Gruinunterfiihrung) geschaffen, die durch bachbegleitende Gehdlze bzw.
Hecken angebunden wird.
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V10  StralRenbegleitende Verwallung
Lage: Bau-km 0+025 bis 0+100 (links)

Bei der sudlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nérdlich
der B 256 straRenparallel ein Wall (H6he ca. 2 m) als Leitstruktur fir Flederm&use geplant. Der
geplante Wildschutzzaun (V8) wird zusatzlich tber dessen Krone gefiihrt. Auf der anderen Stra-
Renseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber diese wird auch hier zusétzlich noch ein
Wildschutzzaun gefiihrt.

Die Mal3nahme ist funktionell mit V9 (in Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von
mindestens 10 m breiten Streifen entlang der StraRe), V11 (Pflanzung von stral3enbegleitenden,
dichten Hecken) und G4 (Geholze an Regenriickhaltebecken 1) bzw. den Einschnittslagen und
Verwallungen der Stra3enplanung verknipft und dient der Vermeidung von betriebsbedingte Kol-
lisionen von Fledermausen, indem sie in ausreichendem Abstand entlang der Stral3e geleitet wer-
den.

V11l  Pflanzung von stralenbegleitenden, dichten Hecken
Lage: Bau-km 1+950 bis 2+180 (links), 2+350 bis 2+700 (links)

Pflanzung von dichten Hecken in 10 m Abstand zur Stral3e (aus 40 % Baumen 2. Ordnung und 60
% Strauchern). Die Breite der Pflanzungen betragt mindestens 6 m, insgesamt hat die Malinhahme
eine Breite von 10 m.

Die MalRnahme dient der Entwicklung von Leitstrukturen zur Vermeidung von Kollisionen (Vogel,
v.a. Rauchschwalbe im Bereich des Bornshof, Flederméuse) sowie der Verringerung des Kollisi-
onsrisikos fur niedrig fliegende Fledermausarten im Bereich wichtiger und daher starker frequen-
tierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a. Hollsbachaue).

Funktionell ist die MalBhahme mit V9, V10, G4 bzw. den Einschnittslagen der Stral3enplanung ver-
knupft.

Zudem fungiert die Hecke auch als Leitstruktur (zur Vernetzung von Lebensraumen), Lebensraum
fur Kleinvogel der halboffenen Landschaft und Nahrungshabitat fir Fledermause. Die Malinahme
dient dariber hinaus als Sicht- und Blendschutz fur Tiere vor betriebsbedingten Stérungen. Es
werden keine Sitzstangen fir Greifvégel (Baumschutz bei Neupflanzungen) im trassennahen
Raum gesetzt, um ein Lockwirkung auf Greifvdgel zur Jagd im trassennahen Raum zu vermeiden.

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Nieder-
honnefeld und Ellingen

Die Beleuchtung entlang der Gehwege sollte mit voll abgeschirmten Leuchten (gerichtetes Licht,
VCO) erfolgen. Es wird empfohlen, LED Lampen mit warmweif3em Licht einzusetzen, da sie die
hdchste Lichtausbeute besitzen und weniger nachtaktive Insekten anziehen. Eine weitere Minde-
rung kann durch eine nachtliche Teilabschaltung (z.B. von 0 bis 4 Uhr) erfolgen.

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

Zur Minderung baubedingter Stérungen von Wildkatzen- und Fledermauslebensrdumen ruht in
der Zeit zwischen Sonnenuntergang und -aufgang der Baustellenbetrieb.
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G1 Landschaftsrasenansaat auf B6schungen, Dammen und gréBeren Nebenflachen (im
Bereich der Anschlussbauwerke)

Bankette und Entwasserungsmulden sollen mit Landschaftsrasen (bspw. Regiosaatgut mit salz-
vertraglichen Bankettmischungen) angesat werden. Die Damm- und B&schungsflachen sowie gro-
Bere Nebenflachen im Bereich der Anschlussstellen werden durch Einsaat von Landschaftsrasen
mit blutenreichen Krautern (Regio-Saatgut) begriint. Eine extensive Mahd wird angestrebt.

Das Ziel ist die Entwicklung langgrasiger Wiesen, da bei ihnen die Anlockwirkung auf Greifvdgel
geringer ist. Auf Gehdlzpflanzungen im Bereich wird verzichtet, um keine Fledermause in den Stra-
Benraum zu locken oder Ansitzwarten fir Greifvogel anzubieten.

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2 ge-
mafl RAS-EW

Im Bereich der Sohlen der Becken soll eine feuchte Hochstaudenflur durch Einsaat einer Regio-
Saatgutmischung entwickelt werden. Die Béschungsflachen der Becken sollen mit eine krautrei-
chen Regio-Saatgutmischung begriint werden. Als Folgenutzung werden die Flachen vom Stra-
Benbaulasttrager extensiv gepflegt unter Verzicht auf chemische Mittel. Die MalRnahme dient ne-
ben der Einbindung der Becken in das Landschaftsbild der Entwicklung von Lebensrdumen fir
Vogel halboffener Habitate.

G4 Gehdlzpflanzung an Regenriickhaltebecken 1

Am nordlichen und 6stlichen Rand des Regenriickhaltebeckens soll ein dichter Gehdlzstreifen (aus
40 % Baumen 2. Ordnung und 60 % Strauchern) zur Einbindung des Beckens in die Landschaft
gepflanzt werden.

Die Malinahme dient gleichzeitig in Verbindung mit den Vermeidungsmafinahmen V9 und V11 der
Vermeidung von betriebsbedingten Kollisionen von Végeln und Fledermausen. Zudem werden Le-
bensraume fur Kleinvogel halboffener Habitate und waldbewohnender Vogelarten entwickelt.

4.2 Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
(CEF-Mallnahmen)

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gem. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bzw. CEF-Mal3-
nahmen (“‘continuous ecological functionality-measures®, MalRnahmen zur Sicherung der kontinu-
ierlichen 6kologischen Funktionalitat 2 werden durchgefiihrt, um Verbotstatbestande gem. § 44
Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestande in Kap. 5 erfolgt unter
Berlcksichtigung dieser MaRhahmen.

Die MaRnahmen sind dementsprechend in der Terminologie des FBN in trassennahe Ausgleichs-
(A) und trassenferne Ersatzmalinahmen (E) differenziert, wobei die hier vorgeschlagenen Ersatz-
flachen artspezifisch einen raumlichen Populationsbezug (= gleiche Lokalpopulation) aufweisen.

2 pt. Ubersetzung ,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the
Habitats Directive 92/43/EEC, endgiiltige Fassung, Febr. 2007.
Als CEF-MaRnahme (continuous ecological functionality-measures, Ubersetzung etwa MaRnahmen zur dauerhaften
Sicherung der 6kologischen Funktion) werden im Bereich der Eingriffsregelung MaRnahmen des Artenschutzes ver-
standen. Die gesetzliche Grundlage in Deutschland ergibt sich aus § 44 Abs. 5i.V.m. § 15 Bundesnaturschutzgesetz
(Eingriffsregelung). Entscheidendes Kriterium ist, dass sie vor einem Eingriff in direkter funktionaler Beziehung durch-
gefiihrt wird. Eine 6kologisch-funktionale Kontinuitét soll ohne zeitliche Licke gewahrleistet werden. Es handelt sich um
eine zeitlich vorgezogene Ausgleichsmalinahme
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A3 Entwicklung der HaBbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstauden-
flur (A3.2) und lockeren Gehdélzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaoglichkeit fir
Wild, Wildkatze und Flederméause und als Lebensraum fur Végel der halboffenen
Landschaften und Grenzlinienbiotope, FlAchenumfang: ca. 3,10 ha

Die Bachaue wird unterhalb der HaRbach-Briicke als Grinunterfiihrung optimiert. Hierbei werden
die Rahmenbedingungen gemafl FGSV 2008 eingehalten. Die nutzbare Breite betragt 90 m. An
ihrer héchsten Stelle ist die Briicke 13,5 m hoch. Die Blendwirkung der Straf3e auf der Talbriicke
wird durch eine 1 m hohe Fahrbahnbegrenzung (Irritationsschutzwand) ausreichend gemindert.

Die Fichten werden im Zuge des Briickenbaus gefallt und abtransportiert, Wurzelstubben kénnen
in der Flache verbleiben.

A3.1: Extensive Griinlandnutzung (Einschurige Mahd im Spatsommer/ Herbst oder extensive Be-
weidung, Verzicht auf Einsatz von Diinge- und Pflanzenschutzmitteln, Verzicht auf Pflegemalnah-
men wie Schleppen und Walzen des Griinlandes)

A3.2: Im Bereich der breitflachigen Versickerung E3 erfolgt die Entwicklung einer feuchten Hoch-
staudenflur (bspw. Einsaat Regio-Saatgutmischung (Herkunftsgebiet 4), z.B. RSM Regio 7 Vari-
ante 4 feucht, alternativ Nr. 7 -Ufermischung 2014-15 von Rieger-Hofmann GmbH, oder vergleich-
bare Mischung.)

A3.3: Die im Norden und Suden angrenzenden Waldrander werden durch eine lockere Geholz-
pflanzung aus gebietsheimischen Arten unter Einbeziehung vorhandener Gehdlze miteinander
vernetzt. Dabei werden Hecken (Leitstrukturen und Sichtschutz) mit Geholzinseln (Ruhezonen,
Nahrungshabitate) kombiniert. MaRnahme im Komplex mit A4 und A5.

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnittes des HaRbaches (Bachverlegung/ Kasten-
durchlass unter K103 im Rahmen der Baumaflinahme), Flachenumfang ca. 250 m2

Naturnahe Entwicklung eines Bachabschnittes des HaRbaches und damit Verbesserung der Fliel3-
gewasser-Durchgéangigkeit. Die MalRnahme bildet mit den MaRnahmen A3 und A5 einen Mal3nah-
menkomplex und ist damit auch Bestandteil der Entwicklung der HalRbachaue als Querungsmag-
lichkeit fir Wild und Flederméuse, als Jagdhabitat fiir Fledermause und als Lebensraum fiir Vogel
der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbiotope. Malnhahme im Komplex mit A3 und A5.

A5 Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaBbachaue, Fla-
chenumfang: 0,84 ha

Anlage eines Waldrandes als Leitstruktur und Lebensraum fir Vogel und Fledermause durch Auf-
bau eines lockeren, mehrstufigen Krautsaums sowie Anpflanzung von Strauchern und Baumen II.
Ordnung, standortheimische Arten, Uberschirmungsgrad ca. 30%. Die MaRnahme bildet mit den
MalRnahmen A3 und A4 einen Malinahmenkomplex.

A7 Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern, Flachenumfang ca. 0,1 ha

Entwicklung eines Brachestreifens (0,1 ha) oder 10 Feldlerchenfenstern als Lebensraum (Brut-
platz) fir ein Brutpaar der Feldlerche, das von der Planung betroffen ist sowie als Nahrungshabitat
fur Arten der offenen Feldflur.
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A9 Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal, Flachenumfang: ;52 1,72 ha

Extensive Grunlandnutzung durch Mahd oder Beweidung. Die Malinahme dient zur Herrichtung
kurzrasiger Flachen und damit der Verbesserung des Nahrungsangebots fir die Wildkatze, Greif-
vogel und Fledermause.

A10  Erhalt/Entwicklung von Altb&umen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkas-
ten, insgesamt 19 16 Stuck

Ziel der Kompensationsmafinahme ist die ungestorte Entwicklung von Altholz als zukiinftige Fle-
dermausquartiere und Nistplatzen fiur Hohlenbruter im rGumlichen Zusammenhang zum Eingriffs-
ort; Hierzu werden 19 16 Altbdume, die bereits eine gewisse Reife haben, aus der forstlichen Nut-
zung genommen und damit bis zur Zerfallsphase erhalten. Zur Unterstitzung des
Entwicklungsziels werden bis zur Erreichung des angestrebten Hohlenstadiums zusétzlich Fleder-
mauskasten angebracht.

All Einbau von drei Kleintierdurchlassen

Auf der Anhdhe zwischen Bonefeld und StraRenhaus (Bonefelder Hohe) werden Durchlasse zur
Vernetzung der Lebensraume fur Wildkatzen unter der StraRe eingebracht. In dem StraRenab-
schnitt werden drei Kleintierdurchldsse als Rechteckdurchldsse mit einer Mindesthéhe von 1 m
gebaut. Die Lange der Durchlasse liegt in Anpassung an die drtlichen Gegebenheiten zwischen
ca. 19 und 24 m.

Al12  Entwicklung eines Trittsteinbiotops fur die Wildkatze

Entwicklung einer Geholzinsel als Trittsteinbiotop flur die Wildkatze zur besseren Anbindung der
Wildkatzenlebensrdume auf der Bonefelder Hoéhe an die Grununterfiihrung in der HaRbachaue (A3
bis A5).

E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal Flachenumfang: ca. 5,04 ha

Entwicklung extensivem, beweideten Grinland mit dem Ziel, das Nahrungsangebot von Fleder-
mausen und der Avifauna zu verbessern.
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4.3 MalRnahmen zur Sicherung eines ginstigen Erhaltungs-
zustandes (FCS-MalRnahmen)

Um eine Verschlechterung des Erhaltungszustands wie geboten zu verhindern, kénnen nicht zu-
letzt nach Auffassung der EU-KOMMISSION spezielle kompensatorische Ma3hahmen eingesetzt
werden, die haufig als ,MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands® oder als FCS-
MalRnahmen bezeichnet werden, da sie dazu dienen, einen glinstigen Erhaltungszustand (Fa-
vourable Conservation Status) zu bewahren?.

Hierfur sind die Mal3nahme A2, A6, A8, A10, E4 und E6-EZ eingeplant. Mit den MalRnahmen wer-
den Lebensraume fir die Wildkatze, waldbewohnende Vogelarten und fur Kleinvdgel halboffener
Habitate geschaffen und Jagdhabitate fur Flederm&use entwickelt.

A 2 — Trassennahe Laubwaldwaldaufforstung 0,21 ha

Anpflanzung der Flachen (vorherrschende Baumart Buche mit 70% unter Beteiligung der Neben-
baumarten Stieleiche oder Traubeneiche). Durch eine Verwendung von Pflanzmaterialien unter-
schiedlichen Alters /Grol3e soll ein mehrstufiger Laubwaldaufbau erreicht werden.

A6 Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StraRenhaus, Flachenumfang: ca. 1,31 ha

Kompensationsmaflinahme fiir den Verlust von Fledermauslebensrdumen; Anpflanzung der Fl&-
chen (vorherrschende Baumart Buche mit 70% unter Beteiligung der Nebenbaumarten Stieleiche
oder Traubeneiche). Durch eine Verwendung von Pflanzmaterialien unterschiedlichen Alters
/GréRe soll ein mehrstufiger Laubwaldaufbau erreicht werden.

A8 Laichgewdasser Oberes Fockenbachtal; Flachenumfang: ca. 0,21 ha

Kompensationsmaflinahme flr den Verlust von Amphibienlebensraumen und Habitaten der Wild-
katze; Anlage eines Teiches mit einer Wasserflache von etwa 30 m2 im Fockenbachtal.

A10  Erhalt/Entwicklung von Altb&umen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkas-
ten, insgesamt 19 Stiick

Ziel der Kompensationsmalfinahme ist die ungestdrte Entwicklung von Altholz als zukunftige Wild-
katzenquartiere im raumlichen Zusammenhang zum Eingriffsort; Hierzu werden 19 Altbaume, die
bereits eine gewisse Reife haben, aus der forstlichen Nutzung genommen und damit bis zur Zer-
fallsphase erhalten.

E4 Entwicklung von Extensivgrinland mit Obstbaumen; Flachenumfang: ca. 0,78 ha

Kompensationsmaflinahme fir den Verlust von Lebensrdumen baumbewohnender Kleinvogel.

3 https://www.bfn.de/0306_eingriff-ausnahmeregelung.html
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E6 Entwicklung von Extensivgriinland mit Obstbaumen; Flachenumfang: ca. 0,88 ha

Kompensationsmafinahme fir den Verlust von Lebensrdumen baumbewohnender Kleinvogel.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der
Betroffenheit der relevanten Arten

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

511 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Im Untersuchungsgebiet sind keine Pflanzenarten gem. Anhang IV FFH-Richtlinie vorhanden.

5.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.2.1 Saugetiere

Ubersicht

In nachfolgender Tabelle werden die Saugetierarten aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet rele-
vant sind.

Tab. 1: relevante Saugetierarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt | RL RLP RL D
Braunes Langohr Plecotus auritus S1 2 \Y
Graues Langohr Plecotus austriacus S2 2 2
GroR3e Bartfledermaus Myotis brandtii S3 \Y,
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula S4 3 \Y,
Grol3es Mausohr Myotis myotis S5 2 \%
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus S6 2 \%
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii S7 2 *
Wildkatze Felis silvestris silvestris S8 4 3
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus S98 3 *

RL RLP  Rote Liste Rheinland-Pfalz 1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

4 potenziell gefahrdete Art
\%
*

RL D Rote Liste Deutschland Art der Vorwarnliste

ungeféhrdet
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Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden wird die Betroffenheit der im Untersuchungsraum relevanten S&ugetierarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote des §44 Abs.1i.V.m. 5
BNatSchG sowie die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§45 Abs.7
BNatSchG abgepriift.

S1

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Braune Langohren sind typische Waldfledermause, die ihre Quartiere in Baumhoéhlen oder Fleder-
mauskasten, im Winter v.a. in Stollen besitzen. Die Jagd erfolgt dicht Glber dem Boden bis in Kro-
nenhdhe in strukturreichen Waldern, Obstwiesen und halboffenen Landschaften. Aktive und pas-
sive (Raschelgerausche) Ortung der Beute. Das Flugverhalten ist strukturgebunden. Es handelt
sich um eine ortsgebundene Art mit kleinrAumigem Aktionsradius von weniger als 1-2 km (BRINK-
MANN 2012, DIETZ 2007).

Gegenuber dem Stralienverkehr besteht eine hohe Empfindlichkeit bzgl. Kollision, Licht und Larm
(BRINKMANN 2012).

Diese Art ist in Rheinland-Pfalz vermutlich landesweit vertreten und gilt hier als stark geféahrdet
(Grontmij 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Die Art wurde bei der Erhebung 2014 nicht nachgewiesen, ist aber durch Detektorerhebung grund-
satzlich aber auch schwierig nachweisbar. Bei einer flaichendeckenden Erhebung der Grontmij von
2007 im UG gab es Nachweise der Gattung Plecotus, ebenso wie im Rahmen der vertiefenden
Untersuchung 2016 im Bereich der Hollsbachaue (s. Anlage), daher wird sie rein vorsorglich mit
geprift (worst-case-Betrachtung)®.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist gunstig (BfN
2013, LBM 2008c). Die im UG vorhandenen Walder weisen einen hohe Strukturvielfalt auf (junge
Waldbestande oder Naturverjingung in reiferen Bestdnden), so dass gunstige Bedingungen zum
Nahrungserwerb gegeben sind. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher ebenfalls
als guinstig eingeschéatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdohlen

V6  Einzelbaum- und Geholzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stralRenbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stralRenbegleitenden, dichten Hecken

4 Der Ausdruck Worst Case bezeichnet den schlechtesten oder den ungiinstigsten (anzunehmenden) Fall.
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V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

Gl Gestaltung von Bankett und Béschungen mit Landschaftsrasen

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4  Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des Hallbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumafinahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbdumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkésten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Féllen von potenziellen H6hlenbdumen kdénnen Tiere getdtet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfuhrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebshedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmaflnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Tétung von Flederm&usen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Uber den HaRbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fur wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegeiberfihrungen im sidlichen und eine Fu3géngerbriicke (beide
ohne Begriinung) im ndrdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der
Fledermausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegenuber dem Erhalt von allen be-
stehenden Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Baufallungen kommen wird.

Die StralRenbtschungen werden generell gehdlzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher starker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
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Hoéllsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Straf3e zuséatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der stidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nérdlich
der B 256 stral3enparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusatzlich ein Wildschutzzaun gefuhrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehdlzsaums entlang der B 256 nicht
mdglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun geftihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch berflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefalit.

Durch die dauerhafte Entnahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfur Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fir Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenabldsung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschiitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusatzlich Fleder-
mauskasten an die gewahlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensraumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fuhrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweiRem Licht und néachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen (V12) mindern.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstétten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Baubedingte Stérungen werden durch ein nachtliches Bauverbot (V13)
erheblich gemindert. Betriebsbedingte Stérungen durch nachtliche Straenbeleuchtung (Beein-
trAchtigung von Nahrungshabitaten oder Flugwegen) kénnen durch nachtliche Teilabschaltung und
den Einsatz von LED-Lampen mit warmwei3em Licht gemindert werden (V12).
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Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V12, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X giinstig ] unzureichend [] schlecht [] unbekannt
Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN 2013): giinstig

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalBhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StraRenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9 Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal
E1— EntwicklungtAutorstung-von-Lavbwald

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitéat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.




Seite 21

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

S2

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt bevorzugt offene bis halboffene Lebensrdume in Verbindung mit menschlichen
Siedlungen und Obstwiesen. Sommerquartiere finden sich v.a. an Gebauden (v.a. in Dachstuhlen),
Einzeltiere kdnnen auch in Fels- und Briuickenspalten, in Baumhdohlen, auch in Fledermauskésten
angetroffen werden. Im Winter werden unterirdische Quartiere, Kellern und Felsspalten, seltener
auch Dachbdden aufgesucht. Der Nahrungserwerb erfolgt meist dicht Uber der Vegetation bis in 10
m Hohe in einem Radius von 5,5 km um das Quartier (DIETZ 2007).

Gegeniber dem StraRenverkehr besteht eine hohe Empfindlichkeit bzgl. Kollision, Licht und Larm
(BRINKMANN 2012).

In Rheinland-Pfalz ist die Art vermutlich landesweit vertreten. Nachweise fehlen fiir die Westeifel
sowie grof3e Teile der Osteifel und des Westerwaldes (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde bei der Erhebung 2014 nicht nachgewiesen, ist aber durch Detektorerhebung grund-
satzlich aber auch schwierig nachweisbar. Bei einer flachendeckenden Erhebung der GrontmiJ von
2007 im UG gab es Hinweise Nachweise der Gattung Plecotus auf ein Vorkommen der Art, ebenso
wie im Rahmen der vertiefenden Untersuchung 2016 im Bereich der Hdéllsbachaue (s. Anlage),
daher wird sie rein vorsorglich mit geprift (worst-case-Betrachtung).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art ist in der kontinentalen Region unginstig-unzureichend und in
Rheinland-Pfalz gunstig (BFN 2013, FROELICH & SPORBECK 2011). Die im UG vorhandenen Walder
weisen eine hohe Strukturvielfalt auf (junge Waldbestande oder Naturverjliingung in reiferen Be-
standen), so dass gunstige Bedingungen zum Nahrungserwerb gegeben sind. Der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population wird daher ebenfalls als glinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhghlen

V6  Einzelbaum- und Gehdlzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral’enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stralRenbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

G1 Gestaltung von Bankett und Bdschungen mit Landschaftsrasen

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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A3  Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaéglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fiir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der BaumaRRnahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von AltbAumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkésten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbaumen kdnnen Tiere getdtet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieBen der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebshedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmalinahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Tétung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbrlicke Uber den HalRbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fur wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegetiberfiihrung im stidlichen und eine Fu3gangerbriicke (beide ohne
Begriinung) im nérdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegentber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Flederm&use nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher starker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hoéllsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der sudlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse noérdlich
der B 256 straRenparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusatzlich ein Wildschutzzaun gefuhrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Geholzsaums entlang der B 256 nicht




Seite 23

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

S2

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

mdglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun geftihrt.

Die Stral3e verlauft zudem tberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch uberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Entnahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfur Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fir Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschiitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusatzlich Fleder-
mauskasten an die gewéahlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensraumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweiRem Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen (V12) mindern.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatschG

Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[l Die Storung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstétten in erheblichem Umfang
(Beleuchtung eines Quartiers). Baubedingte Stérungen werden durch ein néchtliches Bauverbot
(V13) erheblich gemindert. Betriebsbedingte Stérungen durch néachtliche StraRenbeleuchtung
(Beeintrachtigung von Nahrungshabitaten oder Flugwegen) kénnen durch néchtliche Teilabschal-
tung und den Einsatz von LED-Lampen mit warmweif3em Licht gemindert werden (V12).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatschG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V123, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BnatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BnatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BnatSchG gepriift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X giinstig ] unzureichend [] schlecht [] unbekannt

In der kontinentalen Region (Nationaler Bericht 2013 gem. FFH-RL) wurde der Erhaltungszustand
der Art ,unzureichend” eingestuft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stralenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgriinland Oberes Fockenbachtal

EL— EntwicklungiAufforstung-von-Lavbwald

E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitdt der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Grol3e Bartfledermaus besitzt im Sommer Quartiere auf Dachbdden, in Briicken und Baumhoh-
len, im Winter in Stollen. Die Jagd erfolgt sowohl in Baumkronen bis etwa 1 m Giber dem Boden in
strukturarmen Waldern, Gber kurzgrasigem Griinland und abgeernteten Ackern. Das Flugverhalten
ist (bedingt) strukturgebunden. Ortung der Beutetiere aktiv wie passiv. GrofR3er Aktionsradius von
oft mehr als 10 km (BRINKMANN 2012, DIETZ 2007).

Hohe Empfindlichkeit gegenliber dem StraRenverkehr bzgl. Kollision (v.a. bei Transferfligen) und
Licht, wahrscheinlich geringer gegenuber Larm (BRINKMANN 2012).

Vermutlich in allen Landesteilen vertreten (Ausnahme: Rheinhessen) (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art durch Rufanalyse nicht sicher bestatigt werden. Eine Ver-
wechslung mit der Kleinen Bartfledermaus konnte durch die Rufanalyse nicht zweifelsfrei ausge-
schlossen werden, daher wird sie vorsorglich mit geprift.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region ist unzureichend > und in Rheinland-
Pfalz ist unzureichend (BFN 2013, LBM 2008c). Der Erhaltungszustand der lokalen Population ist
aufgrund der unsicheren Datenlage ebenfalls unbekannt. Vorsorglich wird von einem unginstigen
Erhaltungszustand ausgegangen ("Worst-Case-Betrachtung®).

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhghlen

V6  Einzelbaum- und Geholzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzzdunen

V9 In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine straRenbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral3enbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

G1 Gestaltung von Bankett und Boschungen mit Landschaftsrasen

G4  Gehdlze an Regenriuckhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

° Die BFN (Bundesanstalt fur Naturschutz unterscheidet in ihren Einstufungen insgesamt vier Parameter: "giinstig" (grin/
FV), "unglinstig-unzureichend" (gelb/U1) oder "ungunstig-schlecht” (rot/U2) bzw. bei nicht ausreichenden Daten "un-
bekannt" (grau/XX) https://www.bfn.de/themen/natura-2000/berichte-monitoring/nationaler-ffh-bericht/ergebnisueber-
sicht.html
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A3  Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdéglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HaRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der BaumaRRnahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von AltbAumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkésten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen H6hlenbdumen kdnnen Tiere getdtet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieBen der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbhedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmalinahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Tétung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Uber den H&aRbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest flr wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegeitiberfiihrung im stidlichen und eine Fu3gangerbriicke (beide ohne
Begriinung) im nérdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegeniber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zurlickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehélzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher starker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hoéllsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der sudlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse ndérdlich
der B 256 straRenparallel ein kleiner Wall, Giber dessen Krone zusatzlich ein Wildschutzzaun gefuhrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Geholzsaums entlang der B 256 nicht
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mdglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun geftihrt.

Die Stral3e verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch berflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Entnahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfur Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fir Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschiitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusatzlich Fleder-
mauskéasten an die gewahlten Ba&ume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensraumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
warmweiRem Licht und néachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen mindern (V12).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[l Die Storung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstétten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit warmwei3em Licht
und néchtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Beeintréchtigungen
mindern (V12). Baubedingte Stérungen werden durch ein nachtliches Bauverbot (V13) erheblich
gemindert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V12, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
] ginstig ] unzureichend [] schlecht X unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN 2013): unzureichend

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StraRenhaus
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal

EL— EntwicklungiAufforstung-von-Lavbwald

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S4

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Grol3e Abendsegler sind typische Waldfledermause, die ihre Sommer- und Winterquartiere vor al-
lem in Baumhohlen in Waldern und Parkanlagen beziehen. Daneben gibt es auch in Stéadten Po-
pulationen mit Quartieren in Geb&udespalten. Die Art jagt gerne Uber Laub- und Mischwéldern,
groRReren Flusslaufen, Wiesen, Parks und Ortsréandern. Die Art jagt in 10-40 m Hohe, teilweise auch
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an Laternen. Das Flugverhalten ist wenig strukturgebunden. Die Jagdgebiete sind sehr grof3 und
kénnen Gber 10 km von den Quartieren entfernt liegen (BRINKMANN 2012, DIETZ 2007).

Gegeniiber dem StraRenverkehr besteht geringe bis sehr geringe Empfindlichkeit gegentiber Kol-
lision, Licht und Larm (BRINKMANN 2012).

In Rheinland-Pfalz kommt die Art vor allem entlang der Flusse, aber auch in Teilen von Pfalzer
Wald, Saar-Nahe Bergland, Hunsriick, Westerwald und Taunus vor (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet wurde der GroR3e Abendsegler nahrungssuchend nachgewiesen. Das UG
bietet eher geringe Quartiermdglichkeiten (Altbaumbestande mit gréReren Hohlen, z.B. ausgefaulte
Schwarz- oder Grinspechthéhlen). Im Bereich des Baufeldes konnten keine Baume mit entspre-
chenden groRraumigen Hohlen gefunden werden. Im Wesentlichen kommen Buchenwaldbesténde
im sudlichen Bereich des UGs in Frage.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art ist in der kontinentalen Region unzureichend und in Rheinland-Pfalz
glnstig (BFN 2013, LBM 2008c). Da die Art einen grof3en Raumanspruch besitzt und im UG selbst
keine Quartiere nachgewiesen wurden, ist der Erhaltungszustand im UG unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRhahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhghlen

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht ge-
wahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Falls bis zum Baubeginn geeignete Baumhdohlen im Baufeldbereich entstehen sollten, wird durch
eine vorherige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Hohlen eine
T6tung von Individuen vermieden (V4). Durchfihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise
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Die Art jagt in der Regel in 10-40 m Hohe, daher wird das allgemeine Lebensrisiko durch den
StralRenverkehr nicht wesentlich erhoht.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Das ist glinstiger fur die artenschutz-
rechtliche Betrachtung, da viele Individuen eine Einschnittsituation meiden und diese hoch uber-
fliegen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Baufeld sind keine geeigneten Hohlenbaume vorhanden, so dass es zu keiner vorhabensbe-
dingten Zerstérung von Lebensstétten kommt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[l Die Storung fulhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie
Zerschneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstatten Umfang (Beleuchtung
eines Quartiers). Baubedingte Stérungen werden durch ein nachtliches Bauverbot (V13) erheb-
lich gemindert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4 und V7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erflllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X gunstig ] unzureichend [] schlecht [] unbekannt

In der kontinentalen Region (Nationaler Bericht 2013 gem. FFH-RL) wurde der Erhaltungszu-
stand der Art ,unzureichend” eingestuft.
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Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stral3enhaus
A8  Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal
A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

EL— Entwicklungi-Aufforstung-von-Lavbwald

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MalBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitéat der dortigen lokalen Population und be-
glnstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population. Zudem
werden durch Entnahme von Baumen aus der forstlichen Nutzung und das Anbringen von Fleder-
mauskasten an Diese neue Quartiermdglichkeiten geschaffen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht guinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S5

GrolRRes Mausohr (Myotis myotis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Besiedelt im Sommer Dachbéden, Hohlraume in Briicken, Mannchenquartiere finden sich auch in
Baumhohlen. Im Winter werden Stollen genutzt. Jagd Giber Boden, auch Uber Baumkronen. Struk-
turgebundenes Fliegen vor allem beim Ausflug aus dem Quartier, sonst nur bedingt strukturgebun-
den. Nahrungssuche in hallenartigen Waldern, auf kurzgrasigen Flachen und frisch abgeernteten
Ackern durch passive und aktive Ortung. GroRe Aktionsradien von meist mehr als 10 km (BRINK-
MANN 2012).

Gegenuber dem StralRenverkehr besteht eine hohe Empfindlichkeit. Bei den Konflikten Kollision
und Licht, vermutlich nur eine geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den warmebegunstigten Lagen der gro3en Téler (GRONMIJ
2008a).
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet wurde das Grof3e Mausohr nahrungssuchend nachgewiesen (3 Ruf-
nachweise). Zwischenquartiere sind im Waldbestand zwischen StraRenhaus und Niederhonnefeld
potenziell méglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist gtinstig (BFN
2013, LBM 2008c). Individuen des GroRen Mausohrs besitzen einen groR3flachigen Aktivitatsraum
(Radius ca. 15 km). Das UG ist somit nur ein Teillebensraum fiir die lokale Population. Der Erhal-
tungszustand im UG ist unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhghlen

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzz&unen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stralRenbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stralRenbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

Gl Landschaftsrasenansaat mit Krautern auf Béschungen, Dammen und gréf3eren Nebenfla-
chen (im Bereich der Anschlussbauwerke)

G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnittes des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurch-
lass unter K103 im Rahmen der BaumafRhahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRRbachaue

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt
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Falls bis zum Baubeginn fir einen Fledermausbesatz geeignete Baumhohlen im Baufeldbereich
entstehen sollten, wird durch eine vorherige Uberpriifung der Baume auf Fledermausbesatz und
gof. VerschlieBen der Hohlen eine Totung von Individuen vermieden (V4).

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Tétung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Gber den H&aRbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest flr wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegetiberfiihrung im stdlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide ohne
Begriinung) im nérdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegeniber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zurlickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der StraRe weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fir eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusatzlichen Baufallungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehdlzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehélzen verzichtet, um Flederméause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher starker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Strafl3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der stdlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse noérdlich
der B 256 stralRenparallel ein kleiner Wall, Gber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefiihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
moglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch Uberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Im Baufeld sind keine geeigneten Hohlenbdume vorhanden, so dass es zu keiner vorhabensbe-
dingten Zerstérung von Lebensstatten kommt.
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Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fuhrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Eine vorgeschlagene Beleuchtung mit LED-Lampen
mit warmweifl3em Licht sowie eine mogliche nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissio-
nen verbundenen Beeintrachtigungen zusatzlich senken (V12).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Storungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt v. a. durch Larm, visuelle Effekte sowie Lebens-
raumzerschneidungen. Diese betreffen jedoch keine direkten Lebensstatten. Die eingesetzte Be-
leuchtung mit LED-Lampen mit warmwei3em Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit
Lichtemissionen verbundenen Beeintrachtigungen mindern (V12). Baubedingte Stérungen werden
durch ein nachtliches Bauverbot (V13) erheblich gemindert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V7 bis V132, G1, G4, A3-5 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X gunstig ] unzureichend [] schlecht [] unbekannt
Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN, 2013): glinstig

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme flihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StralRenhaus
A8 Laichgewéasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal
A10 Erhalt/Entwicklung von AltbAumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten
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E1— Entwicklung/-Aufforstung-von-Laubwald

E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MaBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
glnstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S6

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt im Sommer Spaltenquartiere in Baumen und an Hausern, im Winter tritt sie in
Stollen auf. Die Jagd erfolgt in Gehdlznahe, meist auf 1-3 m Hohe. Nahrungshabitate liegen in
strukturreichen Landschaften (Waldern, Siedlungen, Gewasser). Der Flug erfolgt zumeist struktur-
gebunden. Der Aktionsraum mit etwa 1 km relativ klein (BRINKMANN 2012). Gegenlber dem Stra-
Renverkehr besteht hohe Empfindlichkeit gegentiber Kollision und Licht, gegeniber Larm vermut-
lich nur geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den warmebegunstigten Lagen der grof3en Taler (GRONMIJ
2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art in der Ortsrandlage von Stral3enhaus und den angrenzen-
den Waldern nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region ist glinstig und in Rheinland-Pfalz un-
zureichend (BFN 2013, LBM 2008c). Die Landschaft um StraRenhaus mit ihrem kleinrdumigen
Wechsel zwischen Waldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fur die Art
gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte Bausubstanz (Fachwerkhduser, kleinb&auerliche
Hofe) gute Quartierméglichkeiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher als
glnstig eingeschatzt.
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Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRhahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhghlen

V6  Einzelbaum- und Gehélzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Gehélzbestédnden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral’enbegleitenden, dichten Hecken

V12 Umweltfreundliche Beleuchtung im Bereich der Gehwegeverbindungen Niederhonnefeld
und Ellingen

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

Gl Gestaltung von Bankett und Boschungen mit Landschaftsrasen

G4 Gehdlze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4  Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des Hallbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumaflinahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Féllen von potenziellen H6hlenbdumen kdénnen Tiere getdtet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.
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Durch die geplanten VermeidungsmalRnahmen wird die Wahrscheinlichkeit gemindert, dass die
Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Uber den HaRbach als zentrale Vernetzungs-
struktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fiir wenige Tiere (BRINKMANN 2012) eine
Wirtschaftswegeuberfiihrung im stidlichen und eine FuRgangerbriicke im noérdlichen Abschnitt eine
weitere Querungshilfe darstellt, werden neue Querungsmadglichkeiten fur die Fledermausarten ge-
schaffen mit denen die Kollisionsgefahren mit Kfz’e abgemindert werden kann und somit ein Um-
lenkungsverhalten initiiert wird.

Zusatzlich ist daher geplant, im Bereich von bestehenden Waldern entlang der Trasse einen 10 m
breiten Saum entstehen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickge-
setzte Waldrand dient dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Strale weglenkt. Der Ab-
stand von 10 m zur Straf3e wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fir eine Leitpflanzung fachlich gefor-
dert wird (BRINKMANN et al. 2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist
deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass es nicht zu zusatzlichen Bauféllungen kommen wird.

Die StralRenbdschungen werden generell gehdlzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Geholzen verzichtet, um Fledermause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher starker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zuséatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der sudlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stralRenparallel ein kleiner Wall, Gber dessen Krone zuséatzlich ein Wildschutzzaun gefiihrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
mdglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefihrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch Uberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Durch die dauerhafte Entnahme von Laubbdumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfir Baume
ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fir Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor baubeding-
ten Beeintrachtigungen geschiitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusétzlich Fleder-
mauskasten an die gewahlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HalRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population. Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit
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warmweilRem Licht und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Be-
eintrachtigungen mindern (V12).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[l Die Storung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X]  Die Storung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstatten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Die eingesetzte Beleuchtung mit LED-Lampen mit warmwei3em Licht
und nachtliche Teilabschaltung kann die mit Lichtemissionen verbundenen Beeintrachtigungen
mindern (V12). Baubedingte Stérungen werden durch ein nachtliches Bauverbot (V13) erheblich
gemindert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V132, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
] ginstig X unzureichend [] schlecht [] unbekannt
Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BfN, 2013): glinstig

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalBhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StraRenhaus
A8 Laichgewésser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal

El—EntwieklunglAutiorstung-von-Lavbwald

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal




Seite 39

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

S6

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Die MaBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
glnstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S7

Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt ganzjahrig Baumhohlen und —spalten sowie Gebaudespalten. Der Flug erfolgt
meist in 3-20 m Hohe entlang linearer Landschaftselemente. Transferflige sind auch im offenen
Gelande mdglich. Der Aktionsraum betrégt bis zu 6,5 km (BRINKMANN 2012).

Gegenilber dem StralRenverkehr ist eine Empfindlichkeit gegentber Kollision vorhanden, gegen-
Uber Licht und Larm besteht vermutlich nur geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Der Schwerpunkt der Verbreitung liegt in den warmebegunstigten Lagen der grof3en Taler (GRONMIJ
2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet konnten Rauhhautflederméuse nahrungssuchend im gesamten Untersu-
chungsgebiet nachgewiesen werden. Angrenzend zur geplanten sudlichen Anschlussstelle in Stra-
Benhaus gibt es anhand von aufgezeichneten Sozialrufen Hinweise auf Quartiere in angrenzenden
Baumen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region als unzureichend und in Rheinland-Pfalz
als gunstig (BFN 2013, LBM 2008c) eingestuft. Die Landschaft um Stral3enhaus mit ihnrem kleinréu-
migen Wechsel zwischen Waéldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewéssern bietet fir
die Art gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte Bausubstanz (Fachwerkh&user, kleinbauer-
liche Hofe) gute Quartierméglichkeiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher
als guinstig eingeschéatzt.
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Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRhahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberdumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhghlen

V6  Einzelbaum- und Gehélzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzzaunen

V9  In Waldgebieten und an Gehélzbestédnden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V11 Bepflanzung von stral’enbegleitenden, dichten Hecken

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

Gl Gestaltung von Bankett und Boschungen mit Landschaftsrasen

G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum flr Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HaRRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumafnahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[l Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Fallen von potenziellen Hohlenbaumen kénnen mdoglicherweise Tiere getdtet werden, was
durch eine vorherige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieRen der Hohlen
vermieden werden kann (V4). Zusétzlich ist die Einrichtung einer Umweltbaubegleitung vorgeschla-
gen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmafnahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Tétung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbrlicke Gber den HaRRbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und zumindest fur wenige Tiere (BRINK-
MANN 2012) eine Wirtschaftswegetberfihrung im stdlichen und eine Ful3gangerbriicke (beide ohne
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Begrinung) im nérdlichen Abschnitt eine Querungshilfe darstellen, wird der Umlenkung der Fleder-
mausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegentber dem Erhalt von allen bestehen-
den Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Strafl3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fur eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusétzlichen Baufallungen kommen wird.

Die StraRenbdschungen werden generell geholzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehélzen verzichtet, um Fledermause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher starker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur Stral3e zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der studlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse nordlich
der B 256 stralRenparallel ein kleiner Wall, iber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefthrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehélzsaums entlang der B 256 nicht
mdglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zusatzlich noch ein Wildschutzzaun gefthrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch tberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  ©6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau- und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhdohlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt.

Mittels einer dauerhaften Entnahme von Laubbaumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis
mittelfristig das Defizit an potenziellen Baumquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfur
Baume ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fir Fledermause besitzen oder Strukturen auf-
weisen, die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder
Sturmschaden wie Astbruch). Ein potenzieller Quartierbaum am Rand des Baufeldes wird vor bau-
bedingten Beeintrachtigungen geschitzt (V6). Um einen time-lag zu vermeiden werden zusétzlich
Fledermauskasten an die gewéhlten Baume angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensrdumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRBbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population.
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Storung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstétten in erheblichem Umfang (Be-
leuchtung eines Quartiers). Baubedingte Stérungen werden durch ein nachtliches Bauverbot (V13)
erheblich gemindert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V11, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X gunstig ] unzureichend [] schlecht [] unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BFN, 2013):
unzureichend

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StralRenhaus
A8 Laichgewésser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal

E1— Entwicklung/-Aufforstung-von-Laubwald

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MaRnahmen filhren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.
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Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S8

Wildkatze (Felis silvestris silvestris)

Bestandsdarstellung

Die Wildkatze bevorzugt stdrungsarme Lebensrdaume und ist daher eng an Waldhabitate gebunden.
Offenland, insbesondere, wenn es deckungsreich ist, wird dabei nicht verschmaht, jedoch primar
zum Nahrungserwerb genutzt. Schlafplatze liegen in ,dichten® Strukturen: Wurfplatze liegen in gro-
3en Baumhohlen génzlich beasteter Baume, unter Wurzeltellern, in Holzpoltern und in Erdbauten.
Temporar wird auch dichte Vegetation genutzt, die auch erwachsenen Individuen als Ruheplatz
dient (HOTZEL et al. 2007).

Die Art besiedelt in Rheinland-Pfalz Eifel, Hunsriick, Saar-Nahe-Bergland, Pfalzerwald, Westlichen
Hintertaunus, Westerwald und den sudlichen Teil des Oberrheingrabens (GRoNMIJ 2008a), ist aber
stark in Ausbreitung begriffen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Der Bestandsangaben zur Wildkatze basieren auf einem Gutachten nach Oko-LoG (2020), das im
Anhang beigefugt ist.

Durch eine Lockstockuntersuchung 2020 wurde die Wildkatze in den Waldern westlich der B 256
entlang des Fockenbachtals nachgewiesen. Es wird als besiedelter Raum, wahrscheinlich als Kern-
raum mit Reproduktion beschrieben. Im Rahmen der Untersuchung wurden 3 Individuen gesichert
genetisch verifiziert, eine héhere Individuendichte ist jedoch wahrscheinlich.

Im Untersuchungsgebiet stlich der B 256 gelangen keine Nachweise, jedoch liegen Daten aus dem
Jahr 2012 der Masgeik-Stiftung (Molsberg) vor, die auch das in 3-4 km Entfernung 6stlich an den
Untersuchungsraum angrenzende Aubachtal als Kernraum der Art ausweisen.

Dies lasst den Rickschluss zu, dass der Hohenrlicken zwischen Au- und Fockenbachtal mit der
B 256 als Wanderkorridor genutzt wird. Insbesondere die Anhdhe zwischen StralRenhaus und Bone-
feld (Bonefelder Hohe) weist eine hohe Eignung als Vernetzungskorridor auf. Aber auch der Wald-
bestand 6stlich von Straf3enhaus und dann zwischen Niederhonnefeld und Ellingen ist geeignet.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist ungiinstig-
unzureichend (BFN 2019). Die Landschaft um Stral3enhaus bietet mit groRraumigen Waldgebieten
Quartierraume und mit angrenzendem Grinland, Ackerland und Gewassern fiir die Art gute Nah-
rungshabitate. Der Bestand an geeigneten Hohlenb&aumen ist jedoch unzureichend. Die lokale Po-
pulation besitzt in den angrenzenden Bachtélern Kernvorkommen mit Reproduktion, der Hohenri-
cken um Bonefeld ist bei vorsichtiger Einschatzung wahrscheinlich nur besiedelt. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher vorsorglich nur als ungtinstig-unzureichend
eingeschatzt.
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Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmafnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (Num-
merierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Errichtung von Schutzzaunen zur Begrenzung des Baufeldes, Erhalt der angrenzenden Ge-
hélzbestéande und wertgebenden Lebensraume

V4  Baufeldberaumung: Kontrolle und Verschliel3en von Baumhdhlen und Kontrolle auf Lebens-
statten der Wildkatze

V5  Artenschutzkonforme Zeitrdume zur Baufeldberaumung

V6  Einzelbaum- und Geholzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzz&unen

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Geholzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fur Wild, Wildkatze und
Flederméause und als Lebensraum fur Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinien-
biotope

A4  Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des HalRbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumaflinahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

All Einbau von Kleintierdurchlassen zur Vernetzung von Wildkatzenlebensraumen im Bereich
der Bonefelder Héhe

Al12 Entwicklung eines Trittsteinbiotops fur die Wildkatze

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- _oder__baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch die Kontrolle von Hohlenbaumen vor der Féallung und von Erdbauten vor der Baufeldberau-
mung (V4) und den zugigen Abtransport von gefallten Baumen wird eine baubedingte Tétung ver-
mieden. Begleitet werden die MaRhahmen zudem durch eine Umweltbaubegleitung (V7).

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmalinahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Toétung wird an bekannten und potenziellen Querungsstellen
(nach Habitatmodell) ein Wildkatzenschutzzaun errichtet (V8).
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[l Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden im Baufeld Verstecke der Art (Holzpolter, Reisighaufen, Wurzel-
teller) beseitigt. Durch die Reviergro3e der Art ist ein Ausweichen der betroffenen Individuen auf
andere derartige Kleinstrukturen innerhalb ihres Reviers moglich. Die Lebensstatte der beeintrach-
tigten Individuen bleibt somit erhalten.

Die mdgliche Zerschneidung von Revieren wird Querungshilfen auf der Bonefelder Héhe (A11) und
in der Hassbachaue (A3 — A5) sowie zusatzlich durch die Anlage eines Trittsteins (Gehdlzinsel) in
der offenen Feldflur zwischen Bonefelder Héhe und Hassbach (A12) erheblich gemindert.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[l Die Storung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese fuhrt aufgrund der ReviergréRe der Art nicht zu einer Aufgabe der Le-
bensstéatte. Wahrend der Bauphase bleibt durch ein nachtliche Bauverbot die tageszyklische Haupt-
aktivitatsphase der Art ungestort (V13).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V3 - A8, V13, A3 - A5, A11 und A12 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmaflinahme) erfilllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. BFN 2019)
[] gunstig X unzureichend [] schlecht [] unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BFN, 2019):
ungunstig-unzureichend
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Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen:
A8 Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A10 Erhalt/Entwicklung von Altbdumen
E4  Entwicklung von Extensivgriinland mit Obstbdumen (Gem. Niederhonnefeld)
E6  Entwicklung von Extensivgrinland mit Obstbaumen (Gem. Niederhonnefeld)

Die MaRRnahmen fuhren zu neunen Baumquartieren und zu einer weiteren Verbesserung der Nah-
rungshabitate der Art innerhalb der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitét der dortigen
lokalen Population und begtinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabi-
len Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht ginstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

S98

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt im Sommer Gebaudespalten, in Baumen finden sich auch Mannchen und Paa-
rungsgruppen. Im Winter werden zudem Fels- und Mauerspalten genutzt. Jagdfliige entlang von
Gehdlzen und Gber Baumkronen. Die Art fliegt bedingt strukturgebunden. Jagdgebiete liegen ma-
ximal 2 km vom Tagesquartier entfernt (BRINKMANN 2012).

Gegeniber dem StralRenverkehr ist eine Empfindlichkeit gegeniiber Kollision vorhanden, gegen-
Uber Licht und Larm besteht vermutlich. nur geringe Empfindlichkeit (BRINKMANN 2012).

Zwergfledermause sind landesweit verbreitet und die haufigste Fledermausart (GRONTMIJ 2008a).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [ ] potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet wurden Zwergflederméuse unter den Fledermausen am haufigsten nach-
gewiesen. Nahrungssuchend wurde sie gesamten UG nachgewiesen, vermutete Baumquartiere
liegen sudlich und 6stlich der geplanten sudlichen Anschlussstelle und 6stlich der geplanten HaR-
bachbricke, vermutete Gebaudequartiere finden sich im Ortsrandbereich von Stral3enhaus (Bir-
kenstral3e) und in Niederhonnefeld.
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Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist gunstig (BFN
2013, LBM 2008c). Die Zwergfledermaus ist die haufigste Fledermausart im UG. Die Landschaft
um StralRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Waldern, (beweidetem) Grunland,
Ackerland und Gewéssern bietet fur die Art gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte Bausub-
stanz (Fachwerkh&auser, kleinb&uerliche Hofe) gute Quartiermdglichkeiten. Der Erhaltungszustand
der lokalen Population wird daher als gunstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnhahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V4  Baufeldberaumung: Kontrolle und Verschlie3en von Baumhdohlen

V6  Einzelbaum- und Geholzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V8  Anbringen von wildkatzensicheren Wildschutzz&unen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V10 Kleine stral3enbegleitende Verwallung

V13 Bauzeitenregelungen/nachtliches Bauverbot

V11 Bepflanzung von stralRenbegleitenden, dichten Hecken

Gl Gestaltung von Bankett und Boschungen mit Landschaftsrasen

G4 Gehdlze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaoglichkeit fur Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum flr Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4  Naturnahe Entwicklung eines Abschnitts des Hallbaches (Bachverlegung/ Kastendurchlass
unter K103 im Rahmen der Baumaflinahme)

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von Altbaumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkasten

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestadnde gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder _baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X]  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beim Féllen von potenziellen H6hlenbaumen kénnen Tiere getttet werden, was durch eine vorhe-
rige Prifung der Baume auf Fledermausbesatz und ggf. VerschlieBen der Hohlen vermieden wird
(V4). Durchfihrung durch eine Umweltbaubegleitung (V7).
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Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen werden durch Vermeidungsmalfinahmen weitestgehend vermieden.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Tétung von Fledermausen wird die Wahrscheinlichkeit ge-
mindert, dass die Tiere in den Trassenraum fliegen. Da die Talbriicke Gber den HaRbach als zent-
rale Vernetzungsstruktur entwickelt werden kann (A3 - A5) und eine Wirtschaftswegeulberfiihrung
im stdlichen und eine FuRRgangerbricke (beide ohne Begriinung) im ndrdlichen Abschnitt zumin-
dest fir wenige Individuen eine Querungshilfe (BRINKMANN 2012) darstellen, wird der Umlenkung
der Fledermausflugwege als Schutz vor Kollision mit Kfz Vorzug gegeniber dem Erhalt von allen
bestehenden Vernetzungsbeziehungen gegeben.

Es ist daher geplant, im Bereich von Waldern entlang der Trasse einen 10 m breiten Saum entste-
hen zu lassen, der alle 3-5 Jahre auf Stock gesetzt wird (V9). Der zuriickgesetzte Waldrand dient
dabei als neue Leitstruktur, die die Tiere von der Stral3e weglenkt. Der Abstand von 10 m zur Stral3e
wirkt als Sicherheitspuffer, wie er fir eine Leitpflanzung fachlich gefordert wird (BRINKMANN et al.
2012, FGSV 2008). Der zu entwickelnde Schutzpuffer ist deckungsgleich mit dem Baufeld, so dass
es nicht zu zusatzlichen Baufallungen kommen wird.

Die StralRenbtschungen werden generell gehdlzfrei gehalten (G1). Im Offenland wird i.d.R. auf eine
Bepflanzung der Trasse mit Gehdlzen verzichtet, um Fledermause nicht anzulocken. Nur im Be-
reich wichtiger und daher stéarker frequentierter Fledermausnahrungshabitate im Offenland (v.a.
Hollsbachaue) wird in 10 m Abstand zur StralRe zusatzlich eine Hecke als Leitstruktur gepflanzt
(V11, G4).

Bei der sidlichen Anschlussstelle (Bauwerk Nr. 1) wird entlang einer Stromleitungstrasse noérdlich
der B 256 straRenparallel ein kleiner Wall, tber dessen Krone zusétzlich ein Wildschutzzaun gefuhrt
wird (V8), als Leitstruktur geplant (V10). Dies ist notwendig, da hier die Entwicklung einer mindes-
tens 4 m hohen Hecke zur Ausbildung eines durchgehenden Gehodlzsaums entlang der B 256 nicht
moglich ist. Auf der anderen StraRenseite ist bereits eine Verwallung vorhanden. Uber sie wird auch
hier zuséatzlich noch ein Wildschutzzaun gefuhrt.

Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist dies als
sicherer zu bewerten, da viele Individuen die Einschnittssituation meiden und diese hoch Uberflie-
gen (LUTTMANN & HEUSER 2010).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X]  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden bau—und anlagebedingt im Bereich des Waldes zwischen Stra-
Renhaus und Niederhonnefeld Baume mit Baumhdghlen, -spalten oder dachziegelartig abgeplatzter
Rinde (potenzielle Fledermausquartiere) gefallt. Vermutete Quartierbereiche (anhand nachgewie-
sener Sozialrufe) liegen aulRerhalb des Baufeldes. Ein Auftreten in Baumhdhlen im Baufeld ist je-
doch nicht auszuschlief3en.

Durch die dauerhafte Entnahme von Laubb&aumen aus der forstlichen Nutzung wird kurz- bis mit-
telfristig das Defizit an potenziellen Baumgquartieren ausgeglichen (A10). Es werden hierfur Bdume
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ausgewabhlt, die bereits potentielle Quartiere fir Fledermause besitzen oder Strukturen aufweisen,
die die Ausbildung solcher Quartiere erwarten lassen (z.B. Pilzbefall, Borkenablésung oder Sturm-
schaden wie Astbruch). Zwei potenzielle Quartierbdume am Rand des Baufeldes werden vor bau-
bedingten Beeintrachtigungen geschiitzt (V6).

Um einen time-lag zu vermeiden werden zusatzlich Fledermauskasten an die gewéhlten Baume
angebracht.

Die Zerschneidung von Lebensraumen (insbesondere zwischen Quartier und Nahrungshabitaten)
wird durch die Entwicklung der HaRbachtalbiicke als zentrale Vernetzungsstruktur gemindert (A3).
Durch Aufwertung des HaRRbachs und seiner Aue (A3, A4 und A5) fiihrt zudem zu einer Optimierung
der Nahrungshabitate der lokalen Population.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[l Die Storung fulhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X  Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Stoérungen ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Ladrm und visuelle Effekte sowie Zer-
schneidungseffekte. Diese betreffen jedoch direkt keine Lebensstétten in erheblichem Umfang
(Beleuchtung eines Quartiers). Baubedingte Stérungen werden durch ein nachtliches Bauverbot
(V13) erheblich gemindert.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:
V4, V6 bis V11, G1, G4, A3-5 sowie A10 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnhahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008c)
X gunstig ] unzureichend [] schlecht [] unbekannt

Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region in der BRD (gem. BFN, 2013):
unzureichend

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme flihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in
RLP

X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
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Weitere Kompensations-MaBnahmen:
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stral3enhaus
A8  Laichgewasser Oberes Fockenbachtal
A9  Extensivgrunland Oberes Fockenbachtal

E1— Entwicklungl-Aufforstung-von-Laubwald

E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Die MaBnahmen fiihren zu einer weiteren Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
glnstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

5.1.2.2  Reptilien

Im UG wurden keine Reptilien nachgewiesen, die im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefihrt sind.

5.1.2.3 Amphibien

Im UG wurden die Arten Erdkréte, Grasfrosch, Teich- und Bergmolch nachgewiesen. Diese sind
nicht im Anhang IV der FFH-Richtlinie gefiihrt und dementsprechend nicht im Artenschutzbeitrag
Zu betrachten.

5.1.2.6  Tagfalter

Ein Abgleich der potenziell vorkommenden Arten (Quelle: LBM 2008a/b, ARTeFAKT) mit den vor-
kommenden Lebensraumtypen schliel3t das Vorkommen einer Art des Anhangs IV der FFH-Richt-
linie aus.
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Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-

In nachfolgender Tabelle werden die europédischen Vogelarten aufgefihrt, die im Untersuchungs-

gebiet relevant sind.

Tab. 2: relevante Européische Vogelarten
Deutscher Wissenschaftlicher | Form- | RL |RL | Brutgilde
Name Name blatt |RLP| D
Amsel Turdus merula Viz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Bachstelze Motacilla alba V10 * * | Vogelarten der FlieRgewasser
Baumpieper Anthus trivialis V1 2 Y,
Blaumeise Parus caeruleus viz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Bluthanfling Carduelis cannabina | V2 V|V
Buchfink Fringilla coelebs Vviz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Buntspecht Dendrocopos major Vi2 * * | Vogelarten der Walder
Dorngrasmucke Sylvia communis Vil * * | Vogelarten der Hecken und
Geblsche
Eichelh&her Garrulus glandarius Vi2 * * | Vogelarten der Walder
Elster Pica pica Vi3 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Grunanlagen, Parkanlagen
Feldlerche Alauda arvensis V3 3 3
Feldsperling Passer montanus vVa 3 \%
Fitis Phylloscopus trochi- V11, * * | Vogelarten der Hecken und
lus V12 Gebusche, Vogelarten der Walder
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Vviz, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Gartengrasmucke Sylvia borin Vi2 * * | Vogelarten der Wélder
Girlitz Serinus serinus Vi3 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Grunanlagen, Parkanlagen
Goldammer Emberiza citrinella vii * * | Vogelarten der Hecken und
Gebusche
Grunfink Carduelis chloris V13 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Grunanlagen, Parkanlagen
Griunspecht Picus viridis V15 * * | ungefahrdete Nahrungsgéaste mit

groRem Raumanspruch
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Deutscher Wissenschaftlicher | Form- | RL |RL | Brutgilde
Name Name blatt |[RLP| D
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros | V13 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Griinanlagen, Parkanlagen
Haussperling Passer domesticus V5 3 Y,
Heckenbraunelle Prunella modularis Vi1 * * | Vogelarten der Hecken und
Geblsche
Kernbeif3er Coccothraustes V12 * * | Vogelarten der Wélder
coccothraustes
Kleiber Sitta europaea V12 * * | Vogelarten der Walder
Kohlmeise Parus major V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Kolkrabe Corvus corax V15 * * | Ungeféhrdete Nahrungsgaste mit
groflem Raumanspruch
Mé&usebussard Buteo buteo V14 * * | Ungefahrdete Greifvogelarten
Monchsgrasmicke Sylvia atricapilla V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Neunttter Lanius collurio V6 \Y *
Rabenkréhe Corvus corone V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Rauchschwalbe Hirundo rustica V7 3 \Y
Ringeltaube Columba palumbus V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Rotkehlchen Erithacus rubecula V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Rotmilan Milvus milvus V8 \Y *
Schwanzmeise Aegithalos caudatus V12 * * | Vogelarten der Walder
Schwarzmilan Milvus migrans V15 * * | Ungeféhrdete Nahrungsgaste mit
groflem Raumanspruch
Singdrossel Turdus philomelos V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
V13 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla V12 * * | Vogelarten der Walder
Sperber Accipiter nisus V15 * * | Ungefahrdete Nahrungsgéste mit
groRem Raumanspruch
Star Sturnus vulgaris V12 * * | Vogelarten der Wélder
Stieglitz Carduelis carduelis V13 * * | Vogelarten der Siedlungen,
Grunanlagen, Parkanlagen
Sumpfmeise Parus palustris V12 * * | Vogelarten der Wélder
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palust-| V10 * * | Vogelarten der FlieBgewasser
ris
Tannenmeise Parus ater V12 * * | Vogelarten der Walder
Turmfalke Falco tinnunculus V14 * * | Ungefahrdete Greifvogelarten
Wachtel Coturnix coturnix V9 3 *
Waldbaumlaufer Certhia familiaris V12 * * | Vogelarten der Wélder
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Deutscher Wissenschaftlicher | Form- | RL |RL | Brutgilde
Name Name blatt |RLP| D
Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix | V12 * * | Vogelarten der Walder
Weidenmeise Parus montanus V12 * * | Vogelarten der Wélder
Wintergoldh&hnchen Regulus regulus V12 * * | Vogelarten der Wélder
Zaunkodnig Troglodytes troglody- | V12, * * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
tes Vi3 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen
Zilpzalp Phylloscopus collybita | V12, 3 * | Vogelarten der Walder, Vogelar-
Vi3 ten der Siedlungen, Griinanlagen,
Parkanlagen

RL Rote Liste Deutschland (D) und Rheinland-Pfalz (RLP)

vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet

Art der Vorwarnliste, ,
ungefahrdet

L WN R

Brutgilden (in Anlehnung an Vorschlagsliste Anhang 2 in FROELICH & SPORBECK (2011)):
keine artspezifische Betrachtung ungefahrdeter, ubiquitérer Arten

Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im Un-
tersuchungsraum relevanten europdischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen Verbote des
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepruft.

Wahrend gefahrdete Vogelarten (Arten der RL D und RLP inkl. Vorwarnliste) i. d. R. Art-flr-Art
behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgéaste oder Durchzlgler
vor - werden die ungefahrdeten und ubiquitaren Arten i. d. R. in Gruppen (6kologischen Gilden;
z. B. Heckenbriter, Siedlungsbewohner) zusammengefasst — es sei denn, die spezifische Be-
stands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-fur-Art-Betrachtung.

Es wurde speziell darauf geachtet, dass im Rahmen der Eingriffsregelung ein auch fir die unge-
fahrdeten Vogelarten funktional gleichartiger Ausgleich erfolgt.

V1

Baumpieper (Anthus trivialis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit nicht zu dichter Krautschicht; bevorzugt
sonnenexponierte Waldrander und Lichtungen, frihe Sukzessionsstadien der (Wieder-) Bewaldung
insbesondere von Moor und Heiden; in der Feldflur auch Feldgehélze und Baumgruppen sowie
baumbestandene Wege und Béschungen (SUDBECK et al. 2007).

Nahezu landesweit verbreitet, vor allem in den Waldbereichen der héheren Mittelgebirgslagen
(GRONTMIJ 2008Db). Die Art ist in Rheinland-Pfalz stark geféahrdet und steht bundesweit auf der Vor-
warnliste.
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Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet wurden 2 Brutpaare kartiert. Im Bereich der geplanten sudlichen An-
schlussstelle liegt ein Revier auf einer aufgeforsteten Lichtung, das zweite liegt westlich der An-
schlussstelle ebenfalls an einer Aufforstung.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die kleinflachigen Lebensrdume der Art im UG werden mit fortschreitender Sukzession verschwin-
den, daher wird von einem schlechten Erhaltungszustand der lokalen Population ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

[] VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensraume der Art liegen aul3erhalb des Baufeldes, so dass eine anlage- und baubedingte
Totung ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Ein Brutpaar kommt an der alten Trasse der B 256 vor und das andere im 200 m Entfernung. Es
wird daher nicht von einer signifikanten Erhéhung des aktuell bestehenden betriebsbedingten Kol-
lisionsrisikos ausgegangen.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Beide Brutplatze liegen nicht im Trassenbereich bzw. Baufeld, so dass bau- und anlagebedingt
keine Beeintrachtigung der Brutplatze zu erwarten ist. Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) be-
tragt die betriebsbedingte Effektdistanz® des Stral3enverkehrs bei der Art 200 m. Das Revier west-
lich der stdlichen Anschlusstelle liegt auRerhalb dieser Distanz, das Revier direkt an der An-
schlussstelle liegt an der bestehenden B 256, so dass keine Zunahme der Stoérwirkungen durch
den Neubau zu erwarten ist. Somit ist auch betriebsbedingt nicht mit dem Verlust der Lebens-
stétte zu rechnen.

Daruber hinaus entwickeln sich durch die AusgleichsmafRnahmen A3.3 und A5 (Entwicklung lo-
ckere Gehoélzgruppen und Waldrand) sowie temporar durch die Aufforstungen (Malinahme A2,
A6, E1) neue Lebensrdaume fur die Art.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des Stral3enver-
kehrs bei der Art 200 m. Das Revier westlich der sidlichen Anschlusstelle liegt auRerhalb dieser
Distanz, das Revier direkt an der Anschlussstelle liegt an der bestehenden B 256, so dass keine
Zunahme der Stérwirkungen durch das geplante Vorhaben zu erwarten ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

6 Als Effektdistanz wird die maximale Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von StralRen auf die raumliche Ver-
teilung einer Vogelart bezeichnet. Die Effektdistanz ist von der Verkehrsmenge unabhéngig. Quelle: ArbeitshilfeVogel
und StraRenverkehr, Annick Garniel & Dr. Ulrich Mierwald, KIfL — Kieler Institut fir Landschaftsokologie
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Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MaBhahmen

A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung (in der Initialphase wirksam)

A3  Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdéglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stral’enhaus (in der Initialphase wirksam)

Ny nal A 'a na-von a d-(in-der1n ala )

E4  Entwicklung von Extensivgrinland mit Obstbaumen (Gem. Niederhonnefeld)
E6  Entwicklung von Extensivgriinland mit Obstbaumen (Gem. Niederhonnefeld)

Durch die vorgeschlagenen MaRnahmen werden neue Lebensraume (teilweise nur temporar) far
die Art entwickelt. Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-
Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V2

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt offene bis halboffene Landschaften mit Geblischen, Hecken oder Einzelbaumen;
Agrarlandschaften mit Hecken (Ackerbau und Grinland), Heiden, verbuschte Halbtrockenrasen;
auch Brachen, Kahlschlage, Baumschulen; als Nahrungshabitat sind Hochstaudenfluren und an-
dere Samenstrukturen bedeutend, Gebiische oder junge Nadelbdume bilden Nisthabitate (SUD-
BECK et al. 2007).

Nahezu landesweit verbreitet, Verbreitungsschwerpunkt liegt dabei in den mittleren bis héheren
Lagen der Mittelgebirge. Ausgerdumte Agrarlandschaften sind in geringerer Dichte besiedelt
(GRONTMIJ 2008D).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet (oder unmittelbar angrenzend) wurden 8 Brutpaare des Bluth&anflings kar-
tiert, davon 7 Brutpaare im Bereich noérdlich von StralRenhaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
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Die Art wird bundes- und landesweit auf der Vorwarnliste gefiihrt. Die Landschaft um Strallenhaus
mit ihrem kleinrfAumigen Wechsel zwischen Waldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Ge-
wassern bietet fir die Art allerdings gute Habitate, insbesondere der nérdliche Abschnitt mit relativ
hohem Anteil an Wiesen, Weiden und Feldgehélzen. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird daher als gulinstig eingeschétzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnhahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen und Griinland durch Bauz&une/ Bauta-
buflachen

V5  Artenschutzkonforme Zeitraume zur Baufeldberaumung auf3erhalb-der\ogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Bepflanzung von stral’enbegleitenden, dichten Hecken

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdglichkeit fur Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum flr Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRRbachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvdgeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwéande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Die StralRe verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Ein Brutpaar liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen artspezifi-
schen, betriebsbedingten Effektdistanz beim StralRenverkehr von 200 m. Die Eighung des Le-
bensraums des Revieres am Hoéllsbach wird beim prognostizierten Verkehrsaufkommen demnach
um 10% abnehmen.

Durch die Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur
(A3.2) und lockeren Geholzpflanzungen (A3.3) und Entwicklung eines lichten Waldrandes (Auf-
forstungsflache) in der HalRbachaue (A5) wird die Beeintrachtigung kompensiert. Die Art profitiert
zudem von der Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern (A7), da diese Nahrungshabi-
tate darstellen und ggf. auch zur Brut genutzt werden kénnten.

Weiterhin optimieren die Anlage von stralRenbegleitenden, dichten Hecken (V11) und die Gestal-
tung der Regenrickhaltebecken mit extensiv genutzten Griinlandeinsaaten und einer Hecke (G3,
G4) den Lebensraum der Art. Bei der letzten Mal3nahmengruppe ist allerdings zu bericksichtigen,
dass diese innerhalb der 200 m Effektdistanz zur geplanten Stral3e liegen und daher nur subopti-
malen Charakter besitzen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stdren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Ein Brutpaar liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen artspezifischen,
betriebsbedingten Effektdistanz beim Stral3enverkehr 200 m. Die Eignung des Lebensraums des
Revieres am Hoéllsbach wird bei einem prognostizierten Verkehrsaufkommen demnach um 10%
abnehmen.

Wie zuvor beschrieben werden die Lebensraume der Art im raumlich-funktionalen Zusammenhang
insbesondere durch die Malinahmen A3, A5 und A7, aber auch durch V11, G3 und G4 aufgewertet,
so dass die Beeintrachtigung der lokalen Population somit ausgeglichen wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, V9, V11, G3, G4, A3, A5, A7 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmal3nahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch alle vorgeschlagenen Malihahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Die
Maflinahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V3

Feldlerche (Alauda arvensis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Feldlerche ist ein Charaktervogel der offenen, extensiven Kulturlandschaft mit Acker- und Grin-
landnutzung. Wichtig fur die Besiedlung sind eher trockene Béden mit niedriger Vegetation (SUD-
BECK et al. 2007).

In Rheinland-Pfalz ist die Feldlerche in allen Landesteilen in geeigneten Habitaten vertreten mit
deutlichem Schwerpunkt in den Tieflagen. Die Bestédnde nehmen in Rheinland-Pfalz ab (GRONTMIJ
2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet oder unmittelbar angrenzend wurden 14 Brutpaare der Feldlerche kartiert.
Ihr Vorkommen bleibt auf die baumfreien Kuppen und Héhenriicken beschrankt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Feldlerche ist bundes- wie landesweit in der Roten-Liste als gefahrdet eingestuft. Die Land-
schaft um Strallenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen (beweidetem) Grinland und
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Ackerland im Bereich der Kuppen und Héhenriicken bietet jedoch gute Habitatbedingungen. Der
Erhaltungszustand der lokalen Population wird daher als gilinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Griinland durch Bauzaune/ Bautabuflachen

V5  Artenschutzkonforme Zeitraume zur Baufeldberaumung aufierhalb-der\ogelbrutzeit
V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A7 Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberdaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvégeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgeféahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Nach GARNIEL & MIERWALD (2010) nimmt die Habitateignung fir Feldlerchen bei einem prognosti-
zierten Verkehrsaufkommen von 13.000 Kfz/24h in den ersten 100 m vom Fahrbahnrand um 40%
sowie zwischen 100 bis 300 m um 10% ab. Von den kartierten 14 Revieren liegt ein Revier in der
Zone von 100 m ab Fahrbahnrand der geplanten Stral3e, weitere vier Reviere in der Zone zwi-

schen 100 und 300 m. Rechnerisch ist somit 40 % des ersten Revieres und jeweils 10 % der vier
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weiteren Reviere auszugleichen. In der Summe ist somit eine Revierflache von 80 % auszuglei-
chen ist, d.h. gerundet muss durch geeignete Malinahmen ein neues Revier der Feldlerche im
raumlich-funktionalen Zusammenhang etabliert werden.

Nach KREUZINGER (2010) und CimMiOoTTO (2011) ist dies durch Anlage von Brachestreifen oder
Feldlerchenfenstern méglich. Durch MaBnahme A7 wird gewahrleistet, dass in raumlich-funktio-
nalen Zusammenhang nach Umsetzung der genannten Malinahmen ein neues Revier etabliert
werden kann.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wie zuvor beschrieben kommen 5 Brutpaare innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorge-
schlagenen artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz von 300 m vor. Rechnerisch geht
durch die stérungsbedingten Einflisse des Straenverkehrs ein Revier der Art im Wirkraum der
StralRe verloren.

Durch Malinahme A7 wird gewahrleistet, dass in rAumlich-funktionalen Zusammenhang nach Um-
setzung der genannten Malinahmen ein neues Revier etabliert werden kann.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, A7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfullt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Weitere Kompensations-MalBhahmen

Es sind keine zusétzlichen artspezifischen MaZnahmen vorgesehen.

Durch die zuvor vorgeschlagenen MafRhahmen werden neue Lebensraume fiir die Art entwickelt.
Die MalRnahmen fiihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art inner-
halb der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und
begtinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.
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V3

Feldlerche (Alauda arvensis)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V4

Feldsperling (Passer montanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt lichte Walder und Waldrander aller Art (insbesondere Auwalder), bevorzugt mit
Eichenanteil, dartiber hinaus in Parks, Friedhtfen, Kleingarten sowie in strukturreichen Dorfern
(Bauerngarten, Obstwiesen, Hofgehdlze); Nischen und Hohlen in Baumen und Geb&uden dienen
als Brutplatze (SUDBECK et al. 2007).

In allen Hohenstufen verbreitet, mit kleinen Liicken in ausgerdumten Agrarlandschaften und wald-
reichen Hochlagen der Mittelgebirge (GRONTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet oder unmittelbar angrenzend ist die Art mit 6 Revieren nachgewiesen.
Das Vorkommen beschrankt sich dabei auf den Abschnitt nérdlich von StralRenhaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art wird in Rheinland-Pfalz als gefahrdet eingestuft, bundesweit steht sie auf der Vorwarnliste.
Die Landschaft um StraBenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Waldern, (beweide-
tem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fir die Art allerdings gute Habitate, insbesondere
der nordliche Abschnitt mit relativ hohem Anteil an Wiesen, Weiden und Feldgehdlzen. Der Erhal-
tungszustand der lokalen Population wird daher als glinstig eingeschétzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V3 Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen durch Bauzaune/ Bautabuflachen

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X]  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt
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V4

Feldsperling (Passer montanus)

Ein Revier am Bornshof liegt angrenzend an das Baufeld. Relevante Gehdlzbestdnde in diesem
Bereich werden zur Vermeidung baubedingter Tétungen durch Bauzaune geschitzt (V3). Eine an-
lagebedingte T6tung ist auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larmschutzwénde
nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgeféahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage. Im Verhéltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die kartierten Brutreviere liegen au3erhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stralenverkehr von 100 m. Es werden so-
mit keine Fortpflanzungsstatten der Art beeintrachtigt.

Daruber hinaus profitiert die Art von der Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrunland
(A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2) und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) und Entwicklung
eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue (A5). Die Art gewinnt zudem
durch die Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern (A7) neue Nahrungshabitate hinzu.

Weiterhin optimieren die Anlage von stralRenbegleitenden, dichten Hecken (V11) und die Gestal-
tung der Regenriickhaltebecken mit extensiv genutzten Griinlandeinsaaten und einer Hecke (G3,
G4) den Lebensraum der Art. Bei der letzten MaBhahmengruppe ist allerdings zu bertcksichtigen,
dass diese innerhalb der 100 m Effektdistanz zur geplanten Stral3e liegen und daher nur subopti-
malen Charakter besitzen.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des StraBenver-
kehrs bei der Art 100 m vom Stral3enrand. Die kartierten Brutreviere liegen aul3erhalb der artspe-
zifischen Effektdistanz, so dass es zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der lokalen Population
kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
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V4

Feldsperling (Passer montanus)

L] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3 (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen

V9 In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Bepflanzung von stralRenbegleitenden, dichten Hecken

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4 Gehdlze an Regenrickhaltebecken 1

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalBhahmen werden neue Lebensraume fur die Art entwickelt. Die
Maflinahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population. Daher ist
sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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V5

Haussperling (Passer domesticus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt dorfliche sowie stadtische Siedlungen; Brut in Gebduden oder anderen Bauwer-
ken; auch an Einzelgeb&duden in der freien Landschaft (z.B. Feldscheunen, Einzelgehdfte), Fels-
sowie Erdwénden oder Parks (Nistkasten); hochste Dichten in bauerlich gepragten Dorfern mit lo-
ckerer Bebauung und Tierhaltung sowie Altbau-Blockrandbebauung (SUDBECK et al. 2007).

Flachendeckende Bestéande in Siedlungen mit hoher Dichte; er fehlt lokal nur in ausgerdumten Ag-
rarlandschaften und geschlossenen Waldarealen, wo keine Hauser vorkommen (GRONTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Art ist im Untersuchungsgebiet bzw. unmittelbar angrenzend mit 17 Brutrevieren belegt. Diese
liegen innerhalb der Ortschaften bzw. am Bornshof ndrdlich von StraRenhaus.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Landschaft um Stral3enhaus mit ihrem kleinraumigen Wechsel zwischen (beweidetem) Griin-
land, Ackerland und Gewassern bietet fur die Art gute Nahrungshabitate, die teilweise noch alte
Bausubstanz (Fachwerkhauser, kleinb&auerliche Hofe) gute Quartiermdglichkeiten. Der Erhaltungs-
zustand der lokalen Population wird daher als glinstig eingeschatzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen
V11 Bepflanzung von stral’enbegleitenden, dichten Hecken

[] vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  ©6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Brutplatze der Art (Gebaude) liegen auBerhalb des Baufeldes, so dass eine anlage- und bau-
bedingte Totung bzw. eine Zerstérung von Gelegen ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.
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V5

Haussperling (Passer domesticus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Ein Brutpaar am Bornshof liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stral3enverkehr 100 m. Allerdings ist Larm
am Brutplatz unbedeutend. Optische Storungen (Licht, Bewegungsunruhe) werden durch die Ein-
schnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang der Stral3e eine Hecke geplant
(V11), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen,
die zum Verlust des Brutreviers fuhren kénnten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Ein Brutpaar am Bornshof liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim StralRenverkehr von 100 m. Allerdings ist
Larm am Brutplatz unbedeutend. Optische Stérungen (Licht, Bewegungsunruhe) werden durch die
Einschnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang der Stral3e eine Hecke geplant
(V11), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen erheblichen Beeintréachtigungen, die
zum Verlust des Brutreviers fuhren kénnten.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbesténde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V11 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmalnahme) erfilllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalBhahmen
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V5

Haussperling (Passer domesticus)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRRbachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRhahmen werden neue Lebensraume fur die Art entwickelt. Die
Maflinahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V 6

Neuntdter (Lanius collurio)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt halboffene bis offene Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand
hauptsachlich in extensiv genutztem Kulturland (Feldfluren, Feuchtwiesen und —weiden, Mager-
bzw. Trockenrasen, Weidelandschaften). Sie kommt auch in Randbereichen von Niederungen, Hei-
den, an reich strukturierten Waldrandern, an Hecken gesdumten Feldwegen, Bahndammen, auf
Kahlschlagen, Aufforstungs-, Windwurf- und Brandflachen, Truppeniibungsplatzen, Abbauflachen
(Sand- und Kiesgruben) sowie Industriebrachen; wichtig sind dornige Straucher und kurzrasige
bzw. vegetationsarme Nahrungsgebiete (SUDBECK et al. 2007).

Landesweit verbreitet, deutliche Schwerpunkte in den mittleren bis hohen Lagen der Mittelgebirge,
Lucken in intensiv genutzten Agrarlandschaften (GRONTMIJ 2008Db).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich
Der Neuntdter wurde mit Brutverdacht im Waldrand am stdlichen Rand des UGs nachgewiesen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art wird in RLP auf der Vorwarnliste gefiihrt, bundesweit gilt sie als ungefahrdet. Die Bewertung
der lokalen Population ist nicht mdglich, da hierfiir eine groRrdumigere Betrachtung notwendig
ware. Da im UG nur ein Revier kartiert wurde, wird der Erhaltungszustand als unzureichend einge-
schatzt.
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V 6

Neuntdter (Lanius collurio)

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnhahmen
(Nummerierung laut FBN)

[] VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensraume der Art liegen aul3erhalb des Baufeldes, so dass eine anlage- und baubedingte
Totung ausgeschlossen werden kann.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Ein Revier liegt in mehr als 300 m Entfernung zur Trasse. Es wird daher nicht von einer signifikanten
Erhéhung des aktuell bestehenden betriebsbedingten Kollisionsrisikos ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Das Revier liegt nicht im Baufeld, so dass bau- und anlagebedingt keine Beeintrachtigung zu er-
warten ist. Gemald GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des
StraRenverkehrs bei der Art 200 m. Das Revier liegt auf3erhalb dieser Distanz, so dass keine Zu-
nahme der Stérwirkungen durch den Neubau zu erwarten ist. Somit ist auch betriebsbedingt nicht
mit dem Verlust der Lebensstétte zu rechnen.

Daruber hinaus entwickeln sich durch die AusgleichsmaRnahmen A3.3 und A5 (Entwicklung lo-
ckere Gehdlzgruppen und Waldrand) sowie temporéar durch die Aufforstungen (MaRnhahme A2,
A6-E1) neue Lebensraume fur die Art.
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V 6

Neuntdter (Lanius collurio)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Gemald GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des Stral3enver-
kehrs bei der Art 200 m. Das Revier liegt aul3erhalb dieser Distanz, so dass keine Zunahme der
Storwirkungen durch den Neubau zu erwarten ist. Somit ist auch betriebsbedingt nicht mit dem
Verlust der Lebensstatte zu rechnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmaRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen
A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmadglichkeit fur Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope
A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue
Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei StraRenhaus (in der Initialphase wirksam)

N a¥a VAW 'a ala on a a alala a ala m

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal
E4  Entwicklung von Extensivgriinland mit Obstbaumen (Gem. Niederhonnefeld)
E6  Entwicklung von Extensivgriinland mit Obstbaumen (Gem. Niederhonnefeld)

Durch die vorgeschlagenen MalRnahmen werden neue Lebensraume fir die Art entwickelt. Daher
ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.




Seite 70

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V 6

Neuntdter (Lanius collurio)

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V7

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Rauchschwalbe britet in Dorfern, aber auch in stadtischen Lebensrdumen (u.a. Gartenstadt,
Kleingarten, Blockrandbebauung, Innenstadt). In sehr hohen Dichten an Einzelgehdéften und in
stark bauerlich gepragten Dorfern mit lockerer Bebauung zu finden, v.a. offene Viehstalle. Zur
Nahrungssuche werden reich strukturierte, offene Grinflachen (Feldflur, Griinland, Griinanlagen)
und Gewassern aufgesucht, schwerpunktmafig im Umkreis von 50 m um den Neststandort (SUD-
BECK et al. 2007).

In Rheinland-Pfalz ist die Art flachendeckend in landwirtschaftlichen Gebieten vertreten (GRONTMIJ
2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde eine Brutkolonie der Rauchschwalbe im Bornshof nachgewiesen.
Einflige in das UG gibt es zudem aus den Ortschaften Niederhonnefeld und Oberraden.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Die Art gilt in RLP als geféhrdet, bundesweit wird sie auf der Vorwarnliste gefuhrt. Aufgrund der
noch in den Ortsteilen existierenden bauerlichen Landwirtschaft mit Viehhaltung (Kuhe, Pferde) und
dem noch relativ hohem Grinlandanteil im UG wird von einem guten Erhaltungszustand der lokalen
Population ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V11 Pflanzung von straRenbegleitenden, dichten Hecken
G4  Gehdlze an Regenriickhaltebecken 1

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt
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V7

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Der Brutplatz der Art liegt auRerhalb des Baufeldes, so dass eine baubedingte Tétung ausgeschlos-
sen werden kann. Eine anlagebedingte Totung ist auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie durch-
sichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Insbesondere bei der Jagd unmittelbar tber dem Grinland (z.B. bei regnerischem Wetter) besteht
gegentber Fahrzeugen eine Kollisionsgefahrdung. Ein erhdhtes Totungsrisiko entsteht hierdurch
innerhalb des Hauptaktionsradius der Art, der nach SUDBECK et al. (2007) 50 m betragt. Somit sind
die Individuen der Art am Bornshof einem erhdhten betriebsbedingten Tétungsrisiko ausgesetzt.
Aus diesem Grund wird stral3enparallel in diesem Bereich eine dichte Hecke gepflanzt (V11, G4).
Die MalRnahme wird bereits unmittelbar nach der Gelandemodellierung fur die StralRe gepflanzt,
damit sie bis zur Freigabe fiir den StraRenverkehr funktionell wirksam ist.

Daruber hinaus wird das Kollisionsrisiko durch die partielle Fiihrung der Stral3e im Einschnitt ge-
mindert.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Eine Kolonie am Bornshof liegt aulRerhalb des Baufeldes, aber innerhalb der von GARNIEL & MIER-
WALD (2010) vorgeschlagenen artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim Stral3enver-

kehr von 100 m. Allerdings ist LA&rm am Brutplatz unbedeutend. Optische Stérungen (Licht, Bewe-
gungsunruhe) werden durch die Einschnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang
der Stral3e eine Hecke geplant (V11, G4), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen
erheblichen Beeintrachtigungen, die zum Verlust der Lebensstatte fihren kénnten.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Eine Kolonie am Bornshof liegt innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorgeschlagenen
artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim StralRenverkehr von 100 m. Allerdings ist
Larm am Brutplatz unbedeutend. Optische Stérungen (Licht, Bewegungsunruhe) werden durch die
Einschnittslage gemindert, zudem wird in diesem Bereich entlang der Stral3e eine Hecke geplant
(V11, G4), die als Sichtschutz fungiert. Daher kommt es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen,
die zum Verlust der Lebensstéatte fihren konnten.
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V7

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V7, V11, G4 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRhahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRhahmen
A3  Entwicklung der HaRRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fiir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope
E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalRhahmen werden neue Lebensraume fur die Art entwickelt. Die
Maflinahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population. Daher ist
sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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V 8

Rotmilan (Milvus milvus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Rotmilan besiedelt reich strukturierte Landschaften mit einen Wechsel von bewaldeten und
offenen Biotopen; Brut in Waldern und Baumgruppen, Nahrungssuche in offenen Feldfluren,
Grunland- und Ackergebieten (SUDBECK et al. 2007).

AuRerhalb groRRer Waldgebiete ist der Milan in Rheinland-Pfalz landesweit vertreten. Der Bestand
in Deutschland und Rheinland-Pfalz ist in den letzten Jahren abnehmend. In der Roten Liste Rhein-
land-Pfalz gilt der Rotmilan als stark gefahrdet. (GRONTMIJ 2008b).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet tritt der Rotmilan als Nahrungsgast auf. Der Brutplatz liegt vermutlich bei
Bonefeld und somit auRerhalb des UGs.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Rotmilan ist eine Art mit groiem Raumanspruch (hach FLADE (1994) Ihr Aktionsraum ist gro-
Ber als 4 km2. Als Einstufung der lokalen Population werden die Vorkommen des Unteren Wester-
waldes betrachtet.

Vorsorglich erfolgt eine individuenbezogene Betrachtung, da bereits der Verlust von Einzelvor-
kommen aufgrund der aus den hohen Raumanspriichen resultierenden geringen Siedlungsdichte
u.U. erhebliche Auswirkungen haben kann.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

Gl Landschaftsrasenansaat auf Boschungen, Dammen und groReren Nebenflachen (im Be-
reich der Anschlussbauwerke)

X vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdglichkeit fur Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A9  Extensivgrinland ©beres-Fockenbachtal

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X]  okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Art nicht im Baufeld britet, ist eine baubedingte T6tung von Nestlingen oder eine Zerstérung
von Gelegen auszuschlieRBen. Eine anlagebedingte Totung ist auszuschliel3en, da Kollisionsfallen
wie durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.
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V 8

Rotmilan (Milvus milvus)

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nach GARNIEL & MIERWALD (2010) zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten, da
sie StraRenrander gezielt zur Suche nach Nahrung (v.a. Aas) aufsuchen. Durch die geplante Trasse
steigt das Lebensrisiko fir die Art nicht erheblich:

Eine Kollision beim Uberflug ist unwahrscheinlich. Beim Suchflug wéahrend der Jagd liegt die Flug-
hohe in der Regel tber 10 m (WALz 2012, BVERWG Urteil vom 03.05.2013). Da die Art ein Gleit-
fluggreifer ist, der die Beute zumeist im Flug erbeutet, ohne sich auf den Boden niederzusetzen
(ORTLIEB 2004), findet auch bei der Nahrungsaufnahme im Stral3enraum nur ein kurzer Aufenthalt
statt. An Bdschungen und Straf3enrandern werden langgrasige Wiesen entwickelt (G1), da diese
eine geringere Anlockwirkung auf Greifvdgel besitzen (Beutetiere fur Greifvdgel nicht sichtbar).

Untersuchungen in Spanien ergaben dartber hinaus, dass die Geféahrdung der Rotmilane durch
den StralRenverkehr mit dem Nahrungsangebot korreliert. Demnach suchen die Tiere den Stral3en-
raum dann verstarkt auf, wenn das Nahrungsangebot insgesamt schlecht ist (s. BVERWG Urteil vom
03.05.2013).

Die Landschaft um Stralenhaus mit ihrem kleinrAumigen Wechsel zwischen Waldern, (beweide-
tem) Griunland, Ackerland und Gewassern bietet fir die Art gute bis sehr gute natirliche Nah-
rungshabitate an, so dass ein gezieltes Aufsuchen des Straf3enrandes zur Nahrungssuche un-
wahrscheinlich ist.

Durch die Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3) sowie im Oberen Fockenbach-
tal (A9) werden darlber hinaus im raumlich-funktionalen Zusammenhang zusatzlich Nahrungsha-
bitate erschlossen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Art nicht im UG britet, werden keine Lebensstatten der Art durch das geplante Vorhaben
beeintrachtigt. Nahrungshabitate fiir das im UG jagende Brutpaar werden zudem durch Grinland-
malRnahmen (A3, A9) optimiert.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betréagt die Effektdistanz (= Fluchtdistanz) der Art 300 m. Da

die Art nicht im UG brutet, werden keine Lebensstatten der Art durch das geplante Vorhaben be-
eintrachtigt.
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V 8

Rotmilan (Milvus milvus)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaBnahmen: G1, A3, A9 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen MalBhahmen werden neue Lebensraume fur die Art entwickelt. Die
Maflinahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V9

Wachtel (Coturnix coturnix)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt offene, weitgehend busch- und baumfreie Lebensrdume, fast ausschlieRlich in
Agrarlandschaften (insbesondere Sommergetreide- auRer Hafer, aber auch Winterweizen, Klee,
Luzerne, Erbsen und Ackerfriichte) sowie Grinland und Ruderalfluren (SUDBECK et al. 2007).

Die Bestande an der Grenze zu NRW sind nahezu erloschen, Verbreitungsschwerpunkt liegt links
des Rheines sidlich von Mainz (GRONTMIJ 2008b).
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V9

Wachtel (Coturnix coturnix)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet wurden die Wachtel revieranzeigend im Bereich der Feldflur stdlich von
StralRenhaus nachgewiesen, und zwar jeweils einmal westlich und 6stlich der alten B 256.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Nicht bekannt, vorsorglich wird von einem schlechten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V5  Artenschutzkonforme Zeitraume zur Baufeldberaumung auf3erhalb-der\ogelbrutzeit
V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da potentielle Lebensraume der Art im Trassenbereich liegen, wird zur Vermeidung einer baube-
dingten Tétung von flugunfahigen Jungvogeln oder der Zerstérung von Eiern die Baufeldber&u-
mung aufRerhalb der Vogelbrutzeit durchgefihrt (V5). Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlie-
Ren, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Es kommt durch den Neubau nicht zu einer direkten Uberbauung von Lebensraumen im Bereich
der kartierten Reviere. Habitatverluste durch betriebsbedingte Stérungen sind nach GARNIEL &
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MIERWALD (2010) im Abstand vom Fahrbahnrand bis zur 52 dB(A)tgs-IsSophone gegeben. Beide
kartierten Reviere liegen au3erhalb der Zone. Insbesondere fiir das Revier éstlich der alten B 256
besteht zudem schon eine larmbedingte Vorbelastung. Durch die neue Trasse der B 256 ist dar-
Uber hinaus eine Minderung der Stérung fir die bodenbewohnende Art gegeben, da die Larmbe-
lastung, Bewegungsunruhe und Beleuchtung durch die tGiberwiegende Fihrung der Trasse in Ein-
schnittslage reduziert werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Habitatverluste durch betriebsbedingte Stérungen sind nach GARNIEL & MIERWALD (2010) im Ab-
stand vom Fahrbahnrand bis zur 52 dB(A)twgs-ISophone gegeben. Beide kartierten Reviere liegen
aul3erhalb der Zone. Insbesondere fur das Revier dstlich der alten B 256 besteht zudem schon eine
larmbedingte Vorbelastung. Durch die neue Trasse der B 256 ist dartiber hinaus eine Minderung
der Storung fur die bodenbewohnende Art gegeben, da die Larmbelastung, Bewegungsunruhe und
Beleuchtung durch die Uiberwiegende Fihrung der Trasse in Einschnittslage reduziert werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V5, V7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalBhahmen
A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern

Durch die vorgeschlagene MaRnhahme werden neue Lebensrdume fur die Art entwickelt. Die Maf3-
nahme fiihrt insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb der bio-
geographischen Region. Sie fordert die Vitalitat der dortigen lokalen Population und begunstigt so-
mit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.
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Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V 10

Vogelarten der FlieBgewasser’

Bachstelze, Sumpfrohrsanger

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Auttkologie und Verbreitungssituation nicht néaher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Vorkommen des Sumpfrohrséangers beschranken sich auf die Héllsbachaue, wo sich entlang
des Gewassers Hochstaudenfluren bilden konnten. Die anspruchslosere Bachstelze findet sich in
der Regel dort, wo sich Gebaude mit Mdglichkeiten zur Nestanlage in Gewassernahe befinden.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdélzen und Griinland durch Bauzaune/ Bauta-
buflachen

V5  Artenschutzkonforme Zeitrdume zur Baufeldberaumung auf3erhalb-der\ogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Dort, wo es methodisch zu verantworten ist, wurden Vogelarten mit ahnlichen Lebensraumen zu ,Vogelgilden‘ zusam-
men geschlossen und auf eine ,Art fir Art — Betrachtung' verzichtet.

Unter einer Gilde wird eine Gruppe von Arten verstanden, welche auf &hnliche Weise vergleichbare Ressourcen
nutzt, ungeachtet ihres Verwandtschaftsgrades.



http://de.wikipedia.org/wiki/Ressource
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A3  Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdéglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A4 Naturnahe Entwicklung eines Abschnittes des Hafllbaches (Bachverlegung/ Kastendurch-
lass unter K103 im Rahmen der BaumalBnahme)

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Baufeldberaumung findet auf3erhalb der Vogelbrutzeit statt, so dass es zu keiner baubedingten
T6tung von Nestlingen oder zur Zerstérung von Gelegen kommt (V5). Eine anlagebedingte T6tung
ist auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebshedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die Stral3e verlauft zudem Uberwiegend in Einschnittslage, die im Verhéltnis zur Gleichlage
als sicherer zu bewerten ist.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Baubedingt kommt es zu einer temporaren Beeintrachtigung, da ein Teilbereich des HaRbachs
unterhalb der Talbriicke im Baufeld liegt. Der betroffene Bereich ist allerdings gehdélzbestanden
und somit als Lebensraum fiir beide Arten ungeeignet. Nach Abschluss der Baumaf3nahme wird
der HaRbach umfangreich renaturiert (A4). Zudem stehen im naturrdumlichen Zusammenhang
ausreichend weitere Lebensraume zur Verfligung, in die die Arten ausweichen kénnen.

Im Bereich des Hoéllsbachs werden relevante Lebensraumbereiche, insbesondere fur den Sumpf-
rohrsanger durch Bauzaune vor baubedingten Beeintrachtigungen geschiitzt (V3).

Anlagebedingt wird der Hollsbach durch den Bau eines Rad- und Gehweges an der K 99 gering-
fugig Uberbaut. Der Lebensraumverlust ist fir die genannten Arten nicht erheblich.

Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch Stérung zum Verlust von Le-
bensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Stral3e. Somit sind die Lebens-
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raume an HaR- und Hollsbach durch Stérung beeintrachtigt. Als Ausgleich fiir die Beeintrachti-
gung dieser Lebensrdume dienen die MalRnahmen A3, A4 und G3 bei denen die Lebensraume flr
die Arten am HaR- und Héllsbach optimiert werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X] Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Durch v. a. baubedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvogeln im
Umfeld der geplanten Trasse. Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch
Stérung zum Verlust von Lebensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten StralRe.
Somit sind die Lebensraume an H&R- und Hollsbach durch Stérung beeintréchtigt. Als Ausgleich
fur die Beeintréchtigung dieser Lebensraume dienen die MalRnahmen A3, A4 und G3 bei denen die
Lebensraume fir die Arten am HafR- und Hollsbach optimiert werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, G3, A3, A4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Weitere Kompensations-MalBhahmen

Es sind keine zusétzlichen artspezifischen MalRnhahmen vorgesehen.

Durch die bereits angefihrten Malinahmen V3, V5, V7, A3, A8, A9 werden bereits neue Lebens-
raume fur die Art entwickelt. Die MaRnahmen fiihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nah-
rungshabitate der Art innerhalb der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitat der dortigen
lokalen Population und begtinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabi-
len Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.




Seite 81

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V10

Vogelarten der FlieBgewasser’

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V11

Vogelarten der Hecken und Gebiische

Dorngrasmiucke, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich inrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht néher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Arten Dorngrasmiicke, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle treten entlang von Waldréandern, in
Garten und Feldgeholze stetig auf.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdlzen und Grunland durch Bauzaune/ Bauta-
buflachen

V5  Artenschutzkonforme ZeitrAume zur Baufeldberaumung auf3erhalb-der\ogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9 In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Pflanzung von straRenbegleitenden, dichten Hecken

G3 Naturnahe Gestaltung und extensive Pflege der Regenriickhaltebecken 1 und 2

G4 Gehdlze an Regenrickhaltebecken 1

Xl vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HalRbachaue

A7  Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern
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Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[l Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvdgeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die StraRBe verlauft zudem uUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Lebensrdume der Arten liegen teilweise innerhalb der von GARNIEL & MIERWALD (2010) vorge-
schlagenen artspezifischen, betriebsbedingten Effektdistanz beim StraRenverkehr von 200 m.

Durch die Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur
(A3.2) und lockeren Geholzpflanzungen (A3.3) und Entwicklung eines lichten Waldrandes (Auf-
forstungsflache) in der HalRbachaue (A5) wird die Beeintrachtigung kompensiert. Die Arten profi-
tieren zudem von der Anlage von Brachestreifen oder Feldlerchenfenstern (A7), da diese Nah-
rungshabitate darstellen.

Weiterhin optimieren die Anlage von stral3enbegleitenden, dichten Hecken (V11), Waldrandern
(V9) und die Gestaltung der Regenriickhaltebecken mit extensiv genutzten Griinlandeinsaaten
und einer Hecke (G3, G4) den Lebensraum der Arten. Bei der letzten MalRnahmengruppe ist aller-
dings zu berlcksichtigen, dass diese innerhalb der 200 m Effektdistanz zur geplanten Stral3e lie-
gen und daher nur suboptimalen Charakter besitzen.
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Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Durch v. a. baubedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvdgeln im
Umfeld der geplanten Trasse. Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch
Stoérung zum Verlust von Lebensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Stral3e.

Wie zuvor beschrieben werden die Lebensraume der Arten im rAumlich-funktionalen Zusammen-
hang insbesondere durch die MaRnahmen A3, A5 und A7, aber auch durch V9, V11, G3 und G4
aufgewertet, so dass die Beeintrachtigung der lokalen Population somit ausgeglichen wird.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
V3, V5, V7, V9, V11, G3, G4, A3, A5, A7 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen) erflllt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MaRnahmen
E2 Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal

Durch die vorgeschlagenen Malinahmen werden neue Lebensrdume fir die Arten entwickelt. Die
MalRnahmen fithren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitat der dortigen lokalen Populationen und be-
glunstigen somit die Entwicklung individuenreicher und somit stabilen Populationen. Daher ist si-
chergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengras-
mucke, KernbeiRRer, Kleiber, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rot-
kehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Star, Sumpfmeise, Tannen-
meise, Waldbaumlaufer, Waldlaubsanger, Weidenmeise, Wintergoldhahnchen, Zaunkénig,
Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht néaher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Arten Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Fitis, Gartenbaumlaufer, Garten-
grasmiicke, Kernbeil3er, Kleiber, Kohimeise, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rot-
kehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Star, Sumpfmeise, Tannenmeise,
Waldbaumlaufer, Waldlaubsénger, Weidenmeise, Wintergoldhdhnchen, Zaunkonig, Zilpzalp treten
in Waldbesténden stetig auf.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem glnstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V3  Schutz von bedeutsamen, baufeldnahen Gehdélzen und Grinland durch Bauzaune/ Bauta-
buflachen

V5  Artenschutzkonforme Zeitraume zur Baufeldberaumung auf3erhalb-derogelbrutzeit

V6  Einzelbaum- und Geholzschutz nach RAS-LP 4, DIN 18920

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

V11 Pflanzung von strafBenbegleitenden, dichten Hecken
G4  Geholze an Regenrickhaltebecken 1

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmdaglichkeit fur Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A5  Entwicklung eines lichten Waldrandes (Aufforstungsflache) in der HaRbachaue

A10 Erhalt/Entwicklung von AltbAumen, Anbringen von Fledermaus- und Vogelnistkéasten
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Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[l Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvégeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehort nicht zu den besonders kollisionsgeféahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Die StraRBe verlauft zudem uUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhaltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

X Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, dkologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Anlage- und baubedingt kommt es zum Verlust von Waldhabitaten. Betriebsbedingt ist nach GAR-
NIEL & MIERWALD (2010) mit der Beeintrachtigung von Lebensrdumen dieser Arten in einem Band
von 200 m entlang der geplanten StralRe zu rechnen.

Um den Verlust von Baumhohlen fur kleine hohlenbritende Végel zu kompensieren, werden
Baume aus der forstlichen Nutzung entnommen und mit Nistkéasten bestlickt (A10). Ein Hohlen-
baum am Rand des Baufeldes wird vor baubedingte Beeintrachtigungen geschitzt (V6). Freibri-
tende, kleine Vogelarten profitieren von der Anlage von Waldréandern (V9, A5) bzw. von Hecken
oder Geholzpflanzungen (V11, G4, A3). Grol3eren Freibrutern mit groRen Revieren (Eichelhdher,
Ringeltaube oder Rabenkrahe) kénnen innerhalb ihrer Reviere ausweichen. Fir Ringeltaube und
Eichelh&her ist nach GARNIEL & MIERWALD (2010) Larm am Brutplatz unbedeutend.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion
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Durch v. a. baubedingten L&rm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvdgeln im
Umfeld der geplanten Trasse. Betriebsbedingt kommt nach es GARNIEL & MIERWALD (2010) durch
Stérung zum Verlust von Lebensraum in einem Korridor von 200 m entlang der geplanten Strale.

Da es sich ausnahmslos um ungefahrdete und auch um regional weit verbreitete Arten handelt,
wird sich der Erhaltungszustand der lokalen Population durch das geplante Vorhaben nicht ver-
schlechtern. Zudem profitieren die Arten von der geplanten MaBnahmen V9, V11, G4, A3, A5 und
A10.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

X treffen zu:
Durch die Abnahme der Habitatflache um 2;44 2,65 ha und einen time-lag bis zur Entwicklung
neuer Walder treten die Schadigungsverbote gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 BNatSchG, Verbot der
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, ein.

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Da die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, werden im Fol-
genden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
A2  Trassennahe Laubwaldaufforstung
A6  Laubwaldentwicklung/ Aufforstung bei Stral3enhaus
E4  Entwicklung von Extensivgrinland mit Obstbaumen (Gem. Niederhonnefeld)
E6  Entwicklung von Extensivgrinland mit Obstbdumen (Gem. Niederhonnefeld)

E1— Entwicklungl-Aufforstung-von-Laubwald

Durch die weiteren KompensationsmafRnahmen werden zuséatzlich 3;3% 3,18 ha neue Lebensraume
im zeitlichen Verzug fur die Arten entwickelt. Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhal-
tungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Gartenbaumlaufer, Girlitz, Griinfink, Hausrotschwanz,
Kohlmeise, Monchsgrasmiuicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieg-
litz, Zaunkonig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht néaher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die ungefahrdeten Arten treten in Siedlungen bzw. an einzelnstehenden Geb&uden (Feldscheunen
etc.) regelmaRig als Brutvogel auf.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem glnstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahr-
det und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

[] VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. 8§ 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder _baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensraume der Arten liegen aul3erhalb des Baufeldes, so dass eine baubedingte Tétung
ausgeschlossen werden kann. Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschliel3en, da Kollisionsfallen
wie durchsichtige Larmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehéren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010) Die Strafie verlauft zudem tUberwiegend in Einschnittslage. Im Verhdltnis zur Gleichlage ist
dies als sicherer zu bewerten.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[] Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, ékologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Die Lebensraume der Arten liegen auRerhalb des Baufeldes, so dass eine bau- oder anlagebe-
dingte Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Gemall GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effekt- oder Fluchtdistanz des
StralRenverkehrs der empfindlichsten Arten dieser Gruppe maximal 200 m. Da die Lebensrdume
der betreffenden Gilde im ohnehin durch Verkehr und menschliche Tatigkeiten stark gestorten
Ortsbereich liegen, wird kein zusatzlicher Verlust von Lebensraumen durch betriebsbedingte Sto-
rungen erwartet.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effekt- oder Fluchtdistanz des
StralRenverkehrs der empfindlichsten Arten dieser Gruppe maximal 200 m. Da die Lebensrdume
der betreffenden Gilde im ohnehin durch Verkehr und menschliche Tétigkeiten stark gestdrten Orts-
bereich liegen, wird kein zusatzlicher Verlust von Lebensrdumen durch betriebsbedingte Stérungen
erwartet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet
hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
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Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.

V 14

Greifvogelarten

Mausebussard, Turmfalke

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht néher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Vom Mausebussard findet sich ein Brutpaar vermutlich in einem Nadelholzbestand im Ortrandbe-
reich nordlich von Strafl3enhaus, ein unbesetzter Horst findet sich in einem Gehélz zwischen Schit-
zenhalle und Bornshof. Der Turmfalke britet vermutlich in einem Krahennest im Waldbestand siid-
lich von Strallenhaus. Von beiden Arten nutzen weitere Paare das UG als Nahrungshabitat.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahr-
det und flachig verbreitet sind. Die Landschaft um Straf3enhaus mit ihrem kleinrAumigen Wechsel
zwischen Waldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fur die Arten insge-
samt gute Lebensbedingungen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V5  Artenschutzkonforme Zeitrdume zur Baufeldberaumung auf3erhalb-der\ogelbrutzeit

V7  Umweltbaubegleitung (UBB)

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

G1 Landschaftsrasenansaat auf Boschungen, Dd&mmen und groReren Nebenflachen (im Be-
reich der Anschlussbauwerke)

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HaRbachaue mit Extensivgrinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmoglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Végel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal
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Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[l Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Durch eine Baufeldberaumung vor der Brutzeit wird das Téten von Jungvégeln oder das Zerstéren
von Eiern vermieden (V5). Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie
durchsichtige Larmschutzwénde nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nach GARNIEL & MIERWALD (2010) zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten,
da sie StralRenrander gezielt zur Suche nach Nahrung (v.a. Aas) aufsuchen. Durch die geplante
Trasse steigt das Lebensrisiko fiir die Arten nicht erheblich:

Eine Kollision beim Uberflug ist unwahrscheinlich. Ansitzméglichkeiten im unmittelbaren Trassen-
umfeld werden vermieden, da auf die Installation von Greifvogelsitzstangen in Gehdlzpflanzungen
verzichtet wird. In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden wird ein mindestens 10 m breiter Streifen
entlang der Stral3e offengehalten, um zu vermeiden, dass sich Greifvogel an der StralRe aufhalten.
An Béschungen und StraRenrédndern werden langgrasige Wiesen entwickelt (G1), da diese eine
geringere Anlockwirkung auf Greifvogel besitzen. Die Beutetiere sind damit fur Greifvogel nicht
sichtbar. Alle MaRnahmen dienen dazu die neue B 256 fur Greifvogelarten unattraktiv zu machen.

Die Anlockwirkung der StralRe wird zudem durch gute Nahrungshabitate im unmittelbaren Umfeld
abgewertet. Die Landschaft um StraRenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel zwischen Waldern,
(beweidetem) Grunland, Ackerland und Gewassern bietet fur die Arten gute Nahrungshabitate.
Durch die Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3), von Extensivgrinland im Obe-
ren Fockenbachtal (A9) und die Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal (E2) werden
dartber hinaus im raumlich-funktionalen Zusammenhang zusétzlich Nahrungshabitate entwickelt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Es ist nicht auszuschlief3en, dass ein Horst des Mausebussards im Waldbestand nordwestlich von
StralRenhaus bau- oder anlagebedingt zerstort wird. Ein Ausweichen im raumlich-funktionalen Zu-
sammenhang (innerhalb seines Reviers) ist allerdings mdglich (z.B. in einen 2014 unbesetzten
Horst am Bornshof). Auch besitzt die Art im Hinblick auf die Qualitat der Brutbdume geringe An-
spriche, so dass auch eine Neuanlage in Wéldern oder Gehdlzen der néheren Umgebung mdglich
ist.




Seite 91

Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

V 14

Greifvogelarten

GleichermalRlen gilt dies fur den Turmfalken, der wahrscheinlich im Waldbestand studwestlich von
StraRenhaus britet. Der bau- und anlagebedingte Verlust des Brutbaums ist nicht auszuschlieRen.
Auch hier ist ein Ausweichen in unbesetzte Krahennester im selben Waldbestand mdéglich.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und
Wanderungszeiten

[] Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X] Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Insbesondere durch baubedingte Stérung (Unruhe in den unmittelbaren Brutbereichen) ist eine Auf-
gabe eines Brutplatzes (falls der Brutbaum in den genannten Bereichen nicht ohnehin gefallt wird)
wahrscheinlich, ein Ausweichen in angrenzende Bereiche jedoch mdglich.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen: V5, V7, V9, G1, A3, A9, E2

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. §45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Weitere Kompensations-MalRnahmen

Es sind keine zusatzlichen artspezifischen Malihahmen vorgesehen.

Durch die zuvor vorgeschlagenen MaRhahmen werden neue Lebensraume fiir die Art entwickelt.
Die Mal3nahmen fiihren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art inner-
halb der biogeographischen Region. Sie férdern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und
begtinstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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Nahrungsgéste mit groRem Raumanspruch

Grunspecht, Kolkrabe, Schwarzmilan, Sperber, Graureiher

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [] potenziell méglich

Die Arten Grunspecht, Kolkrabe, Schwarzmilan, Sperber, Graureiher nutzen das UG als Nah-
rungshabitat. Der Grinspecht fliegt von Niederhonnefeld (v.a. HaR3- und Hdéllsbachaue), der Kolk-
rabe vom sidwestlichen Waldgebiet, der Sperber von Bonefeld und der Schwarzmilan vom oberen
Aubachtal her ein.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem glnstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahr-
det und flachig verbreitet sind. Die Landschaft um Strafenhaus mit ihrem kleinrdumigen Wechsel
zwischen Waldern, (beweidetem) Griinland, Ackerland und Gewassern bietet fur die Arten gute
Lebensraume.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
(Nummerierung laut FBN)

X VermeidungsmaRnahmen

V9  In Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Strei-
fen entlang der Stral3e

Gl Landschaftsrasenansaat auf Béschungen, Dammen und gréReren Nebenflachen (im Be-
reich der Anschlussbauwerke)

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

A3  Entwicklung der HalRbachaue mit Extensivgriinland (A3.1), feuchter Hochstaudenflur (A3.2)
und lockeren Gehdlzpflanzungen (A3.3) als Querungsmaglichkeit fir Wild und Fleder-
mause und als Lebensraum fir Vogel der halboffenen Landschaften und Grenzlinienbio-
tope

A9  Extensivgrinland Oberes Fockenbachtal

E2  Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal
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V 15

Nahrungsgéste mit groRem Raumanspruch

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[l Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X  o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Arten nicht im Baufeld briten, ist eine baubedingte Tétung von Nestlingen oder eine Zersto-
rung von Gelegen auszuschlie3en. Eine anlagebedingte Tétung ist auszuschliel3en, da Kollisions-
fallen wie durchsichtige Larmschutzwande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen in signifikanter Weise

X  Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgs-
eintritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Schwarzmilan (nach GARNIEL & MIERWALD 2010) und auch der Kolkrabe gehoren zu den besonders
kollisionsgefahrdeten Arten, da sie StralRenrander gezielt zur Suche nach Nahrung (v.a. Aas) auf-
suchen. Durch die geplante Trasse steigt das Lebensrisiko fur die Arten nicht erheblich:

Eine Kollision beim Uberflug ist unwahrscheinlich. Die Ansitzmoglichkeiten im unmittelbaren Tras-
senumfeld werden vermieden (keine Greifvogelsitzstangen bei Gehélzpflanzungen, in Waldgebie-
ten und an Gehdlzbestanden Offenhaltung von mindestens 10 m breiten Streifen entlang der Stral3e
(V9). An Béschungen und StraBenrandern werden langgrasige Wiesen entwickelt (G1), da diese
eine geringere Anlockwirkung auf Greifvdgel besitzen (Beutetiere fir Greifvdgel nicht sichtbar).

Die Anlockwirkung der StralRe wird zudem durch gute Nahrungshabitate im unmittelbaren Umfeld
gemindert. Die Landschaft um StralBenhaus mit ihrem kleinrAumigen Wechsel zwischen Waldern,
(beweidetem) Grunland, Ackerland und Gewassern bietet fir die Arten gute Nahrungshabitate.
Durch die Entwicklung der HaRBbachaue mit Extensivgrinland (A3), von Extensivgriunland im Obe-
ren Fockenbachtal (A9) und die Entwicklung von extensiven Weiden im Lahrbachtal (E2) werden
dartiber hinaus im raumlich-funktionalen Zusammenhang zusétzlich Nahrungshabitate entwickelt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion
wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Da die Arten nicht im UG briiten, werden keine Lebensstétten der Art durch das geplante Vorhaben
beeintrachtigt. Nahrungshabitate werden zudem noch durch GriinlandmaRnahmen (A3, A7, A9)
optimiert.
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V 15

Nahrungsgéste mit groRem Raumanspruch

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X] Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Popula-
tion

Da die Arten nicht im UG briiten, werden keine Brutplatze gestort, so dass es zu keinen erheblichen
stérungsbedingten Beeintrachtigungen durch das geplante Vorhaben kommt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
L] treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender Malinahmen: V9, G1, A3, A9, E2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7
BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Weitere Kompensations-MalRnahmen
Keine

Durch die vorgeschlagenen MalRhahmen werden neue Lebensraume fur die Art entwickelt. Die
Maflinahmen fuhren insbesondere zu einer Verbesserung der Nahrungshabitate der Art innerhalb
der biogeographischen Region. Sie fordern die Vitalitat der dortigen lokalen Population und be-
gunstigen somit die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Art

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht giinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum betref-
fen wirde.
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6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme
nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

GemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG koénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
und der europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen
werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnahme-
voraussetzungen erflllt sind.

6.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
6.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es sind keine Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie betroffen.

6.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Geprift wurde fur 8 Fledermausarten und die Wildkatze, ob bei Umsetzung des geplanten Vorha-
bens Verbotstatbestdnde gemafl § 44 Abs.1 BNatSchG eintreten. In Verbindung mit § 44 Abs. 5
BNatSchG konnte fir keine Fledermausart das Eintreten der Verbotstatbestande festgestellt wer-
den. Anhang IV-Arten aus anderen Artengruppen treten nicht im UG bzw. im Wirkraum der Trasse
auf und wurden daher im Rahmen der Vorprifung (Anhang 1) von einer weitergehenden Prifung
ausgeschlossen.

Vorsorglich wurden in Kap. 5.1.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§ 45
Abs. 7 BNatSchG fir alle Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie dennoch gepruft. Diese
liegen fur alle Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht ver-
schlechtern. Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzun-
gen gem. Art 16 FFH-Richtlinie erfallt.

6.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

In folgender Tabelle werden die Ergebnisse des Kap. 5.2 zusammengefasst:

e Verbotstatbestande gemaf § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

e Auswirkung des Vorhabens auf den Erhaltungszustand der Art

Anmerkung: In folgender Tabelle werden nur die Arten aufgefihrt, fir die Verbotstatbestdnde ein-
schlagig sind.
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Tab. 3: Verbotstatbestande fir die europaischen Vogelarten geman Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie, die im UG relevant sind

Artennamen Verbotstatbestande Vorhabensbedingte Auswirkung auf den
d h . haftlich §44 Abs. 1i.V.m. Erhaltungszustand der Populationen der
eutsc wissenschaftlic Abs. 5 BNatSchG/ Art

Formblatt Unter Einbeziehung von MalRhahmen

Gruppe: X (Nr.3) Keine Verschlechterung unter Einbeziehung

Vogelarten der Wal- V12 der Manahmen:
der V3, V5, V6, V7, V9, V11, G4, A2, A3, A5,
A6, A10, EL, E4, E6

X Verbotstatbestand erfllt

Vorsorglich wurden in Kap. 5.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG fir alle weiteren europaischen Vogelarten dennoch gepruft. Diese liegen fir alle
Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern.
Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 9
Vogelschutzrichtlinie erflillt.

6.3 Keine zumutbare Alternative

Die Trasse wurde im Linienbestimmungsverfahren gewahlt. Zu ihr gibt es keine aus naturschutz-
fachlicher Sicht glinstigere Alternative, da jede andere Variante das gleiche Artenspektrum im Pla-
nungs- und Betrachtungsraum betreffen wirde.

7 Fazit

Der Landesbetrieb Mobilitat Cochem-Koblenz plant eine ortsnahe Umgehungsstral3e nordwestlich
der Ortschaft StraRenhaus. Im Fachbeitrag Artenschutz wurden ein mdgliches Eintreten der arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der
(potenziell) vorkommenden gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen européi-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) gepruft.

Toétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Baubedingte Tétungen kénnen bei der Baufeldfreimachung auftreten, wenn Flederméause in Baum-
quartieren sitzen oder Vogel briiten (Zerstéren von Eiern oder Téten von Nestlingen). Wildkatzen
kénnen in Baumhdohlen, Holzpoltern oder Erdhéhlen verweilen. Durch eine vorherige Prifung der
Baume (Hohlen, Spalten, abgeplatzte Rinde) und Erdhéhlen auf Besatz, das schnelle Abfahren
von Holzpoltern und ggf. VerschlieBen der Hohlen sowie die Fallung auRerhalb der Vogelbrutzeit
wird eine Totung bzw. das Zerstéren von Eiern vermieden. Hinsichtlich der zuvor genannten Sach-
lage wird auch auf die Uberarbeitete Rechtsnorm des Bundesnaturschutzgesetzes —vgl. § 44 Abs.5
8 — verwiesen.

Eine anlagebedingte T6tung ist auszuschliel3en, da Kollisionsfallen wie durchsichtige LArmschutz-
wande nicht gebaut werden.

Betriebsbedingte Tétungen resultieren aus Kollisionen von Individuen mit Kfz. Dies wird im Falle
der Flederm&use vermieden, indem die Tiere mit Hilfe von Leitstrukturen (Hecken, Waldrander,

8 Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. Septem-
ber 2017 (BGBI. | S. 3434) geéndert worden ist"
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stral3enbegleitende Walle) vom Trassenraum weggehalten werden. Der Abstand der Leitstrukturen
zur Trasse betragt mindestens 10 m. Dieser Pufferbereich wird gehélzfrei gehalten. Die Talbriicke
Uber den HalRbach wird daher als Grununterfiihrung zur zentralen neuen Vernetzungsstruktur fiir
eine sichere Querung der Stral3e entwickelt.

Zur Vermeidung der betriebsbedingten Totung von Wildkatzen wird an bekannten und potenziellen
Querungsstellen (nach Habitatmodell) ein Wildkatzenschutzzaun errichtet. Die mogliche Zer-
schneidung von Revieren wird durch die Anlage von Trittsteinen sowie Querungshilfen auf der
Bonefelder Hohe und in der Hassbachaue erheblich gemindert.

Fur besonders kollisionsgefahrdete Vogelarten (Definition nach GARNIEL & MIERWALD 2010) wer-
den weitere Vermeidungsmafnahmen ergriffen: An Boschungen und StraBenrandern werden
langgrasige Wiesen entwickelt, da diese eine geringere Anlockwirkung auf Greifvogel besitzen
(Beutetiere fur Greifvdgel nicht sichtbar). Die Anlockwirkung der Straf3e wird zudem durch Entwick-
lung guter Nahrungshabitate im unmittelbaren Umfeld gemindert. Ansitzmdglichkeiten insbeson-
dere fur Greife zur Nahrungssuche im unmittelbaren Trassenumfeld werden vermieden (keine
Greifvogelsitzstangen bei Gehdlzpflanzungen, in Waldgebieten und an Gehdlzbestanden Offen-
haltung von mindestens 10 m breiten Streifen entlang der Stral3e). Dartber hinaus wird das Kolli-
sionsrisiko durch die Uberwiegende Fihrung der StraRe im Einschnitt gemindert. Fur die Rauch-
schwalbe wird im Bereich der Brutkolonie am Bornshof stralBenparallel eine dichte Hecke
gepflanzt, um ein niedrigeres Uberfliegen der StralRe zu vermeiden.

Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Der Schadigungstatbestand von relevanten Lebensstétten geht mit der anlagebedingten Uberbau-
ung sowie der teilweise nachhaltigen baudingten Zerstérung von Lebensraumen einher. Betriebs-
bedingte Beeintréachtigungen resultieren aus Larm, Licht und optischer Beunruhigung des angren-
zenden Trassenraumes. Die hieraus resultierenden Beeintrachtigungen sind artspezifisch
unterschiedlich (Vorgaben nach GARNIEL & MIERWALD 2010 bzw. LUTTMANN, J. HEUSER, R. 2010).

Dabei greift folgendes Kompensationskonzept:

e Lebensraumverluste werden beim vorliegenden Projekt durch vorgezogene Ausgleichs-
mafnahmen kompensiert.

e Der Verlust von Biotopbaumen wird durch Entnahme von Altbdumen aus der forstlichen
Nutzung und der zusétzlichen Anreicherung dieser mit Vogel- und Fledermauskésten aus-
geglichen.

¢ Neue Lebensraume fiur Feldlerchen werden durch Brachestreifen oder Feldlerchenfenster
kompensiert.

e Eingriffe in Lebensraume von Kleinvogelarten der Walder und halboffenen Lebensraume,
der Walder und Gewasser sowie der Greifvdgel und Fledermduse werden wertgleich und
funktional durch eine Extensivierung von Griinland, die Anlage von Gehélzen, Hecken und
Waldrandern, eine extensive Pflege der Regenriickhaltebecken sowie der Renaturierung
eines Teilbereichs des HalRbachs kompensiert.

e Eine Zerschneidung von Lebensrdumen ist insbesondere fir Wildkatze sowie Fledermaus-
arten planungsrelevant, so dass daher insbesondere die Talbriicke tber den HalZbach als
Grununterfihrung zu einer zentralen und neuen Vernetzungsstruktur fur eine sichere Que-
rung der Stral3e entwickelt wird. Weiterhin werden 3 Kastendurchlasse fir Wildkatzen auf
der Bonefelder Héhe unter der geplanten StralRe durchfiihren. Die beiden geplanten Que-
rungsstellen werden zuséatzlich durch ein neues Trittsteinhabitat in Form einer Geholzinsel
in der Ackerlandschaft verbunden.
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Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Stérungen von Individuen resultieren insbesondere aus Larm, Licht und optischer Beunruhigung
des angrenzenden Trassenraumes durch Kfz. Wahrend der Bauphase bleibt durch ein nachtliches
Bauverbot die tageszyklische Hauptaktivititsphase von Fledermausen und Wildkatze ungestort.
Wie zuvor bereits beschrieben, werden Lebensraumverluste durch vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen kompensiert. Im Bereich des Bornhofs werden zudem Vogelbrutplatze (hier vor allem fir
die Art Rauchschwalbe) durch die Anlage einer straf3enbegleitenden Hecke wirksam abgeschirmt.
Stoérungen durch nachtliche StralRenbeleuchtung — hier insbesondere fur Flederméuse — kdnnen
durch néchtliche Teilabschaltung und den Einsatz von LED-Lampen mit warmweiRem Licht ge-
mindert werden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Gepruft wurden fir vorkommenden Wildkatze sowie Fledermaus- und Vogelarten, ob bei Umset-
zung des geplanten Vorhabens Verbotstatbestande gemanR § 44 Abs.1 BNatSchG eintreten. In
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG konnte fur keine Fledermausart und auch nicht fur die Wild-
katze das Eintreten der Verbotstatbestande festgestellt werden.

Die artenschutzrechtliche Prifung fir die Europaischen Vogelarten erbrachte lediglich fiir die un-
gefahrdeten Vogelarten der Waélder das Eintreten der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG. Urséachlich hierfir ist die Abnahme der Habitatflache um 2,44 ha und ein time-lag
bis zur Entwicklung neuer Walder. Durch zuséatzliche MaRnahmen zur Sicherung eines ginstigen
Erhaltungszustandes (insbesondere Aufforstungsmaflinahmen) werden jedoch die Ausnahmevo-
raussetzungen § 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt, so dass aus artenschutzrechtlicher Sicht keine
Grunde dem geplanten Vorhaben entgegenstehen.

Vorsorglich wurden auch fur alle anderen Arten des Anhangs 1V der FFH-Richtlinie bzw. der Euro-
paischen Vogelarten die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG geprift. Diese liegen fir alle Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der
Populationen nicht verschlechtern.

Abschlielende Wertung

Durch das Projekt B 256 Umgehung StralRenhaus kdnnen Lebensraumstrukturen von besonders
geschitzten Arten gem. 8§ 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG (neu) verandert oder zeitweise beseitigt
werden.

Fur alle im Gebiet (potenziell) verbreiteten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie werden die
Verbotstatbestdnde des § 44 BNatSchG Abs. 1 bei Umsetzung aller genannten Vermeidungs-
und Schutzmalnahmen aber nicht erfullt. Daher sind fur die Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie die Verbotstatbesténde gem. Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie nicht einschlagig.

Auch im Hinblick auf die européischen Vogelarten sind die Verbotstatbestande des § 44
BNatSchG Abs. 1 bzw. des Art. 5 Vogelschutzrichtlinie, mit Ausnahme der Gruppe der ,Vogelar-
ten der Walder*, bei Umsetzung aller genannten Vermeidungs- und Schutzmaf3nahmen nicht ein-
schlagig. Im naheren Umfeld des Projektwirkraumes finden die betroffenen Lebensrdume weit-
raumig ihre Fortsetzung, so dass durch den Projekteingriff keine singularen
Lebensraumstrukturen dauerhaft beseitigt werden. Die dkologische Funktion der von dem Eingriff
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oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kénnen im raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfiillt werden®.

Im Hinblick auf die Gruppe ,Vogelarten der Walder“ ergibt sich unter Einbeziehung der geplanten
MaRnahmen keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Population, so dass die natur-
schutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG fir gegeben waren.
Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem.

Art 9 Vogelschutzrichtlinie erfullt.

Selbst wenn mdgliche Verbotstatbesténde erfillt sein kénnten, wére eine Ausnahme mdoglich?0,
da

e zumutbare Alternativen nicht gegeben sind bzw. im gleichen Naturraum durchgefihrt wer-
den missten und damit auf das gleiche Artenspektrum treffen wirden,

e sich der Erhaltungszustand der Populationen der Arten, die im Gebiet auftreten, nicht ver-
schlechtern.

Die Populationen der betroffenen Arten verbleiben durch die vorhandenen Ausweichbiotope und
die vorgesehenen Kompensations-, Schutz- und Vermeidungsmafinahmen nach Durchfiihrung der
Ausbaumaflnahme in einem gunstigen Erhaltungszustand.

9 Vgl. § 44.5 BNatschG- Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 4 Absatz 100 des
Gesetzes vom 7. August 2013 (BGBI. | S. 3154) geandert worden ist

10'vgl. § 45,7 BNatschG
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Anhang 1 — Ergebnis der Relevanzpriifung

Methodik

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschitzten Arten un-
tersucht, die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die vorhabens-
spezifischen Wirkfaktoren betroffen sein kénnen.

Im Rahmen einer Relevanzprifung, die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung
grundsétzlich durchzufihren ist, werden daher zunéchst die Arten aus allen europarecht-
lich geschiitzten Arten ,herausgefiltert" (Abschichtung), flr die eine verbotstatbestandli-
che Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlos-
sen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer detaillierten
artenschutzrechtlichen Prufung nicht mehr unterzogen werden mussen.

In einem ersten Schritt werden durch Auswertung der Daten aus ARTeFAKT ! die Arten
ausgeschieden, die in den vom Vorhaben berlihrten Topographischen Karten nicht vor-
kommen. Die Angaben sind hinsichtlich ihrer Plausibilitat fir den konkreten Projektraum
(Untersuchungsgebiet) einzuschatzen. Liegt eine aktuelle Bestandskartierung vor, so sind
die Angaben aus weiteren Datengrundlagen hinsichtlich ihrer Plausibilitat zu Uberprifen
(Erstellen der Relevanztabelle).

In einem zweiten Schritt werden dann die Arten ausgeschieden, die im Wirkraum des
Vorhabens nicht vorkommen (kénnen). So kdnnen z. B. die Arten herausgefiltert werden,
deren Lebensrdume/Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B.
Hochmoore, Trockenrasen, Gewasser).

In einem weiteren dritten Schritt kénnen gegebenenfalls (entsprechend des Vorhabens-
typs) weitere Arten ermittelt und ausgeschieden werden, deren Wirkungsempfindlichkeit
vorhabensbedingt so gering ist, dass sich relevante Beeintrachtigungen/Gefahrdungen
mit hinreichender Sicherheit ausschliel3en lassen.

Durch diese Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersuchenden Artenspekt-
rums auf die Arten ermgglicht, die tatsachlich betroffen sein kdnnen. Vorgehen sowie Er-
gebnis der Relevanzprufung ist im Fachbeitrag Artenschutz zu dokumentieren (Anhang
1: Ergebnis der Relevanzprifung).

Nur fur die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten erfolgen dann die
weitergehenden Prifschritte, d. h. zunachst die Ermittlung der Verbotstatbestdande gem.
§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.

11 Die Daten des ,Handbuchs der streng geschiitzten Arten Rheinland-Pfalz" sowie des ,Handbuchs der Vogelarten in
Rheinland-Pfalz“ des LBM RLP (2008) sind in den ARTeFAKT-Daten aufgegangen.
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Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
(]
N2
é = £ =
— (] =2
< 0 ES o @ — = o
| e REZS5|e|c|=|5E5|85| 58
N N ¥»gSR[=12|5|a28|cS|EZ2| Ausschluss-
2|3 Artname Fz2o|lad| g 5|32 82| 88| grundefur die
D 58225 |O|E|22| eS| ET Art
wn L — < ) I —_— c c
o Q n 0.2 c|lo|lv|OE|CE| O
5|2 SGNE|s|2| |57 €585
£ e E05>(3|%|8l5 |§ |=F
) niow|T|§ g 5
5 zSu|lg|algla
n w Il £ [}
>
2 '©
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet
AMP = Amphibien, AVI = V6gel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN =
Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken, ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen,
REP = Reptilien, Spi = Spinnen
AMP | sgA | Geburtshelferkrote SN X X n n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AMP [ sgA | Gelbbauchunke sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AMP [ sgA | Kammolch sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AMP | sgA | Kleiner Wasserfrosch pVv X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AMP [ sgA | Kreuzkréte sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AMP [ sgA | Laubfrosch sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Amsel sN
AVI Bachstelze pVv
AVI | sgA | Baumfalke pVv Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Baumpieper pVv Y Y Y
AVI | sgA | Bekassine sN Keine geeigneten
Lebensrdaume
vorhanden
AVI Birkenzeisig pVv X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Blasshuhn SN X X Y Y n | Art als Nahrungs-
gast an Angel-
teich am Holls-
bach, keine
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben
AVI Blaumeise sN X
AVI Bluthanfling sN




Literaturverzeichnis - Seite 7

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
(]
N2
é . £ =
= 25D £ < 2%
< CES o 7 = S
R RZ85|e|c|=|5E|85|5¢8
N N ¥ gSHN[=12|5|a28|cS|EZ2| Ausschluss-
E = Artname Fz>o|lo|T|5|3=2|2=2|8 4| grundefurdie
& = s o5l 3|8 IS S c 8
e 20222 |&|Ele2]| € = Art
o (7] c | = c c
o 0] w002l ol 8|de|ceg| 0o
x| © SENE|lS|2$lnT 25|85
£ e E05>(3|%|8l5 |§ |=F
o nmnilon|s| S % 5
5 z S| 5 312 c
n I [}
>E T
SR
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
=vermutet
AVI Braunkehlchen sN X X Vv Vv n | Arttritt als spora-
disch als Durch-
zugler auf, kein
essentielles Rast-
gebiet im UG, da-
her keine erhebli-
che
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben
AVI Buchfink sN
AVI Buntspecht sN
AVI Dohle sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Dorngrasmucke SN
AVI Eichelh&her sN
AVI | sgA | Eisvogel sN n n | Pot. Nahrungs-
gast, aber kein
Nachweis bei
Kartierung der Ar-
tengruppe
AVI Elster sN v v
AVI Erlenzeisig sN Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Feldlerche sN Y Y Y
AVI Feldschwirl pV Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Feldsperling sN
AVI Fitis sN
AVI | sgA | Flussregenpfeifer sN Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Gartenbaumlaufer sN X
AVI Gartengrasmiicke sN
AVI Gartenrotschwanz sN X Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Gebirgsstelze sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
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Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
(]
N2
é = £ =
= L EB E < 2%
< ?EZ o * - So
| = RESS|2|-|=2|5E5|8E| 3¢
N N ¥ gSHN[=12|5|a28|cS|EZ2| Ausschluss-
3|3 Artname FZ7o|m|T| 5| SE 2= | 88| grunde furdie
Dl I 50222 |&|E|e2|E3|£° Art
0= et — < ) © = c
o () n 2.9 c|lo|lv|OE|CE| O
= ZSRE|S| 2| BT 25|85
E |2 Eng=|2|3| 2|5 |8 |=°
o ninown|s| < % 5
5 z S| 5 312 c
n I [}
>E T
SR
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet

AVI Gimpel sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Girlitz pVv

AVI Goldammer sN \%

AVI | sgA | Grauammer pVv X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI Graureiher SN

AVI Grauschnépper sN X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI | sgA | Grauspecht sN X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Grinfink sN

AVI |[sgA | Grinspecht sN

AVI | sgA | Habicht sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Haubenmeise sN X X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Haubentaucher sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI Hausrotschwanz sN X X v v v

AVI Haussperling sN X Y Y Y

AVI Heckenbraunelle sN X Y Y Y

AVI | sgA | Heidelerche sN X X n n n Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI Hoéckerschwan sN X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Hohltaube sN X X n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI Kernbeil3er sN X X v v v
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Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum
im Wirkraum

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

Beeintrachtigung

durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fir die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

SgA

Kiebitz

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe, po-
tenziell kénnte die
Art als Nahrungs-
gast zur Zugzeit
einfliegen. Da je-
doch kein essenti-
elles und somit
Uberdurchschnitt-
lich stark befloge-
nes Nahrungsha-
bitat (z.B.
Feuchtgrunland)
im UG vorliegt, ist
keine erhebliche
Beeintrachtigung
zu erwarten.

AVI

Klappergrasmiicke

pVv

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Kleiber

sN

AVI

Kleinspecht

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Kohlmeise

sN

AVI

Kolkrabe

sN

AVI

SgA

Kranich

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe, po-
tenziell kbnnte die
Art als Nahrungs-
gast zur Zugzeit
einfliegen. Da je-
doch kein essenti-
elles und somit
Uberdurchschnitt-
lich stark befloge-
nes Nahrunsgha-
bitat (z.B.
Feuchtgrunland,
flache Seen) im
UG vorliegt, ist
keine erhebliche
Beeintrachtigung
zu erwarten.
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N N ¥ gSHN[=12|5|a28|cS|EZ2| Ausschluss-
3|3 Artname FZ7o|m|T| 5| SE 2= | 88| grunde furdie
‘C’ S S92 |o|lE|leS E; ST Art
0= et — < ) © = c
o () n 2.9 c|lo|lv|OE|CE| O
R SoNE|S|2| |8 |£5|83
s e Sos-|3|B|2|s |§ |=°
o miown|los| S| 9 5
= z2u || 2128
n I ] [}
>E T
o ©
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
= vermutet
AVI Kuckuck pVv X X n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Limikolenrastplatz sN X n n n | Keine bedeuten-
den Rasthabiate
(z.B. Feuchtgrun-
land, flache Seen)
im UG vorhanden
AVI Mauersegler sN X X Vv v n | Artist Nahrungs-
gast, ggf. Brut-
platz in den Orts-
lagen, keine
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben
AVI |sgA | Mausebussard sN v v v
AVI Mehlschwalbe sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Misteldrossel SN X Y n n | Vorkommen weit
aulRerhalb des
Wirkraums der
Trasse (Waldge-
biet sudwestlich
des UGSs)
AVI | sgA | Mittelspecht sN X X n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Monchsgrasmicke SN X X Y Y Y
AVI Neuntoter sN X X \Y \Y \Y
AVI Rabenkréhe SN X X Y v v
AVI | sgA | Raubwirger sN X X n n n Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Rauchschwalbe sN X
AVI Reiherente sN X Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden
AVI Ringeltaube sN X \ \ \
AVI Rohrammer sN Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
AVI Rotkehlchen sN
AVI [ sgA | Rotmilan sN
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

im Wirkraum

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fir die
Art

n = nicht vor

= vermutet

handen, v = vorhanden,

AVI

SgA

Schleiereule

sN

n

Kein Nachweis
bei 2 néchtlichen
Vogelkartierun-
gen am 10.03.
und 10.06.2014
sowie bei nachtli-
chen Erhebungen
der Fledermause
und Amphibien

AVI

Schwanzmeise

sN

AVI

SgA

Schwarzmilan

sN

AVI

SgA

Schwarzs

pecht

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

SgA

Schwarzs

torch

sN

Ortsrandlage des
UG, daher keine
hinreichend st6-
rungsarmen Le-
bensraume vor-
handen, kein
Nachweis der Art
bei der Kartierung
der Artengruppe

AVI

Singdrossel

sN

AVI

Sommerg

oldhahnchen

sN

AVI

SgA

Sperber

sN

AVI

SgA

Sperlingskauz

sN

X | X | X |X

X | X | X |X

SI<|I<|<

SI<|I<|<

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen am 10.03.
und 10.06.2014
sowie bei nachtli-
chen Erhebungen
der Flederméuse
und Amphibien

AVI

Star

sN

AVI

SgA

Steinkauz

sN

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

Potenzielle Lebensraume

im Wirkraum
im Wirkraum

Vorkommen der Art

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fir die
Art

n = nicht vor

= vermutet

handen, v = vorhanden,

AVI

Stieglitz

sN

x

x

Vv

AVI

Stockente

sN

n

Brutvorkommen
im Fischteich am
HaRbach, hier
keine vorhabens-
bedingte Beein-
trachtigung zu er-
warten

AVI

Sumpfmeise

sN

AVI

Sumpfrohrsanger

sN

AVI

Tannenmeise

sN

AVI

SgA

Teichhuhn

pVv

X | X | X |X

<|<|<|<

<|<|<|<

sl<|<|<

Art als Nahrung-
gast an Angel-
teich am Holls-
bach, keine
Beeintrachtigung
durch das Vorha-
ben

AVI

Teichrohrsénger

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Trauerschnépper

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

Tirkentaube

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

SgA

Turmfalke

sN

AVI

SgA

Turteltaube

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

AVI

SgA

Uhu

sN

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien

AVI

Wachtel

sN

AVI

Waldbaumlaufer

sN




Literaturverzeichnis - Seite 13

Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

im Wirkraum
im Wirkraum
Beeintrachtigung
durch das Projekt

Potenzielle Lebensraume
Vorkommen der Art

Ausschluss-
grunde fir die
Art

n = nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

SgA

Waldkauz

sN

n n

Kein Nachweis
bei 2 néchtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Fledermause und
Amphibien

AVI

Waldlaubsanger

sN

AVI

SgA

Waldohreule

pVv

Kein Nachweis
bei 2 nachtlichen
Vogelkartierun-
gen im 10.03. und
10.06.2014 sowie
bei nachtlichen
Erhebungen der
Flederméuse und
Amphibien

AVI

Waldschnepfe

pVv

Kein Nachweis
(als Zufallsfund)
bei nachtlichen
Kartierungen an-
derer Arten-
gruppe (Amphi-
bien,
Flederméause, Eu-
len) im relevanten
Zeitraum von
Mitte April bis An-
fang Juli

AVI

Wasseramsel

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

Wasservogel Rastgebiet

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

Weidenmeise

sN

AVI

SgA

Weissstorch

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

SgA

Wendehals

pvV

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

SgA

Wespenbussard

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

Potenzielle Lebensraume

im Wirkraum
im Wirkraum

Vorkommen der Art

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fir die
Art

n=

nicht vorhanden, v = vorhanden,

= vermutet

AVI

Wiesenpieper

sN

x

n

n

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

AVI

Wintergoldhdhnchen

sN

AVI

Zaunkodnig

sN

AVI

Zilpzalp

sN

AVI

Zwergtaucher

sN

X X | X | X

X | X[ X |X

SI<|I< <

SI<|I< <

SI<|I<|<

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

FleM

SgA

Abendsegler

sN

x

x

FleM

SgA

Bechsteinfledermaus

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

FleM

SgA

Braunes Langohr

sN

Art durch Detek-
torerhebung
schwierig nach-
weisbar, bei fla-
chendeckender
Erhebung der
Grontmij von
2007 und der ver-
tiefenden Unter-
suchung 2016
gab es Hinweise
auf ein Vorkom-
men der Gattung
im UG, daher wird
die Art vorsorglich
mit abgepruft.

FleM

SgA

Fransenfledermaus

sN

Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe

FleM

SgA

Graues Langohr

pVv

Art durch Detek-
torerhebung
schwierig nach-
weisbar, bei fla-
chendeckender
Erhebung der
Grontmij von
2007 und der ver-
tiefenden Unter-
suchung 2016
gab es Hinweise
auf ein Vorkom-
men der Gattung
im UG, daher wird
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle
()
NG
é = £ &
— () =2
< o e o o a o~ = q__).
| e RESS|e|c|=|55|85| 58
N N ¥ gSHN[=12|5|a28|cS|EZ2| Ausschluss-
3|3 Artname FZ7o|m|T| 5| SE 2= | 88| grunde furdie
D 50222 |&|E|e2|E3|£° Art
wn L e — < ) I - c c
o Q n 020 c|lo|lv|OE|CE| O
2 = SCNE|S|2| N7 |Z2=|85
s e Sos-|3|B|2|s |§ |=°
) nwniowlo| 5|86
5 z2u|lgs|lalgla
n » Il o [}
>E T
o ©
n = nicht vorhanden, v = vorhanden,
(v) = vermutet
die Art vorsorglich
mit abgepruft.
FleM | sgA | Grosse Bartfledermaus pVv X x| (v) (v) (v) | Art konnte durch
Rufanalyse nicht
sicher bestatigt
werden.
FleM | sgA | Grosses Mausohr sN X \% \%
FleM | sgA | Kleine Bartfledermaus pVv X \ \
FleM | sgA | Rauhhautfledermaus sN X \ \ Y
FleM [ sgA | Wasserfledermaus sN X x| (v) n n | Kein Nachweis
bei Kartierung der
Artengruppe
FleM | sgA | Zwergfledermaus sN X X v v v
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Mustertext RLP Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auswertung TK 25 Blatt 5410/11

Relevanz fir den Wirkraum

Taxon (kurz)

streng geschiitzte Art

Artname

Status fur TK 25
sN = sicherer Nachweis

potenzielles Vorkommen
sN im angrenzender TK

pVv
aTK

Quelle

Handbtcher LBM RP

sonstige Quellen

eigene Kartierung

Potenzielle Lebensraume

im Wirkraum
im Wirkraum

Vorkommen der Art

Beeintrachtigung
durch das Projekt

Ausschluss-
grunde fir die
Art

n = nicht vor

= vermutet

handen, v = vorhanden,

LEPT

SgA

Schwarzblauer Moorbléauling

sN

n

n

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

MAM

SgA

Haselmaus

pVv

Suche nach Som-
mernestern und
FraRspuren an
Haselnlssen er-
brachte keinen
Nachweis der Art
im zukUnftigen
Trassenbereich.

MAM

SgA

Luchs

pVv

Kein Vorkommen
im Naturraum be-
kannt

MAM

SgA

Wildkatze

sN

MOL

SgA

Kleine Flussmuschel

pVv

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

REP

SgA

Mauereidechse

sN

Keine geeigneten
Lebensraume
vorhanden

REP

SgA

Schlingnatter

sN

Keine Funde
wahrend der Er-
hebung der ande-
ren Artengruppen,
Lebensraume im
Baufeld fir die Art
suboptimal (inten-
siv genutzte Wie-
sen und Weiden,
dichte verkrautete
Saumbereiche)
bis ungeeignet.

REP

SgA

Zauneidechse

sN

Keine Zufalls-
funde wéahrend
der Erhebung der
anderen Arten-
gruppen, Lebens-
raume im Baufeld
fur die Art subop-
timal (intensiv ge-
nutzte Wiesen
und Weiden,
dichte verkrautete
Saumbereiche)
bis ungeeignet.




