B 271n — OU Kallstadt - Ungstein
Fachbeitrag Artenschutz gemaR § 44 BNatSchG (Unterlage 19.2, Anhang 6)

Anhang 6: Ungefahrdete europaische Vogelarten; Gruppenbezogene
Betrachtung
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Gruppe: Vogelarten der Gewasser und Verlandungszonen
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Gruppe: Vogelarten der Gewasser und Verlandungszonen

Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Teichrohrsanger

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie

Bei den Arten dieser Gruppe handelt es sich um ungeféhrdete, ubiquitare Freibriter, die bevorzugt in Gewassernahe und in
Verlandungszonen briten. Sie werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Vogelschutzbericht 2019 des BfN: stabil (0)

Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Ubiquitare Vogelarten sind in Rheinland-Pfalz nahezu flachendeckend zu finden.

Erhaltungszustand RLP (s. o. Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Bericht 2019 des BfN in der kontinentalen Region):
glnstig (FV)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Abgrenzung der lokalen Population: Im Untersuchungsraum wurden die Vogelarten dieser Gruppe schwerpunktmafig an Ge-
wassern (Teiche, Graben etc.) nachgewiesen (vgl. Unterlage 19.7). Eine genaue Revierkartierung erfolgte fiir die ubiquitaren
Arten nicht. Es wird davon ausgegangen, dass die ubiquitédren und ungefahrdeten Arten lberall an den Gewassern des Un-
tersuchungsraums vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population gemaR Bewertung des Gutachters: Aufgrund der stabilen Gesamtpopulationen, der
guten Habitatqualitdt der Gewasser im Untersuchungsraum sowie der uberwiegend hohen Brutplatzdichte in geeigneten Le-
bensraumen wird der Erhaltungszustand der Arten dieser Gruppe als hervorragend (A) eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen:
X VermeidungsmaRnahmen

19.10.1 Vo Terminierte Baufeldfreimachung (Vdgel)

19.11 Va Uberflughilfen (Kollisionsschutz)

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-Malnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungs- und Verletzungstatbestéande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1,Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhdhten Risiko
XI Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhhtes Risiko

Eine bau- oder anlagebedingte Tétung oder Verletzung von Individuen am Neststandort sowie von Gelegen kann durch eine
terminierte Baufeldrdumung (MaRnahme 19.10.1 V,) vermieden werden.

Da die Baufahrzeuge nur mit geringer Geschwindigkeit fahren, ist das baubedingte Kollisionsrisiko insgesamt als gering ein-
zustufen. Unabhangig davon gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD
2010).

Betriebsbedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise.

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Zwar gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD 2010), betriebsbeding-
te Tétungen von Individuen durch den Verkehr auf der neuen BundesstralRe sind dennoch nicht auszuschlieen. Zur Vermin-
derung von betriebsbedingten Tétungen/Verletzungen durch Kollisionen mit dem StraRenverkehr werden im Bereich von
StraRenabschnitten mit erhéhtem Kollisionsrisiko Uberflughilfen in Form von Gehélzpflanzungen und Kollisionsschutzwanden
errichtet (MaRnahme 19.11 V,). Durch die MalRnahme wird das Kollisionsrisiko so weit reduziert, dass kein signifikant erhdh-
tes Totungsrisiko mehr besteht.
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Gruppe: Vogelarten der Gewasser und Verlandungszonen

Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Teichrohrsanger

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[J Die Storung ist erheblich und flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung ist nicht erheblich und filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Arten dieser Gruppe gehoéren zu den wenig larmempfindlichen Arten. Bruten im menschlichen Siedlungsraum sind nicht
selten. Erhebliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind fur diese haufigen, weit verbreiteten und anpassungsfahigen Ar-
ten nicht anzunehmen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, ékologische Funktion wird im raumli-
chen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es bei einzelnen Tieren zu einer Schadigung bzw. Zerstérung von Nestern kommen

(Verlust von Geholzen). Die meisten der o0.g. Arten legen alljahrlich ein neues Nest an. Bei den betroffenen Tieren ist davon

auszugehen, dass die 6kologische Funktion der verloren gehenden Brutplatze als Fortpflanzungs- und Ruhestétte auch ohne
Ergreifung vorgezogener AusgleichsmaRnahmen im raumlichen Zusammenhang sichergestellt ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[J treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: 19.10.1 Va, 19.11 V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmeprifung:

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG aufgrund der Vermei-
dungsmalinahmen erfullt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

UV1 (Fortsetzung)

Gruppe: Vogelarten der Gewasser und Verlandungszonen

Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Teichrohrsanger

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
X ginstig [J unginstig-unzureichend [  ungiinstig-schlecht [] unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

IXI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Es ist davon auszugehen, dass bei allen o.a. ungefdhrdeten und ubiquitédren Arten die Verluste von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ortsnah durch Neuanlage ausgeglichen werden kénnen. Ein negativer Einfluss auf die Erhaltungszustéande der
Arten kann daher ausgeschlossen werden.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegen keine zumutbaren Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die
Arten dieser Gruppe vor (vgl. auch Unterlage 1).

Die im Zuge der Linienfindung gepriiften 6stlichen Trassenvarianten besitzen fir die Art weder strukturelle, noch individuen-
bezogene Vorteile.
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Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebische
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Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebiische

Dorngrasmiicke, Fitis, Gartengrasmucke, Heckenbraunelle, Nachtigall

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie

Bei den Arten dieser Gruppe handelt es sich um ungefahrdete, ubiquitare Freibriter, die bevorzugt in Hecken und Gebischen
der freien Landschaft briten. Sie werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Vogelschutzbericht 2019 des BfN: stabil (0)

Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Ubiquitare Vogelarten sind in Rheinland-Pfalz nahezu flachendeckend zu finden.

Erhaltungszustand RLP (s. o. Erhaltungszustand gemaR ,Nationalem Bericht 2019* des BfN in der kontinentalen Region):
gunstig (FV)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Abgrenzung der lokalen Population: Im Untersuchungsraum wurden die Vogelarten dieser Gruppe schwerpunktmaRig im
Bruch und in den Gehdlzinseln der weitlaufigen Rebflur nachgewiesen, da sich dort zahlreiche Gebusche und Hecken befin-
den (vgl. Unterlage 19.7). Eine genaue Revierkartierung erfolgte fir die ubiquitéaren Arten nicht. Es wird davon ausgegangen,
dass die ubiquitaren und ungefahrdeten Arten Uberall in den Hecken- und Gebuschstrukturen im Untersuchungsraum vor-
kommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population gemaR Bewertung des Gutachters: Aufgrund der stabilen Gesamtpopulationen, der
guten Habitatqualitdt der Gehdlze und der umgebenden Offenlandbereiche im Untersuchungsraum sowie der liberwiegend ho-
hen Brutplatzdichte in geeigneten Lebensrdumen wird der Erhaltungszustand der Arten dieser Gruppe als hervorragend (A)
eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
X VermeidungsmaRnahmen

19.10.1 Vo Terminierte Baufeldfreimachung (Vdgel)

19.11 Va Uberflughilfen (Kollisionsschutz)

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-Malnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungs- und Verletzungstatbestéande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhdhten Risiko
XI Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhhtes Risiko

Eine bau- oder anlagebedingte Tétung oder Verletzung von Individuen am Neststandort sowie von Gelegen kann durch eine
terminierte Baufeldraumung (MafRnahme 19.10.1 V) vermieden werden.

Da die Baufahrzeuge nur mit geringer Geschwindigkeit fahren, ist das baubedingte Kollisionsrisiko insgesamt als gering ein-
zustufen. Unabhangig davon gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD
2010).

Betriebsbedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise.

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Zwar gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD 2010), betriebsbeding-

te Tétungen von Individuen durch den Verkehr auf der neuen BundesstralRe sind dennoch nicht auszuschlieen. Zur Vermin-

derung von betriebsbedingten Tétungen/Verletzungen durch Kollisionen mit dem StraRenverkehr werden im Bereich von

StraRenabschnitten mit erhéhtem Kollisionsrisiko Uberflughilfen in Form von Gehélzpflanzungen und Kollisionsschutzwéanden

errichtet (MaRnahme 19.11 V,). Durch die MalRnahme wird das Kollisionsrisiko so weit reduziert, dass kein signifikant erhdh-

tes Totungsrisiko mehr besteht.
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Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebiische

Dorngrasmiicke, Fitis, Gartengrasmucke, Heckenbraunelle, Nachtigall

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[J Die Storung ist erheblich und flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung ist nicht erheblich und filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Arten dieser Gruppe gehoéren zu den wenig larmempfindlichen Arten. Bruten im menschlichen Siedlungsraum sind nicht
selten. Erhebliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind fur diese haufigen, weit verbreiteten und anpassungsfahigen Ar-
ten nicht anzunehmen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, ékologische Funktion wird im raumli-
chen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es bei einzelnen Tieren zu einer Schadigung bzw. Zerstérung von Nestern kommen

(Verlust von Geholzen). Die meisten der o0.g. Arten legen alljahrlich ein neues Nest an. Bei den betroffenen Tieren ist davon

auszugehen, dass die 6kologische Funktion der verloren gehenden Brutplatze als Fortpflanzungs- und Ruhestétte auch ohne
Ergreifung vorgezogener AusgleichsmaRnahmen im raumlichen Zusammenhang sichergestellt ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: 19.10.1 Va, 19.11 V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmeprifung:

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG aufgrund der Vermei-
dungsmalinahmen erfullt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

UV2 (Fortsetzung)
Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebiische

Dorngrasmiicke, Fitis, Gartengrasmticke, Heckenbraunelle, Nachtigall

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
X ginstig [J unginstig-unzureichend [  ungiinstig-schlecht [] unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

IXI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Es ist davon auszugehen, dass bei allen o.a. ungefdhrdeten und ubiquitédren Arten die Verluste von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ortsnah durch Neuanlage ausgeglichen werden kénnen. Ein negativer Einfluss auf die Erhaltungszustéande der
Arten kann daher ausgeschlossen werden.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegen keine zumutbaren Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die
Arten dieser Gruppe vor (vgl. auch Unterlage 1).

Die im Zuge der Linienfindung gepriiften 6stlichen Trassenvarianten besitzen fir die Art weder strukturelle, noch individuen-
bezogene Vorteile.
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Gruppe: Vogelarten des Offenlandes (Wiesen und Acker, Rebland)

uv3

Gruppe: Vogelarten des Offenlandes (Wiesen und Acker, Rebland)

Bachstelze, Jagdfasan

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autokologie

Bei den Arten dieser Gruppe handelt es sich um ungefahrdete, ubiquitare Arten des Offenlandes. Sie werden hinsichtlich ihrer
Autodkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Vogelschutzbericht 2019 des BfN: stabil (0)

Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Ubiquitare Vogelarten sind in Rheinland-Pfalz nahezu flachendeckend zu finden.

Erhaltungszustand RLP (s. o. Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Bericht 2019 des BfN in der kontinentalen Region):
glnstig (FV)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Abgrenzung der lokalen Population: Im Untersuchungsraum wurden die beiden Vogelarten dieser Gruppe schwerpunktmafig
in der weitlaufigen Rebflur sowie im Bruch nachgewiesen (vgl. Unterlage 19.7). Eine genaue Revierkartierung erfolgte fur die
ubiquitéren Arten nicht. Es wird davon ausgegangen, dass die ubiquitdren und ungefahrdeten Arten Uberall in den genannten
Offenlandbereiche des Untersuchungsraums vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population gemaR Bewertung des Gutachters: Aufgrund der stabilen Gesamtpopulationen, der
guten Habitatqualitdt des Offenlandes im Untersuchungsraum sowie der tUberwiegend hohen Brutplatzdichte in geeigneten Le-
bensraumen wird der Erhaltungszustand der Arten dieser Gruppe als hervorragend (A) eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen:
X VermeidungsmaRnahmen

19.10.1 Vo Terminierte Baufeldfreimachung (Vdgel)

19.11 Va Uberflughilfen (Kollisionsschutz)

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-Malnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungs- und Verletzungstatbestéande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1,Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhdhten Risiko
XI Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhhtes Risiko

Eine bau- oder anlagebedingte Tétung oder Verletzung von Individuen am Neststandort sowie von Gelegen kann durch eine
terminierte Baufeldrdumung (MaRnahme 19.10.1 V,) vermieden werden.

Da die Baufahrzeuge nur mit geringer Geschwindigkeit fahren, ist das baubedingte Kollisionsrisiko insgesamt als gering ein-
zustufen. Unabhangig davon gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD
2010).

Betriebsbedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise.

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Zwar gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD 2010), betriebsbeding-
te Tétungen von Individuen durch den Verkehr auf der neuen BundesstralRe sind dennoch nicht auszuschlieen. Zur Vermin-
derung von betriebsbedingten Tétungen/Verletzungen durch Kollisionen mit dem StraRenverkehr werden im Bereich von
StraRenabschnitten mit erhéhtem Kollisionsrisiko Uberflughilfen in Form von Gehélzpflanzungen und Kollisionsschutzwanden
errichtet (MaRnahme 19.11 V,). Durch die MalRnahme wird das Kollisionsrisiko so weit reduziert, dass kein signifikant erhdh-
tes Totungsrisiko mehr besteht.

g— COCHET CONSULT, 07/2021



B 271n — OU Kallstadt - Ungstein VIl
Fachbeitrag Artenschutz gemaR § 44 BNatSchG (Unterlage 19.2, Anhang 6)

uv3

Gruppe: Vogelarten des Offenlandes (Wiesen und Acker, Rebland)

Bachstelze, Jagdfasan

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[J Die Storung ist erheblich und flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung ist nicht erheblich und filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Arten dieser Gruppe gehoéren zu den wenig larmempfindlichen Arten. Bruten im menschlichen Siedlungsraum sind nicht
selten. Erhebliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind fur diese haufigen, weit verbreiteten und anpassungsfahigen Ar-
ten nicht anzunehmen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestinde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, ékologische Funktion wird im raumli-
chen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es bei einzelnen Tieren zu einer Schadigung bzw. Zerstérung von Nestern kommen.

Die meisten der o.g. Arten legen alljahrlich ein neues Nest an. Bei den betroffenen Tieren ist davon auszugehen, dass die

okologische Funktion der verloren gehenden Brutplatze als Fortpflanzungs- und Ruhestéatte auch ohne Ergreifung vorgezoge-

ner Ausgleichsmaflinahmen im rdumlichen Zusammenhang sichergestellt ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[J treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: 19.10.1 Va, 19.11 V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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B 271n — OU Kallstadt - Ungstein IX
Fachbeitrag Artenschutz gemaR § 44 BNatSchG (Unterlage 19.2, Anhang 6)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung:

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG aufgrund der Vermei-
dungsmalinahmen erfullt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

UV3 (Fortsetzung)
Gruppe: Vogelarten des Offenlandes (Wiesen und Acker, Rebland)

Bachstelze, Jagdfasan

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
X ginstig [J unginstig-unzureichend [  ungiinstig-schlecht [] unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

IXI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Es ist davon auszugehen, dass bei den beiden o.a. ungefahrdeten und ubiquitdren Arten die Verluste von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ortsnah durch Neuanlage ausgeglichen werden kénnen. Ein negativer Einfluss auf die Erhaltungszustéande der
Arten kann daher ausgeschlossen werden.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegen keine zumutbaren Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die
Arten dieser Gruppe vor (vgl. auch Unterlage 1).

Die im Zuge der Linienfindung gepriiften ostlichen Trassenvarianten besitzen fir die Art weder strukturelle, noch individuen-
bezogene Vorteile.
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B 271n — OU Kallstadt - Ungstein X
Fachbeitrag Artenschutz gemaR § 44 BNatSchG (Unterlage 19.2, Anhang 6)

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Grinanlagen und Parks

uv4

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen und Parks

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Eichelhdher, Elster, Gartenbaumlaufer, Gimpel, Girlitz, Griin-
fink, Grinspecht, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kohimeise, Misteldrossel, Monchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Rin-
geltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Stieglitz, Sumpfmeise, Turkentaube, Wacholderdrossel,
Weidenmeise, Zaunkdnig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie

Bei den Arten dieser Gruppe handelt es sich um ungefahrdete, ubiquitdre Frei- und Hoéhlenbriter in Siedlungsbereichen,
Parks und Grunanlagen. Sie werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Vogelschutzbericht 2019 des BfN: stabil (0)

Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Ubiquitare Vogelarten sind in Rheinland-Pfalz nahezu flachendeckend zu finden.

Erhaltungszustand RLP (s. o. Erhaltungszustand gemaf ,Nationalem Bericht 2019 des BfN in der kontinentalen Region):
glnstig (FV)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Abgrenzung der lokalen Population: Im Untersuchungsraum wurden die Végel dieser Gruppe schwerpunktmafig im Bruch
nachgewiesen bzw. sind hier Vorkommen potenziell méglich, da sich dort zahlreiche Gehdlze unterschiedlicher Art und ver-
schiedenen Alters befinden (vgl. Unterlage 19.7). Eine genaue Revierkartierung erfolgte fur die ubiquitaren Arten nicht. Es
wird davon ausgegangen, dass die ubiquitaren und ungefahrdeten Arten Uberall in den Siedlungsbereichen, Grinanlangen
und Parks im Untersuchungsraum vorkommen.

Erhaltungszustand der lokalen Population gemaR Bewertung des Gutachters: Aufgrund der stabilen Gesamtpopulationen, der
guten Habitatqualitét der Siedlungs- und Grlinanlangenbiotope im Untersuchungsraum sowie der Uberwiegend hohen Brut-
platzdichte in geeigneten Lebensraumen wird der Erhaltungszustand der Arten dieser Gruppe als hervorragend (A) eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen:
X Vermeidungsmalnahmen

19.10.1 Vo Terminierte Baufeldfreimachung (Vdgel)

19.11 Va Uberflughilfen (Kollisionsschutz)

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-Malnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungs- und Verletzungstatbestéande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[0 Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhdhten Risiko
XI Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhhtes Risiko

Eine bau- oder anlagebedingte Tétung oder Verletzung von Individuen am Neststandort sowie von Gelegen kann durch eine
terminierte Baufeldraumung (MafRnahme 19.10.1 V) vermieden werden.

Da die Baufahrzeuge nur mit geringer Geschwindigkeit fahren, ist das baubedingte Kollisionsrisiko insgesamt als gering ein-
zustufen. Unabhangig davon gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD
2010).

Betriebsbedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise.

Xl Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

g— COCHET CONSULT, 07/2021




B 271n — OU Kallstadt - Ungstein XI
Fachbeitrag Artenschutz gemaR § 44 BNatSchG (Unterlage 19.2, Anhang 6)

uv4

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen und Parks

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Eichelhdher, Elster, Gartenbaumlaufer, Gimpel, Girlitz, Griin-
fink, Grinspecht, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kohimeise, Misteldrossel, Monchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Rin-
geltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Stieglitz, Sumpfmeise, Turkentaube, Wacholderdrossel,
Weidenmeise, Zaunkdnig, Zilpzalp

Zwar gehoren die Arten dieser Gruppe nicht zu den kollisionsgefahrdeten Arten (GARNIEL & MIERWALD 2010), betriebsbeding-
te Toétungen von Individuen durch den Verkehr auf der neuen Bundesstralle sind dennoch nicht auszuschlieRen. Zur Vermin-
derung von betriebsbedingten Tétungen/Verletzungen durch Kollisionen mit dem StralRenverkehr werden im Bereich von
StraRenabschnitten mit erhéhtem Kollisionsrisiko Uberflughilfen in Form von Gehélzpflanzungen und Kollisionsschutzwénden
errichtet (MaRnahme 19.11 V,). Durch die MalRnahme wird das Kollisionsrisiko so weit reduziert, dass kein signifikant erhdh-
tes Totungsrisiko mehr besteht.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[J Die Storung ist erheblich und flhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X] Die Storung ist nicht erheblich und filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die Arten dieser Gruppe gehoéren zu den wenig larmempfindlichen Arten. Bruten im menschlichen Siedlungsraum sind nicht
selten. Erhebliche bau- und betriebsbedingte Stérungen sind fur diese haufigen, weit verbreiteten und anpassungsfahigen Ar-
ten nicht anzunehmen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéddigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, ékologische Funktion wird im raumli-
chen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es bei einzelnen Tieren zu einer Schadigung bzw. Zerstérung von Nestern kommen
(Verlust von Geholzen). Die meisten der o0.g. Arten legen alljahrlich ein neues Nest an. Bei den betroffenen Tieren ist davon
auszugehen, dass die 6kologische Funktion der verloren gehenden Brutplatze als Fortpflanzungs- und Ruhestétte auch ohne
Ergreifung vorgezogener AusgleichsmaRnahmen im raumlichen Zusammenhang sichergestellt ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[0 treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

IX] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: 19.10.1 Va, 19.11 V4 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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B 271n — OU Kallstadt - Ungstein XIl
Fachbeitrag Artenschutz gemaR § 44 BNatSchG (Unterlage 19.2, Anhang 6)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung:

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG aufgrund der Vermei-
dungsmalinahmen erfullt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

UV2 (Fortsetzung)

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Griilnanlagen und Parks

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Dohle, Eichelhaher, Elster, Gartenbaumlaufer, Gimpel, Girlitz, Grin-
fink, Griinspecht, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kohimeise, Misteldrossel, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Rin-
geltaube, Rotkehlchen, Schwanzmeise, Singdrossel, Stieglitz, Sumpfmeise, Turkentaube, Wacholderdrossel,
Weidenmeise, Zaunkonig, Zilpzalp

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
X gunstig [ unginstig-unzureichend [  unginstig-schlecht [] unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Es ist davon auszugehen, dass bei allen o.a. ungefdhrdeten und ubiquitédren Arten die Verluste von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten ortsnah durch Neuanlage ausgeglichen werden kénnen. Ein negativer Einfluss auf die Erhaltungszustande der
Arten kann daher ausgeschlossen werden.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegen keine zumutbaren Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die
Arten dieser Gruppe vor (vgl. auch Unterlage 1).

Die im Zuge der Linienfindung gepriiften ostlichen Trassenvarianten besitzen fir die Art weder strukturelle, noch individuen-
bezogene Vorteile.
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