Unterlage 19.2

B 48
Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg

1+490 (R+G)

Betr.-km: 1+740 (B 48)/ Rhemlandpfalz
-
2+383 -

Nachster Ort: Imsweiler/Schweisweiler

Baulange: 478 m (B 48)/
728 m (R+G) L B M
+ 98 m Kappe

LANDESBETRIEB

Lange der Anschlusse: - MOBILITAT
RHEINLAND-PFALZ

Fachbeitrag Artenschutz

Feststellungsentwurf

Aufgestellt und genehmigt:
Landesbetrieb Mobilitat Kaiserslautern
Morlauterer Strafle 20
67657 Kaiserslautern
Telefon: +49 631 3631-0
Fax: +49 631 3631-4020

gez. Lutz

Kaiserslautern, den 24.07.2012
Der Leiter des Landesbetriebs Mobilitat Kaiserslautern

.
LEIDENSCHAFT
FUR DAS PROJEKT



Werman, Larissa (LBM Kaiserslautern)
Stempel


Gliederung

1.

11
1.2
1.3

2.1
2.2
2.3

3.1
3.2

4.1
4.2
4.3
4.4
4.5
4.6
4.7

5.1
52
5.3

6.1
6.2
6.2.1
6.2.2
6.2.3
6.2.4
6.2.5
6.3

Einfihrung 4
Anlass und Aufgabenstellung 4
Rechtliche Grundlagen 4
Vorgehensweise 6
Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens 7
Anlagenbedingte Wirkfaktoren 7
Baubedingte Wirkfaktoren 8
Betriebsbedingte Wirkfaktoren 9
Auswahl der vertiefend zu betrachtenden Arten/Relevanzprifung 10
Ermittlung der relevanten Arten 10
Datengrundlagen 10
Spektrum der potenziell vorkommenden und kartierten Arten 12
Vogel 12
Saugetiere 13
Amphibien 14
Falter 15
Geradflugler 15
Reptilien 16
Kafer 16
MaRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmallnahmen 17
Keine zumutbare Alternative 17
MaRnahmen zur Vermeidung 17
Vorgezogene Ausgleichsmalihahmen (CEF-Mal3inahmen) 19
Artenschutzrechtliche Prufung 20
Prufungsrelevante Pflanzenarten 20
Prufungsrelevante Tierarten (aul3er Vogel) 20
Saugetiere 20
Amphibien 51
Falter 55
Geradflugler 67
Reptilien 68
Prufungsrelevante europaische Vogelarten 75

Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG 96



7.1
7.1.1
7.1.2
7.2

Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Planungsrelevante Tierarten (aul3er Vogel)
Planungsrelevante européische Vogelarten

Fazit

Quellenverzeichnis

Tabellenverzeichnis

Tabelle 1
Tabelle 2
Tabelle 3
Tabelle 4
Tabelle 5

Tabelle 6
Tabelle 7
Tabelle 8
Tabelle 9

Anlagenbedingte Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen
Baubedingte Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen
Betriebsbedingte Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen

Im UG nachgewiesene Vogel

Im UG nachgewiesene und potenziell vorkommende, planungsrelevante
Saugetiere

Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Amphibien

Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Falter

Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Falter

Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Reptilien

96
96
97
97

98

99

© 00 00

12

13
14
15
15
16



1. Einfihrung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Landesbetrieb Mobilitat plant die Verbreiterung der BundesstralRe B 48 zwischen den Gemeinden
Imsweiler und Schweisweiler. Es handelt sich um einen Bestandsausbau, bei dem neben der Erneue-
rung der Decke im Hocheinbau auch eine Verbreiterung der Fahrbahn (7,5 m) und des bestehenden
Rad-/Gehweges (2,5 m) realisiert werden soll.

Die Artenschutzprifung gemaf 88 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz der Artenschutzrechtlichen Prifung werden:

- die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen europaischen Vogelarten, Arten des
Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erflillt werden kdnnen, ermittelt und dargestellt.

- die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG ge-
prift. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlaute-
rungsbericht, Unterlage 1 dargestellt.

1.2 Rechtliche Grundlagen

In der Européischen Vogelschutz- und FFH-Richtlinie wurden neben den Vorgaben zum Aufbau des
Schutzgebietssystems "Natura 2000" weitreichende Vorgaben zum Schutz spezieller, besonders bzw.
streng geschutzter Arten verankert. Seit Dezember 2007 sind die europaischen Vorschriften in das na-
tionale Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) integriert. Danach sind bei allen genehmigungspflichti-
gen Planungs- und Zulassungsverfahren die Artenschutzbelange (hier 88 44, 45 BNatSchG) zu priifen.
Die gesetzliche Grundlage fir das vorliegende Gutachten bildet das BNatSchG in der aktuellen Fas-
sung.

Kapitel 5 des BNatSchG enthalt Vorgaben in Bezug auf "besonders geschiitzte" oder "streng ge-
schitzte" Arten. Im Unterschied zum Schutzgebietssystem "Natura 2000" gelten die artenschutzrechtli-
chen Bestimmungen flachendeckend uberall dort, wo solche Arten vorkommen.

Unter "besonders geschiitzten Arten" sind die in Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchV, in Anhang A oder B
der EG-ArtSchVO und die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie
alle europaischen Vogelarten zu verstehen. Die "streng geschitzten" Arten sind eine Teilmenge der
besonders geschitzten Arten. Es handelt sich um solche, die in Anlage IV der FFH-Richtlinie, Anhang A
der EG-ArtSchVO oder Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV aufgefihrt sind.



Verbotstatbestande gegen die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 BNatSchG liegen bei
folgenden Handlungen vor:

Toten oder Verletzen von Tieren, aul3er bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei nicht
signifikant erhdhtem Tétungsrisiko (z. B. durch Kollision) oder infolge der Beseitigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten, sofern deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhal-
ten bleibt.

Stérung von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
derart, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte.
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, ohne dass deren 6kologische
Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen
und die Beschadigung oder Zerstdrung ihrer Standorte, ohne dass deren ¢kologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.

Der fur Eingriffsvorhaben und damit auch fiir Stralenbauprojekte geltende Abs. 5 des § 44 BNatSchG
ermdoglicht praktikable Losungen bei der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Abs. 1:

1. "Fur nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im Sinne des § 18
Abs. 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléassig sind, gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mal3gabe von Satz 2 bis 5.

2. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vo-
gelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach 8 54 Abs. 1 Nr. 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein VerstoR gegen das Verbot des Abs. 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit verbun-
dene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Abs. 1
Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

3.  Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden.

4. FUr Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG auf-
gefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5. Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffes oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fur nach § 15 zuléssige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1, die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefuhr-
ten Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europaischen Vogelarten gemaf Art. 1 Vogelschutz-
richtlinie.

Werden Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten erfullt bzw. sind nicht auszuschlie3en, missen fur eine Projektzulassung
die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfillt sein.

Als fur Straenbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gemafd § 45 Abs. 7
BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

zwingende Griunde des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieRlich solcher sozialer oder

wirtschaftlicher Art, vorliegen,
5



zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Arten fih-
ren, nicht gegeben sind,

keine Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwarten ist
bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

1.3 Vorgehensweise

In der Artenschutzrechtlichen Prifung werden alle européischen Vogelarten und streng geschuitzten
Arten untersucht, die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die vorhabenspezifi-
schen Wirkfaktoren betroffen sein kénnen.

Im Rahmen einer Relevanzprifung, die im Rahmen der Artenschutzrechtlichen Prifung grundsatzlich
durchzufiihren ist, werden daher zunachst die Arten aus allen européischen Vogelarten und streng ge-
schitzten Arten "herausgefiltert” (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch
das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle)
und die daher einer detaillierten Artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden missen.

Fur diejenigen Arten, fur die keine Hinweise aus dem Flachenkataster, Linienkataster oder Fundpunkte,
Blattschnitt der TK5 des Artendatenportals des Landesamtes fir Umwelt Rheinland-Pfalz, aus Daten
Dritter oder durch Kartierungen nachgewiesen wurden, gilt: Liegen keine geeigneten Habitatstrukturen
vor und sind die Arten nicht aufgetreten, so wird davon ausgegangen, dass die Arten im Untersuchungs-
gebiet/UG nicht vorkommen bzw. dass das UG flr die Arten keine besondere Bedeutung besitzt.

Im nachsten Schritt werden dann die Arten aussortiert, die im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkom-
men (kdnnen). So kénnen z. B. die Arten herausgefiltert werden, deren Lebensraume/Standorte im
Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen (z. B. Hochmoore, Trockenrasen, Gewasser).

In einem weiteren Schritt kbnnen gegebenenfalls (entsprechend dem Vorhabentyp) weitere Arten ermit-
telt und ausgeschieden werden, deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenbedingt so gering ist, dass
sich relevante Beeintrachtigungen/Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschlieen lassen.

Durch diese Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersuchenden Artenspektrums auf die Ar-
ten ermdglicht, die tatséchlich betroffen sein kdnnen. Nur fiir die nach der Relevanzprifung verbleiben-
den relevanten Arten erfolgen dann die weitergehenden Prifschritte, d. h. zunéachst die Ermittlung der
Verbotstatbestande geman § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG.



2. Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Die BaumaRnahme umfasst die Verbreiterung der B 48 zwischen Imsweiler und Schweisweiler. Neben
der Erneuerung der Decke der Fahrbahn im Hocheinbau erfolgt auch eine Verbreiterung dieser (7,5 m)
sowie des bestehenden Rad-/Gehweges (2,5 m). Insgesamt wurden drei verschiedene Varianten be-
trachtet und analysiert. Im Ergebnis der Varianten hat sich herausgestellt, dass die hier betrachtete
Variante 1 als Zielvariante weiterverfolgt wird. Der unmittelbare Wirkraum der MaRnahme umfasst ca.
4,0 m in beide Richtungen der bestehenden Bundesstral3e. Der Betrachtungsraum umfasst ca. 100 m
(intensiv) bzw. 500 m (erweitert) beiderseits der Stral3e fiir betroffene Arten.

Eine ausfihrliche Baubeschreibung erfolgt im RE-Erlauterungsbericht, Unterlage 1.

Zur nachfolgenden Beurteilung der artenschutzfachlichen Belange werden im Weiteren die potenziellen
zusétzlichen bau-, anlagen- und betriebsbedingten Wirkfaktoren ermittelt.

Als vorhabenbedingte Wirkfaktoren werden im vorliegenden Gutachten alle relevanten Einflussgré3en
beschrieben, die sich direkt oder indirekt auf relevante Arten und ihre Lebensrdume auswirken kénnen.
Hinsichtlich der Betrachtung der baubedingten Wirkfaktoren und potenziellen Auswirkungen wird eine
ordnungsgemalfe Bauausfuhrung entsprechend dem Stand der Technik vorausgesetzt.

Baubedingte Wirkfaktoren bewirken mit dem Bau verbundene und somit zeitlich begrenzt entstehende
Auswirkungen (z. B. Baufeldraumung, Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen durch Fahrzeuge und
Maschinen). D. h., dass diese Auswirkungen i. d. R. temporar wirken, unter Umstanden aber auch zu
dauerhaften Verlusten, z. B. von Individuen, Populationen oder von nicht ausgleichbaren Lebensraum-
strukturen fuhren kdnnen.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren bewirken dauerhafte Auswirkungen, z. B. eine Anderung der Flachen-
nutzung von Waldflachen zu Ruderalflachen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren, wie z. B. Licht- und Schallereignisse, kénnen sich dauerhaft, perio-
disch oder episodisch auswirken, nachdem die errichtete Anlage, in diesem Fall die verbreiterte Stral3e
und der Radweg, in Betrieb genommen wurde (z. B. Verkehr, Wartungsarbeiten).

2.1 Anlagenbedingte Wirkfaktoren
Anlagenbedingte Wirkfaktoren sind mit dem Bauwerk oder der dauerhaften Verédnderung der Flachen-

nutzung oder des Flachenzustandes verbunden. Die Auswirkungen kénnen zu nachhaltigen Verande-
rungen der Lebensraumstrukturen fur planungsrelevante Arten fuhren.



Tabelle 1 Anlagenbedingte Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen

Wirkfaktor

Potenzielle Auswirkungen

(Dauerhafte) Flacheninanspruchnahme

Durch die BaumalRnahme wird die vorhandene
BundesstralRe verbreitert (vollversiegelt). Dadurch
kommt es zu einer Neuversiegelung biologisch ak-
tiver/belebter Bodenflachen von 2 313 m2. Gege-
benenfalls werden je nach Gelandebeschaffenheit
zusétzliche Modellierungen der Béschungskanten
notwendig.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Eine zusatzliche Zerschneidungswirkung tritt nicht
ein. Die Barrierewirkung der vorhandenen Bun-
desstral3e wird durch die Verbreiterung in gerin-
gem Mal3e erhoht. Dies betrifft vor allem bodenge-
bundene Kleinlebewesen.

Dauerhafte Veranderung der Standortfaktoren

Dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- oder
Ruhestétten intensiv genutzter Acker: Maisan-
bau), soweit vorhanden

Dauerhafte Veradnderung der 0Okologischen
Funktionen von Lebensstatten.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind mit den Bautatigkeiten verbunden. Die Auswirkungen beinhalten alle
Wirkfaktoren, die im Zusammenhang mit der Durchfihrung von Baumalinahmen auftreten (z. B. Bau-
feldraumung, Larm-, Staub- und Schadstoffemissionen durch Fahrzeuge und Maschinen) treten i. d. R.

zeitlich begrenzt auf.

Tabelle 2 Baubedingte Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen

Wirkfaktor

Potenzielle Auswirkungen

Baufeldraumung
Bei der Baufeldrdumung muissen Gehdlze ent-
nommen werden und die Vegetationsdecke abge-
schoben werden.

Verletzung/T6tung von Tieren

Entnahme/Beschadigung/Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten

Temporarer Verlust 6kologischer Funktionen

(Temporéare) Flacheninanspruchnahme

Durch den Ausbau werden temporar Zusatzfla-
chen fur Material und Baumaschinen bendtigt.
Hierbei wird eventuell origindrer Lebensraum be-
eintrachtigt bzw. zerstért. Eine Wiederherstellbar-
keit nach Ende der Malnahme ist jedoch mdglich.

(temporérer) Verlust von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten und sonstigen relevanten Habi-
tatstrukturen, Veranderung der Standortfakto-
ren, temporare Zerschneidung von Lebensrau-
men, gegebenenfalls Verletzen/Téten von Tie-
ren

Larm-, Stoffimmissionen, Erschiitterungen so-
wie optische Stérungen

Mit zusatzlichen Larmimmissionen, Stoffeintragen
(z. B. Schotter, Bitumenreste, baubedingte Abwas-
ser), Erschitterungen im unmittelbaren Umfeld so-
wie optischen Stérungen durch gréf3ere Bauma-
schinen und Absperrungen ist wahrend der Bau-
phase zu rechnen.

Stérungen wéahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zuchts-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

Aufgabe/Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten

Tétung von Tieren durch Aufgabe von Gelegen
oder Verlassen von Jungtieren

Temporarer Verlust der 6kologischen Funktion
von Lebensstatten




Wirkfaktor

Potenzielle Auswirkungen

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Die Barrierewirkung wird u. a. durch die Lagerung
von Bodenmaterial lokal und temporar zuséatzlich
erhoht. Eine zusatzliche Zerschneidung der be-

troffenen Lebensraume findet jedoch nicht statt.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren beziehen sich auf die Nutzung des Bauwerkes, im Fall einer Stral3e der
Befahrung durch Kraftfahrzeuge. Die Auswirkungen kdnnen zu nachhaltigen Veradnderungen der an-
grenzenden Lebensraumstrukturen fur planungsrelevante Arten fiihren.

Tabelle 3

Betriebsbedingte Wirkfaktoren und potenzielle Auswirkungen

Wirkfaktor

Potenzielle Auswirkungen

Larm-, Stoffimmissionen, Erschiitterungen so-
wie optische Stérungen

Erhohte Larm-, Stoffimmissionen oder optische
Stérungen sind nicht zu erwarten, da die Breite nur
geringfugig vergréRert wird und kein erhdhtes Ver-
kehrsaufkommen zu erwarten ist.

Keine Anderung der bereits bestehenden Auswir-
kungen zu erwarten.

Kollisionsrisiko durch erhdhtes Verkehrsauf-

kommen
Durch den Ausbau ist nicht mit einem erhdhten
Verkehrsaufkommen zu rechnen.

Das Kaollisionsrisiko erhoht sich durch die Maf3-
nahme nicht.




3. Auswabhl der vertiefend zu betrachtenden Arten/Relevanzpriifung
3.1 Ermittlung der relevanten Arten
Als planungsrelevant gelten

alle europaischen Vogelarten
Arten, die in Anhang IV der Européischen Fauna-, Flora-, Habitatrichtlinie (FFH) gelistet sind
Arten, die nach § 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschitzt sind.

Vogelarten, die entweder

in der Roten Liste Rheinland-Pfalz und/oder Deutschlands als zumindest "gefahrdet” (Kategorie 3)
eingestuft sind,

in Anhang | der Europaischen Vogelschutzrichtlinie (VSR) gefiihrt werden oder

nach 8§ 7 (2) Nr. 14 BNatSchG streng geschutzt sind

werden als prifungsrelevant eingestuft und bei einer potenziellen Betroffenheit in einer Art-fur-Art-Pri-
fung bewertet.

Fur in Rheinland-Pfalz und Deutschland als ungefahrdet geltende Vogelarten sowie Vogelarten, die mit
"Status IlI" (Neozoen) gekennzeichnet und die gleichzeitig nicht durch das BNatSchG als "streng ge-
schitzt (88)" eingestuft sind und fur als ubiquitdr bezeichnete Arten, also Arten die vergleichsweise
einfach andere Standorte besiedeln kdnnen, kann eine vereinfachte Priifung erfolgen.

3.2 Datengrundlagen

Im Oktober 2017 wurden eine faunistische Potenzialanalyse sowie eine Differenzierung des Untersu-
chungsgebietes hinsichtlich Biotop- und Nutzungstypen durchgefihrt.

Am 21.03.2019 wurden durch das Biro Dr. Guido Pfalzer eine Hohlenbaum- und Strukturkartierung
sowie eine Potenzialabschatzung Flederméuse durchgefuhrt. Die im Rodungsbereich (und gegebenen-
falls daran angrenzend) vorhandenen Hohlenbdume wurden systematisch erfasst und in einer Uber-
sichtskarte dargestellt.

Als Basis der Potenzialabschéatzung dienten die Ergebnisse der Hohlenbaumerfassung, der Struktur-
kartierung und (soweit vorhanden und verfugbar) Bestandsdaten auf Ebene der TK 25-Messtischblétter
(MTB) (Datenbank ARTeFAKT, LFU 2019) oder auf Ebene von MTB-Quadranten (KONIG & WISSING
2007). Im Vorfeld der Planungen zur OU Imsweiler waren Erfassungen von Flederm&usen mittels Ult-
raschalldetektor und Netzfang durchgefihrt worden (vgl. PFALZER 2006), deren Ergebnisse ebenfalls
herangezogen wurden.

Zwischen dem 01.03.2019 und dem 10.07.2019 wurde durch das Biro Lf Plan eine faunistische Uber-

sichtskartierung mit den Schwerpunkten Avifauna und Amphibien durchgefiihrt. Die Erhebungen um-
fassten insgesamt acht Begehungen.
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Begehungstermine:

- 01.03.2019 (Erfassung Eulen, Ersterfassung GroR3nester sowie Dammerungskartierung Amphi-
bien)

- 14.03.2019 (Nachtkartierung Amphibien)

- 09.04.2019 (Erfassung Avifauna)

- 19.04.2019 (Erfassung Avifauna)

- 23.04.2019 (Tagkartierung Amphibien)

- 01.05.2019 (Kontrolle Grof3nester: Erstbesetzung)

- 08.06.2019 (Erfassung Avifauna)

- 10.07.2019 (Erfassung Avifauna, Kontrolle Grol3nester: Zweitbesetzung)

Die Revierkartierung der Brutvogel erfolgte nach einer kombinierten Methodik aus Linien- und Punktta-
xierung. Bei jedem Kartiergang wurde das Plangebiet anhand festgelegter Transekte begangen. Das
Abschreiten erfolgte dabei in alternierender Reihenfolge. An bestimmten Punkten wurden die Gesange
und Balzrufe ("Verhdren") von revieranzeigenden Vogeln sowie sonstige akustisch oder visuell auffallige
Verhaltensweisen, wie Nestbau, Flttern und Warnlaute, die auf eine Brut hinweisen, protokolliert. Als
Brutvogel wurde gewertet, wenn an mindestens zweien der vier Begehungstermine relevante Beobach-
tungen vermerkt wurden.

Neben den Brutvégeln und Arten mit Brutverdacht wurden auch Nahrungsgéaste sowie Uberfliige erfasst.
Arten, bei denen der Status unklar war, wurden als Einzelbeobachtung registriert.

Die Erfassung der Amphibien erfolgte uberwiegend mittels visueller Suche im Umfeld von vorher fest-
gelegten Linientransekten. Geeignete Strukturen (Kleinstgewasser, Stein- oder Holzhaufen) wurden ge-
zielt auf versteckte Tiere untersucht.

Als weitere Datengrundlagen wurden Recherchen aus LANIS und ARTeFAKT des Landesamtes flr

Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz herangezogen sowie eine Potenzial-
abschéatzung beziglich weiterer grundsétzlich planungsrelevanter Arten durchgefihrt.
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4. Spektrum der potenziell vorkommenden und kartierten Arten

In diesem Kapitel werden die, bei den Kartierungen sowie bei der Durchsicht bereits vorhandener Daten,
ermittelten Arten aufgelistet.

Es werden dabei ausschlie3lich aquatisch lebende Artengruppen, wie Fische und Muscheln, ausge-

schlossen, da im Plangebiet keine flr diese Gruppen relevanten Biotoptypen vorhanden sind oder diese
durch das Vorhaben nicht betroffen sind.

4.1 Vogel

In nachfolgender Tabelle werden die européischen Vogelarten aufgefihrt, die im Untersuchungsgebiet

relevant sind.

Tabelle 4 Im UG nachgewiesene Vogel
Deu. Name Wiss. Name Status | RL | RL D | Nationaler VSRL- Quelle
RLP Schutzsta- Status
tus
Amsel Turdus merula BV * * bgA X Lf Plan
Bachstelze Motacilla alba E * * bgA X Lf Plan
Blaumeise Parus caeruleus BV * * bgA X Lf Plan
Bluthanfling Carduelis cannabina (bv) Y 3 bgA X Lf Plan
Buntspecht Dendrocopos major BV * * bgA X Lf Plan
Buchfink Fringilla coelebs BV * * bgA X Lf Plan
Dorngrasmiicke Sylvia communis BV * * bgA X Lf Plan
Eichelhaher Garrulus glandarius (bv) * * bgA /2 Lf Plan
Elster Pica pica BV * * bgA 112 Lf Plan
Feldsperling Passer montanus NG 3 \% bgA X Lf Plan
Gebirgsstelze Motacilla cinerea NG * * bgA X Lf Plan
Gimpel Pyrrhula pyrrhula BV * * bgA X Lf Plan
Girlitz Serinus serinus E * * bgA X Lf Plan
Graureiher Ardea cinerea NG * * bgA X Lf Plan
Griinspecht Picus viridis (bv) * * sgA X Lf Plan
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros E * * bgA X Lf Plan
Haussperling Passer domesticus NG 3 \% bgA X Lf Plan
Jagdfasan Phasianus colchicus E nb nb bgA 11/2, /1 Lf Plan
Klappergrasmucke Sylvia curruca (bv) \% * bgA X Lf Plan
Kleiber Sitta europaea BV * * bgA X Lf Plan
Kohlmeise Parus major BV * * bgA X Lf Plan
Méusebussard Buteo buteo NG * * SgA X Lf Plan
Mehlschwalbe Delichon urbicum NG 3 3 bgA X Lf Plan
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV * * bgA X Lf Plan
Rabenkréhe Corvus corone (bv) * * bgA 112 Lf Plan
Ringeltaube Columba palumbus BV * * bgA I1/11 |LfPlan
Rotkehlchen Erithacus rubecula E * * bgA X Lf Plan
Singdrossel Turdus philomelos (bv) * * bgA X Lf Plan
Star Sturnus vulgaris BV \Y 3 bgA X Lf Plan
Stockente Anas platyrhynchos (bv) 3 * bgA IW1/1m2 |LfPlan
Sumpfmeise Parus palustris (bv) * * bgA X Lf Plan
Waldbaumlaufer Certhia familiaris E * * bgA X Lf Plan
Zaunkonig Troglodytes troglodytes (bv) * * bgA X Lf Plan
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Deu. Name Wiss. Name Status | RL | RL D | Nationaler VSRL- Quelle
RLP Schutzsta- Status
tus
Zilpzalp Phylloscopus collybita BV * * bgA X Lf Plan

Erlauterungen:

fett: prifungsrelevant

Status: BV/(bv) = Brutvogel/Brutverdacht, NG = Nahrungsgastvogel (Brutvogel der Umgebung), E = Einzelbeobach-
tung

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz; RL D = Deutschland

Gefahrdungskategorien RL:

* = ungeféhrdet; 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = gefahr-
det; 4 = potenziell geféahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarnliste

Nationaler Schutzstatus: b = nach BNatSchG besonders geschiitzte Art; s = nach BNatSchG streng geschutzte Art
VSRL = EU-Vogelschutzrichtlinie; | = Art des Anhanges | der VSRL; Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der
VSRL

4.2 Saugetiere

In nachfolgender Tabelle werden die Saugetierarten aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet relevant
sind.

Tabelle 5 Im UG nachgewiesene und potenziell vorkommende, planungsrelevante Saugetiere
Deu. Name Wiss. Name RL RLP |RL D| Natio- | FFH- Quelle
naler [Status
Schutz-
status

Haselmaus Muscardinus avellanarius 3 \% SgA IV | Artdatenportal, Artenanalyse
Wildkatze Felis silvestris 4 3 SgA IV | Artdatenportal, Artenanalyse
Flederméause

GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 \% SgA IV | Pfalzer
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2 SgA I, IV | Pfalzer

Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii \Y * SgA IV | Pfalzer

Braunes Langohr Plecotus auritus 2 3 SgA IV | Pfalzer
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 1 3 SgA IV | Pfalzer
Fransenfledermaus Myotis nattereri 1 * SgA IV | Pfalzer

Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 SgA IV | Pfalzer

GrolRes Mausohr Myotis myotis 2 * SgA I, IV | Pfalzer

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 2 * SgA IV | Pfalzer

Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D SgA IV | Pfalzer
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 * SgA IV | Pfalzer
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * SgA IV | Pfalzer
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 * SgA IV | Pfalzer
Erlauterungen

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz, RL D = Deutschland

Geféahrdungskategorien RL

* = ungefahrdet; 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahr-
det; 4 = potenziell gefahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung unbekannten Ausmafles
Nationaler Schutzstatus: bgA = nach BNatSchG besonders geschiitzte Art; sgA = nach BNatSchG streng ge-
schiitzte Art

FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; Il bzw. IV: Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
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Gemalf dem Artendatenportal RLP4 wurde der Waldbereich weiter nérdlich des Plangebietes im Umfeld
des von Wildkatzen intensiver besiedelten Donnersberges als Nahrungsgebiet der Wildkatze ausgewie-
sen. In der Verbreitungskarte der Wildkatze des LFU Rheinland-Pfalz (Stand 2013) liegt das Plangebiet
zudem in einer Randzone mit sporadischen Nachweisen der Art. Somit ist zu vermuten, dass Wildkatzen
den Hangwaldbereich potenziell als Streifgebiet zur Nahrungssuche und als Wanderkorridor nutzen
koénnten.

4.3 Amphibien

In nachfolgender Tabelle werden die Amphibienarten aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet relevant
sind.

Tabelle 6 Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Amphibien
Deu. Name Wiss. Name RL RLP RL D | Natio- | FFH- Quelle
naler |Status
Schutz-
status
Gelbbauchunke Bombina variegata 3 2 SgA II, IV | Artdatenportal
Kreuzkrote Bufo calamita 4 \Y SgA IV | Artdatenportal
Erlauterungen

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz, RL D = Deutschland

Gefahrdungskategorien RL

* = ungefahrdet; 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark gefahrdet; 3 = geféhr-
det; 4 = potenziell gefahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung unbekannten Ausmafles
Nationaler Schutzstatus: bgA = nach BNatSchG besonders geschiitzte Art; sgA = nach BNatSchG streng ge-
schiitzte Art

FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; Il bzw. IV: Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

Bei den durch Lf Plan durchgefuhrten Amphibienkartierungen wurden im UG, im unmittelbaren Bereich

der Weiheranlage, lediglich zwei Exemplare des Grasfrosches (Rana temporaria) sowie dem Komplex
der Kréten zuzuordnende, aber nicht ndher bestimmbare Kaulquappen angetroffen.
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4.4 Falter

In nachfolgender Tabelle werden die Falterarten aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet relevant sind.

Tabelle 7 Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Falter
Deu. Name Wiss. Name RL RLP [RL D| Natio- | FFH- Quelle
naler |Status
Schutz-
status
Brombeer-Perlmutterfalter Brenthis daphne G D SgA Artdatenportal, Artenanalyse
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling | Maculinea nausithous 3 \% SgA I, IV | Artdatenportal, Artenanalyse
Gr. Feuerfalter, Flussampfer-Dukatenf. | Lycaena dispar \% 3 SgA Artenanalyse
Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling | Maculinea teleius 0 0 SgA I, IV | Artdatenportal
Hofdame Hyphoraia aulica 0 0 SgA Artdatenportal
Zweibrutiger Wurfel-Dickkopffalter Pyrgus armoricanus 1 3 SgA Artdatenportal, Artenanalyse
Erlauterungen

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz, RL D = Deutschland

Gefahrdungskategorien RL

* = ungeféhrdet; 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = geféhr-
det; 4 = potenziell gefahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung unbekannten Ausmafles
Nationaler Schutzstatus: bgA = nach BNatSchG besonders geschiitzte Art; sgA = nach BNatSchG streng ge-
schiitzte Art

FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; Il bzw. IV: Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

4.5 Geradflugler

In nachfolgender Tabelle werden die Geradfalterarten aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet relevant
sind.

Tabelle 8 Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Falter
Deu. Name Wiss. Name RL RLP |RL D| Natio- | FFH- Quelle
naler |Status
Schutz-
status
Westliche Steppen-Sattelschrecke Ephippiger ephippiger 2 2 SgA Artdatenportal
Erlauterungen

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz, RL D = Deutschland

Gefahrdungskategorien RL

* = ungefahrdet; 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahr-
det; 4 = potenziell gefahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung unbekannten Ausmafes
Nationaler Schutzstatus: bgA = nach BNatSchG besonders geschiitzte Art; sgA = nach BNatSchG streng ge-
schitzte Art

FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; Il bzw. IV: Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
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4.6 Reptilien

In nachfolgender Tabelle werden die Reptilienarten aufgefihrt, die im Untersuchungsgebiet relevant
sind.

Tabelle 9 Im UG potenziell vorkommende, planungsrelevante Reptilien
Deu. Name Wiss. Name RL RLP [RL D| Natio- | FFH- Quelle

naler |Status

Schutz-

status
Mauereidechse Podarcis muralis * \ SgA IV | Artdatenportal, Artenanalyse
Schlingnatter Coronella austriaca 4 3 SgA IV | Artdatenportal, Artenanalyse
Zauneidechse Lacerta agilis * \ SgA IV | Artdatenportal

Erlauterungen

RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz, RL D = Deutschland

Gefahrdungskategorien RL

* = ungeféahrdet; 0 = ausgestorben oder verschollen; 1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = stark geféhrdet; 3 = gefahr-
det; 4 = potenziell geféahrdet; R = extrem selten; V = Vorwarnliste; G = Gefahrdung unbekannten Ausmafies
Nationaler Schutzstatus: bgA = nach BNatSchG besonders geschitzte Art; sgA = nach BNatSchG streng ge-
schiitzte Art

FFH = Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; Il bzw. IV: Anhang Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

4.7 Kéfer
Die im Rahmen der faunistischen Kartierung betrachteten Hangwaldbereiche wiesen keine Altholzbe-

stande auf, welche altholzbewohnenden Kaferarten, wie z. B. dem Heldbock (Cerambyx cerdo) oder
dem Hirschkéafer (Lucanus cervus) Lebensraum bieten wirden.
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5. MaRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
5.1 Keine zumutbare Alternative

Die gewahlte Alternative ist hinsichtlich der Betroffenheit gemeinschaftsrechtlich geschitzter Arten (Ar-
ten des Anhangs IV FFH-Richtlinie, européische Vogelarten) als die insgesamt guinstigste einzustufen.

Bei dem Planvorhaben wurden unter Bertcksichtigung des Verhaltnismaigkeitsgrundsatzes alle Mog-
lichkeiten der Vermeidung und Minderung beriicksichtigt.

Standort- bzw. Variantenalternativen wurden gepruft. Die gewéhlte Variante flhrt zu keiner erheblichen
Beeintréachtigung von streng geschtzten Arten.

5.2 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende Mafllhahmen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie oder europaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Abhand-
lung der Verbotstatbestéande in Kap. 6 des vorliegenden Fachbeitrages erfolgt unter Berlcksichtigung
dieser Mal3nahmen.

V1 Bauzeitenregelung

Zur Vermeidung von Verbotstatbestédnden gemaf § 44 Nr. 1 BNatSchG (T6tungstatbestand, Zerstérung
von Lebensstéatten) missen Rodungsarbeiten auRerhalb der Fortpflanzungszeit der jeweiligen Arten
durchgefiihrt werden.

Die Bauphase ist zwischen 01.10. und 28.02. und damit aufRerhalb der Fortpflanzungszeit der potenziell
betroffenen Arten zu beginnen und ohne langere Unterbrechung wahrend der Fortpflanzungszeit (von
01.03. bis 31.09.) durchzufiihren. Damit sorgt die Baumaf3nahme selbst fur eine Vergrmung, sodass
es im Wirkraum nicht zu einer Ansiedlung stérungsempfindlicher Arten kommt.

Um eine Stérung der Haselmaus im Winterschlaf zu vermeiden, sind an potenziellen Haselmauslebens-
raumen (u. a. Vorkommen von Schlehe, Hasel, Himbeere oder Brombeere) Gehdlzrickschnitte und
-entnahmen zwischen dem 01.09. und dem 31.10. durchzufuhren.

Dabei Kontrolle des Baufeld-Umfeldes zur Schaffung einer stérungsfreien Zone von 100 m im Bereich
von Bruthabitaten der nach 8 24 LNatSchG Rheinland-Pfalz geschitzten Arten. Sollte eine Brut einer
nach § 24 LNatSchG geschutzten Art im Umkreis von 100 m um das Baufeld festgestellt werden, ist die
BaumaRnahme in der Zeit von September bis Marz durchzufiihren.

(Konkrete Hinweise auf Vorkommen von nach § 24 LNatSchG RLP geschutzten Arten in den betrach-
teten Bereichen liegen nicht vor. Die Arten werden gemafR dem Vorsorgeprinzip betrachtet.)
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V2  Kontrolle von zu entnehmenden Gehdlzen auf Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Alle zu entnehmenden Baume, Straucher und Gebusche sind vor der Rodung von einem Experten auf
Fortpflanzungs- und Ruhestétten zu prifen, um eine verspatete Brut oder eine Winterquartiernutzung
auszuschlie3en und den Bedarf an Ersatz zu bestimmen (siehe V4).

Zu entnehmende Brombeeren und Himbeeren sind vor der Entnahme auf Entwicklungsstadien des
Brombeer-Perimutterfalters zu untersuchen. Etwaige Funde sind fachgerecht umzusiedeln.

V3  Kontrolle des Baufeldes auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Vor und wahrend der Baufeldfreimachung sind die betroffenen Bereiche auf Nutzungen als Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten zu Uberprifen.

V4  Ersatz von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
V4.1 Ersatzpflanzung von Strauchern fir Haselmause und Brutvogel

Die durch eine Aufforstung zum forstrechtlichen Ausgleich (siehe Plan 9.5 — Externe, artenschutzrecht-
liche VermeidungsmafRnahme) entstehenden zusatzlichen Waldrander sind mit Pflanzungen von fir
Brutvogel und Haselméuse geeigneten Straucher (wie Weil3dorn, Schlehe, Hasel, Himbeere oder Brom-
beere) herzustellen.

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fir Fledermause

Hinweise auf konkrete Quartiere in den beanspruchten Gehdélzen liegen nicht vor. Die MaRhahme ist
gemal dem Bedarf durchzufihren (siehe V2).

Die von der Entnahme betroffenen potenziellen oder vorhandenen Quartierbdume sind vor der Ent-
nahme durch eine OBB auf die Eignung zu uberpriifen und geeignete Baume als vertikale Altholz-/Tot-
holzstrukturen in die geplanten Ersatzpflanzung im Umfeld einzubringen. Es wird davon ausgegangen,
dass ein vollstandiger Verlust der dauerhaften Fortpflanzungs- und Ruhestétten der betroffenen Arten
somit nicht zutrifft.

Sollte das nicht mdglich sein, sind entsprechend der Art des entfallenen Quartiers folgende Ersatzquar-
tiere vorzusehen:

Baumspalten bewohnende Flederméause:

Als Ersatzquartiere sind pro entfallendes Quartier funf Fledermauskasten fir Spaltenflederméuse in
Geholzen im Nahbereich anzubringen. Das Aufhangen erfolgt in Gruppen und in unterschiedlicher Ex-
position ab 3,00 m bis 4,00 m Hohe. Je Kastengruppe sind unterschiedliche Modelle zu verwenden. Auf
freien Anflug ist zu achten.

Baumhdhlen bewohnende Flederméuse:

Als Ersatzquartiere sind pro entfallendes Quartier finf Fledermauskéasten fur Baumhgohlenflederméause
in Gehdlzen im Nahbereich anzubringen. Das Aufhdngen erfolgt in Gruppen und in unterschiedlicher
Exposition ab 3,00 m bis 4,00 m Ho6he. Je Kastengruppe sind unterschiedliche Modelle zu verwenden.
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Auf freien Anflug ist zu achten.

Sollten wahrend der Umsetzung der Gehdlzentnahmen und -riickschnitte in Zusammenarbeit mit der
Okologischen Baubegleitung weitere Quartiere nachgewiesen werden, so sind geeignete MalRnahmen
(z. B. Anbringen von weiteren Fledermauskésten, Schaffung von artspezifischen Fledermausquartieren)
nach Ricksprache mit der Unteren Naturschutzbehérde durchzufiihren.

Die Anzahl der Fledermauskasten wurde fur jedes potenziell entfallende Quartier gewahlt, sollten die
neu geschaffenen Quartierstrukturen nicht die gewlinschte Wirkung entfalten.

V4.3 Anbringen von Nistkasten/-hilfen fir Brutvogel

Hinweise auf konkrete Fortpflanzungs- und Ruhestéatten in den beanspruchten Gehdlzen liegen nicht
vor. Die MalBhahme ist gemafl dem Bedarf durchzufiihren (siehe V2).

Sollten wahrend den faunistischen Untersuchungen Hohlen oder Halbhdhlen in den Gehdlzen angetrof-
fen werden, die nach Einschatzung des Gutachters oder auf Nachweis als Brutplatz dienen kénnten, so
sind Nisthilfen anzubringen.

Hoéhlenbruter:
Es sind je entfallenden Brutplatz drei artspezifische Nistkasten als Ersatz fir den Verlust eines Brutplat-
zes im Umfeld des entfallenden Brutplatzes auf mindestens 2,50 m H6he in Baumen anzubringen.

Halbhohlenbriter:
Es sind je entfallenden Brutplatz drei artspezifische Nistkasten als Ersatz fir den Verlust eines Brutplat-
zes im Umfeld des entfallenden Brutplatzes auf mindestens 2,50 m H6he in Baumen anzubringen.

Freibriter:
Es sind je entfallenden Brutplatz zwei artspezifische Nisthilfen als Ersatz fir den Verlust eines Brutplat-
zes im Umfeld des entfallenden Brutplatzes auf einer fur die jeweilige Art typischen Hohe herzustellen.

Die Exposition der Nisthilfen ist artspezifisch durchzufihren. Je nach betroffener Art kénnen auch Hoh-
leninitialen in Baumen angelegt oder Hohlen in Baume gefrast (z. B. fir den Grauspecht) werden. Die
geeignete Methode ist artspezifisch je nach Betroffenheit zu ermitteln.

5.3 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MalRnahmen)
Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gemaf § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bzw. CEF-MalRnahmen ("con-

tinuous ecological functionality-measures”, MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologi-
schen Funktionalitat?) sind nicht notwendig.

1 Dt. Ubersetzung "Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the Ha-

bitats Directive 92/43/EEC", endgililtige Fassung, Febr. 2007.
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6. Artenschutzrechtliche Prufung

In diesem Kapitel wird die Wirkungsempfindlichkeit der Arten gegeniiber diesem spezifischen baulichen
Vorhaben und seiner anlagen-, bau- und betriebsbedingten Auswirkungen geprift (siehe 4.3).

Bewertungsmalfistab sind insbesondere die Betroffenheiten der drei artenschutzrechtlichen Verbotstat-
bestéande (§ 44 (1) BNatSchG) durch die Auswirkungen der geplanten Vorhaben "Tétungsverbot”, "Sto-
rungsverbot" und "Zerstérungsverbot von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” (siehe Kap. 1.2).

6.1 Prufungsrelevante Pflanzenarten

Fur das Vorhaben sind keine Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie relevant.

6.2 Prafungsrelevante Tierarten (aul3er Vogel)

6.2.1 Saugetiere

Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum priufungsrelevanten Saugetierarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m.

Abs. 5 BNatSchG sowie gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen geman
§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

20



S1

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der bevorzugte Lebensraum der Haselmaus sind dichte Gebiische, Hecken, breite Waldsdume und Mischwalder mit reichem
Unterwuchs. Besonders beliebt sind Haselstraucher und Brombeerhecken.

Das grof3e Verbreitungsgebiet der Haselmaus erstreckt sich Gber fast ganz Europa, mit Ausnahme der Iberischen Halbinsel,
Sudfrankreich, der nérdlichen britischen Inseln und Skandinavien. Im Osten erstreckt sich das Vorkommen bis nach Russland.
Jedoch ist die Verbreitung oft nur lickenhaft oder regional begrenzt.?

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Uber Fortpflanzungs- und Ruhestatten etc. ist nichts bekannt.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
Xl VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu fallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten

V4.1 Ersatzpflanzung von Strauchern fiir Haselmause und Brutvogel
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko

X To6tung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da

Quartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten sind.

Eine Gefahrdung dieser strukturgebundenen Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches

jedoch nicht erhéht wird, da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmaflnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhdht wird.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Beginn der Bauphase auf3erhalb der Fortpflanzungszeit und der vergramenden Wirkung weichen potenziell be-
troffene Individuen in ungestortere Bereiche aus, wodurch sich Stérungen der Lebensstatte der Haselmaus baubedingt nicht
ergeben.

Betriebsbedingt ist nicht mit einer Veranderung der bereits bestehenden Stérungskulisse durch die MaZnahme zu rechnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Haselmaus-Population im Gebiet ist daher vorhabenbedingt nicht
zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Haselmaus beansprucht. Die tatséchliche

Nutzung ist jedoch aufgrund der bestehenden Stérung durch die BundesstraBe B 48 unwahrscheinlich. Die Tiere kdnnen in

ungestdrte Bereiche ausweichen.

2 Juskaitis, Rimvydas und Bichner, Sven (2010): Die Haselmaus: Muscardinus avellanarius.
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S1
Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ ginstig X unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Haselmaus beansprucht. Die tatsachliche
Nutzung ist jedoch aufgrund der bestehenden Stérung durch die BundesstraBe B 48 unwahrscheinlich. Die Tiere kdnnen in
ungestorte Bereiche ausweichen. Etwaige Verluste von Fortpflanzungs- und Ruhestétten werden ersetzt.

Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Haselmaus im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz
insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Hasel-
maus Vvor.
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S2

Wildkatze (Felis silvestris)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Européische Wildkatzen leben vorwiegend in Waldern. Grof3e Populationen kommen in Laub- oder Mischwaldern vor, die von
Menschen nicht gestort werden. Sie leben auch entlang von Kusten, am Rand von Sumpfgebieten, in Auwéldern und in der
mediterranen Macchie. Sie meiden Gebiete mit intensiver landwirtschaftlicher Nutzung, reine Nadelwalder, sehr hohe Berge
und deckungslose Kiistenregionen.

Gemal dem Artendatenportal RLP 4 wurde der Waldbereich weiter nérdlich des Plangebietes im Umfeld des von Wildkatzen
intensiver besiedelten Donnersberges als Nahrungsgebiet der Wildkatze ausgewiesen. In der Verbreitungskarte der Wildkatze
des LFU Rheinland-Pfalz (Stand 2013) liegt das Plangebiet zudem in einer Randzone mit sporadischen Nachweisen der Art.
Somit ist zu vermuten, dass Wildkatzen den Hangwaldbereich potenziell als Streifgebiet zur Nahrungssuche und als Wander-
korridor nutzen koénnten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Fortpflanzungs- und Ruhestétten etc. sind im UG nicht vorhanden.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht moéglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
[J VermeidungsmaRnahmen
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko
X Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Baubedingte Tétungen und/oder Verletzungen sind ausgeschlossen, da die scheuen Wildkatzen nicht in den Nahbereich der
Baufahrzeuge oder -maschinen gelangen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Eine Geféhrdung besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird, da die

Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen VermeidungsmafRnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhoht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Von einer erheblichen Stérung, die sich auf die Vitalitat der lokalen Population bzw. die Individuen auswirken wurde, ist nicht
auszugehen, da lediglich Streifgebiete und Nahrungshabitate der Wildkatze vorhabenbedingt betroffen sind.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Eine Zerst6érung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten erfolgt nicht, da lediglich Streifgebiete und Nahrungshabitate der Wild-

katze vorhabenbedingt betroffen sind. Es sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten im geplanten Trassenbereich nachgewie-

sen worden.

Streifgebiete und Nahrungshabitate, die nicht von essenzieller Bedeutung fur die Wildkatze sind, sind nicht den Begriffen Fort-

pflanzungs- oder Ruhestétten zuzuordnen.

Potenzielle Streifgebiete und Nahrungshabitate missen im Rahmen des Schédigungstatbestandes nicht ausgeglichen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MafRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfullt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gemaf § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ ginstig X unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Fortpflanzungsstétten der Wildkatze werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar potenziell
Jagdhabitate der Wildkatze beansprucht, diese sind jedoch nicht von existenzieller Bedeutung fiir die Fortpflanzungsstatte,
sodass die Tiere leicht in ungestorte Bereiche ausweichen kdnnen. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit unzu-
reichende) Erhaltungszustand der Wildkatze im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Wild-
katze vor.
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S3

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Sommer- und Winterquartiere tberwiegend in Specht- und Faulnishéhlen in Baumen. Im Winter gelegentlich auch in tiefen
Felsspalten, selten in der AuRenfassade von Hochhausern. Mannliche Tiere besetzen Paarungsquartiere in Baumhohlen. Im
Spatsommer/Herbst ausgepragtes Balzverhalten. Langstreckenwanderer, der im Friihjahr und Herbst sehr groRe Entfernungen
zuriicklegen kann (bis 1 600 km). Insektenjagd im offenen Luftraum, beginnend in der frihen Abenddammerung.

Verbreitet in ganz Deutschland, die Reproduktionsschwerpunkte liegen jedoch in den norddstlichen Bundeslandern. In Rhein-
land-Pfalz im Sommer i. d. R. nur Ma&nnchen, im Winter und wahrend der Zugzeiten treten beide Geschlechter auf. Wochenstu-
ben sind in Rheinland-Pfalz nicht bekannt.®

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fur Durchzug, Jagd, Balzquartiere oder Einzelquartiere
ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
Xl VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu fallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fir Fledermause
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko

XI Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da

Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten

sind.

Die Art ist nicht strukturgebunden und jagt im offenen Luftraum, sodass ein betriebsbedingtes Kollisionsrisiko mit Kfz gering ist

und sich auch nicht erhéht, da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen VermeidungsmafRnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhdht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barriere-
wirkungen sowie visuelle Effekte, Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzel- und Balzquartiere beansprucht. Die Tiere kénnen in ungestdrte Bereiche

ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ ginstig X unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Fortpflanzungsstatten und Winterquartiere des groRen Abendseglers werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anla-
genbedingt werden zwar potenziell Jagdhabitate, Einzel- und Paarungsquartiere des Abendseglers beansprucht, diese werden
jedoch bei Entfernung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Grol3en Abendseglers im
Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir den grof3en
Abendsegler vor.
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S4

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art gilt als typische "Waldfledermaus". Sie ist extrem orts- und lebensraumtreu. Sommerquartiere befinden sich in Baum-
héhlen unterschiedlichster Art. Sie benétigt grol3e, zusammenhangende Laub- und Mischwaldgebiete mit hohem Altholzanteil,
ausreichendem Baumhdhlenangebot und ausgepragter Kraut- und Strauchschicht. Der Aktionsradius betragt meist nur 1,0 km
bis maximal 2,5 km um das Quartiergebiet. Das Quartier wird sehr haufig gewechselt, weshalb die Art auf ein reichhaltiges
Quartierangebot angewiesen ist. Die Uberwinterung erfolgt in unterirdischen Héhlen und Stollen (sowie vermutlich auch in
Baumhdohlen), die i. d. R. weniger als 35 km von den Sommerlebensrdumen entfernt sind. Insektenjagd in langsamem, wendi-
gem Suchflug in hindernisreicher Umgebung. Gelegentlich auch Rutteln auf der Stelle und Ablesen vom Substrat ("foliage
gleaning").

Deutschland liegt im Kerngebiet der mitteleuropéaischen Bechsteinfledermaus-Population. In dem TK25 MTB-Quadranten 6412-
2, in dem sich auch das Untersuchungsgebiet befindet, ist ein Wochenstubennachweis der Bechsteinfledermaus bekannt. *

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fur Durchzug, Jagd, Einzelquartiere oder Wochen-
stube ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
Xl VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fir Fledermause
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko
X Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Totungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da

Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten

sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleich bleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmalinahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barriere-
wirkungen sowie visuelle Effekte, Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch nicht betroffen (V1).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere und Wochenstuben beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte

Bereiche ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

4 Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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S4

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig X unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere der Bechsteinfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar po-
tenziell Jagdhabitate, Einzel- und Wochenstuben der Bechsteinfledermaus beansprucht, diese werden jedoch bei Entfernung
ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Bechsteinfledermaus im Naturraum und somit
auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir der Bech-
steinfledermaus vor.
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S5

Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Im Sommer Gberwiegend in Spaltenquartieren von Baumen und Nistkasten, gelegentlich in Spalten an oder in Gebauden. Win-
ternachweise in Bergwerksstollen und Bunkern. Dammerungsjagd an Waldréndern, auf Lichtungen, etc., oft in Gewéassernéhe.
In der Pfalz lediglich zwei bekannte Wochenstubenkolonien der Gro3en Bartfledermaus: Eine davon an einer Pumpstation in
den Hordter Rheinauen, die andere in Flachkésten bei Dannenfels im Donnersbergkreis. °

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fur Durchzug, Jagd, Einzelquartiere oder Wochen-
stube ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
Xl VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu fallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fir Fledermause
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko

X To6tung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Totungen sind bei Beachtung der vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen ausgeschlossen, da

Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten

sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhoht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmaflnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barriere-
wirkungen sowie visuelle Effekte, Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch nicht betroffen (V1).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere und Wochenstuben beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte

Bereiche ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ ginstig X unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere der GroRRen Bartfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar
potenziell Jagdhabitate, Einzel- und Wochenstuben der GroRen Bartfledermaus beansprucht, diese werden jedoch bei Entfer-
nung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der GroRen Bartfledermaus im Naturraum und
somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Gro3e
Bartfledermaus vor.
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S6

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Bevorzugt waldreiche Mittelgebirgsregionen, kommt aber auch in Siedlungsnéhe vor. Im Sommer Gberwiegend in Baumhohlen
und Nistkasten. Winternachweise in Burgruinen, Bergwerksstollen, Bunkern und Kellern. Insektenjagd in hindernisreicher Ve-
getation. Oft Rutteln auf der Stelle und Ablesen vom Substrat.

In der Pfalz nicht selten. Mit Ausnahme des Westrichs wurden in allen NaturrAumen Wochenstubenquartiere entdeckt. Die
meisten davon befinden sich in Vogel- und Fledermauskasten.®

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fiir Durchzug, Jagd, Einzelquartiere oder Wochen-
stube ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als gunstig.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBhahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féllenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Flederméuse
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko

X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da
Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten
sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,
da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der
getroffenen Vermeidungsmaflnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barriere-
wirkungen sowie visuelle Effekte, Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch nicht betroffen (V1).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere und Wochenstuben beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestérte

Bereiche ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
31




Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X ginstig [ unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere des Braunen Langohrs werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar poten-
ziell Jagdhabitate, Einzel- und Wochenstuben des Braunen Langohrs beansprucht, diese werden jedoch bei Entfernung ersetzt
(V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Braunen Langohrs im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir das Braune
Langohr vor.
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S7

Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Gilt als Art der Siedlungsbereiche, insbesondere im Tiefland. Wochenstubenquartiere meist im First von Dachstihlen oder an
Gebaudespalten bzw. hinter Fensterladen. Uberwinterungen in Geb&uden oder auf Burgruinen, seltener auch in unterirdischen
Stollen. Insektenjagd im langsamen Flug in etwa 10 m bis 15 m H6he meist in Siedlungsnahe entlang Waldrandern, Hecken
und Alleen.

Die Art ist bundesweit verbreitet und in Norddeutschland haufiger als in Stiddeutschland (BFN 1999). Aktuell sind in der Pfalz
weniger als 20 Wochenstubenquartiere bekannt. Die Reproduktionsgebiete konzentrieren sich offenbar auf den Oberrheingra-
ben einschlief3lich Haardtrand. Winterquartiere sind aus dem Kreis Kusel und dem Donnersbergkreis sowie aus dem Pféalzer-
wald bekannt.”

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fiir Durchzug oder Transferfliige ist potenziell moglich.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhohten Risiko

X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind ausgeschlossen, da Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhabenbedingt nicht betrof-

fen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmalfinahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Strecken fur Transfer und Durchzug erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbe-
leuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind dadurch nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestdrte Bereiche

ausweichen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ ginstig X unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Breitfligelfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt
werden zwar potenziell Strecken fur Transfer und Durchzug der Breitfligelfledermaus beansprucht, die Breitfledermaus kann
jedoch auf ungestortere Bereiche ausweichen. Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Breitfligelfle-
dermaus im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Breit-
fligelfledermaus vor.
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S8

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Sommerquartiere tberwiegend in Baumhohlen und Nistkasten, gelegentlich in Spalten an oder in Gebauden. Wochenstuben-
quartiere werden sehr haufig gewechselt. Insektenjagd mit schwirrendem Fligelschlag in 1 m bis 4 m Héhe. Oft Ritteln auf der
Stelle und Ablesen vom Substrat.

In der Pfalz haufigste in Nistkésten nachgewiesene Fledermausart. Nachweise von Wochenstubenverbanden konzentrieren
sich auf das Nordpféalzer Bergland und die Rheinebene. Winternachweise in Stollen und Burgruinen vorwiegend zu Beginn des
Winterhalbjahres. 8

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fiir Durchzug, Jagd, Einzelquartiere oder Wochen-
stube ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als gunstig.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu fallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fir Fledermause
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geman § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko

X Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Totungen sind bei Beachtung der vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen ausgeschlossen, da
Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten
sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,
da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der
getroffenen Vermeidungsmaflnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fiithrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fur Durchzug erfolgen zwar durch v. a. Baustellen-
beleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch nicht betroffen
(V1).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere und Wochenstuben beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte

Bereiche ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X ginstig [ unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere der Fransenfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar poten-
ziell Jagdhabitate, Einzel- und Wochenstuben der Fransenfledermaus beansprucht, diese werden jedoch bei Entfernung ersetzt
(V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Fransenfledermaus im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Fran-
senfledermaus vor.
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S9

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Bevorzugt im Gegensatz zum Braunen Langohr eher warmebegunstigte Kulturlandschaften in Siedlungsnéhe. Sommerquartiere
Uberwiegend an Gebauden (u. a. Dachbdden). Winternachweise in Burgruinen, Bergwerksstollen, Bunkern und Kellern. Jagd-
strategie wie beim Braunen Langohr (Insektenjagd in hindernisreicher Vegetation; oft Ritteln auf der Stelle und Ablesen vom
Substrat). Jagdgebiete meist weniger als 5,5 km vom Quartier entfernt.

In Deutschland fehlt das Graue Langohr in Schleswig-Holstein und Mecklenburg-Vorpommern. In den tbrigen Bundeslandern
gilt es als verbreitet, aber selten. Mit Ausnahme des zentralen Pféalzerwaldes ist das Graue Langohr in allen Landschaftsrdumen
der Pfalz anzutreffen. Bislang wurden dort ca. 15 Wochenstubenkolonien entdeckt. In zehn Ortschaften besteht ferner ein Wo-
chenstubenverdacht und aus acht Ortschaften liegen Reproduktionsnachweise vor. °

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UGs fiir Durchzug, Transferfliige oder Jagd ist potenziell
mdoglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-schlecht.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
[J VermeidungsmaRnahmen
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhhten Risiko

X To6tung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind ausgeschlossen, da Fortpflanzungs- und Ruhestatten vorhabenbedingt nicht betrof-

fen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmalinahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fur Transfer und Durchzug erfolgen zwar durch
v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Fortpflanzungs- und Ruhestétten sind dadurch
nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Jagdhabitate sowie Strecken fir Transfer und Durchzug beansprucht. Die Tiere

kénnen in ungestoérte Bereiche ausweichen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ ginstig [ unzureichend X schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere des Grauen Langohrs werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar poten-
ziell Jagdhabitate sowie Strecken fir Transfer und Durchzug des Grauen Langohrs beansprucht, das Graue Langohr kann
jedoch auf ungestortere Bereiche ausweichen. Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Grauen Lang-
ohrs im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir das Graue
Langohr vor.
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S10

GrofRes Mausohr (Myotis myotis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Grof3te heimische Fledermausart. Wochenstubenquartiere in gerdumigen Dachbdden. Mannchen im Sommer solitar an traditi-
onellen Hangplatzen (auch in Baumhéhlen, Nistkésten oder Widerlagern von Briicken). Uberwinterung in Bergwerksstollen,
Bunkern und Kellern. Insektenjagd in wald- und strukturreichen Habitaten, teilweise Nahrungsaufnahme vom Boden (u. a. Lauf-
kafer).

Das GrofRe Mausohr ist in Deutschland weit verbreitet und in den stidlichen Bundeslandern nicht selten. Bundesweit wird der
Bestand auf ca. 350 000 Exemplare geschéatzt (BFN 2003). In den unterirdischen Winterquartieren der Pfalz wird das Grol3e
Mausohr - u. a. wegen seiner GréRRe und exponierten Hangplatzwahl - am haufigsten registriert. In der Pfalz existierten vor etwa
zehn Jahren 17 besetzte Wochenstuben mit einem Gesamtbesatz von etwa 4 300 22.1°

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fiir Durchzug, Jagd oder Einzelquartiere ist potenziell
mdoglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féllenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Flederméuse
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko

X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da
Wochenstuben und Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen
nicht zu erwarten sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,
da die Verkehrsmenge gleich bleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der
getroffenen Vermeidungsmalf3nahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fithrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fir Durchzug und Transfer erfolgen zwar durch
v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch
nicht betroffen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere beansprucht. Die Tiere kénnen in ungestorte Bereiche auswei-

chen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

10 Ppfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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S10

GrofRes Mausohr (Myotis myotis)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG geprtift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig X unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[J keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere des GrofRen Mausohrs werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar poten-
ziell Jagdhabitate, Einzelquartiere des GroRen Mausohrs beansprucht, diese werden jedoch bei Entfernung ersetzt (V4.2). Es
ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand des Grol3en Mausohrs im Naturraum und somit auch in Rheinland-
Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir das GroRRe
Mausohr vor.
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Si1

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Im Sommer Nutzung von Spaltenquartieren an Baumen oder Gebauden, seltener auch in Nistkasten (Flachkasten). Winter-
nachweise in Bergwerksstollen und Bunkern. Insektenjagd bereits in der fruihen Ddmmerung in 1,5 m bis 6,0 m Héhe mit wen-
digem Flug in lockeren Waldbestanden oder tiber Gewassern. Teilweise Ablesen der Nahrung von der Vegetation.

Die Art ist bis auf den Norden Deutschlands bundesweit weit verbreitet. Aufgrund ihrer versteckten Lebensweise wird sie haufig
Ubersehen. Bei den wenigen Sommernachweisen der Kleinen Bartfledermaus in der Pfalz handelt es sich meist um Einzeltiere
oder um Exemplare, die bei Netzfangen registriert wurden. Bislang sind dort erst zwei Wochenstubenkolonien bekannt, wobei
es sich in einem Fall um eine Mischkolonie mit der Brandtfledermaus handeln dirfte. Im Winter sind "Bartflederméuse” (M.
brandtii und M. mystacinus), die nicht getrennt erfasst werden, in der Pfalz das dritthaufigste Taxon.*

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fiurr Durchzug, Jagd, Einzelquartiere oder Wochen-
stube ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Flederméuse
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko

] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen Vermeidungsmanahmen ausgeschlossen, da

Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten

sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhdht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmaflnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fur Durchzug und Transfer erfolgen zwar durch
v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch
nicht betroffen (V1).

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere und Wochenstuben beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte

Bereiche ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

1 Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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S11
Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig X unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[J keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere der Kleinen Bartfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar
potenziell Jagdhabitate, Einzelquartiere und Wochenstuben der Kleinen Bartfledermaus beansprucht. Diese werden jedoch bei
Entfernung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Kleinen Bartfledermaus im Naturraum
und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fur die Kleine
Bartfledermaus vor.
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Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Wochenstubenguartiere in Baumhohlen und Fledermauskéasten. Winterquartiere vorwiegend in Baumhéhlen, selten in Spalten
an Gebauden. Langstreckenwanderer, der im Frihjahr und Herbst sehr groRe Entfernungen zuriicklegen kann (bis 1 600 km).
Ménnliche Tiere besetzen Paarungsquartiere in Baumhdohlen. Im Spatsommer/Herbst ausgepragtes Balzverhalten. Insekten-
jagd bereits in der Dammerung Uber Schonungen und Waldlichtungen, an Waldréandern und Alleen aber auch ber Weidefla-
chen und uber StralBenlaternen in Ortschaften. Bezlglich der Lebensraumanspriiche eher an Wald gebunden als der GroR3e
Abendsegler. Die bekannten Nachweise des Kleinen Abendseglers erlauben erst grobe Aussagen zur Verbreitung und Haufig-
keit in Deutschland. In der Vergangenheit wurde er wohl haufig tbersehen oder mit dem (Grof3en) Abendsegler verwechselt.
Die nérdliche Arealgrenze wird in Deutschland etwa entlang der Linie Osnabriick - Hannover - Rostock - Usedom angenommen.
Bis auf den aul3ersten Studwesten werden im Winterhalbjahr in Deutschland keine Kleinen Abendsegler beobachtet. In Baden-
Wiirttemberg tiberwintern regelmaRig Kleine Abendsegler in geringer Zahl. Da bis vor kurzem keine Uberwinterungsnachweise
erbracht werden konnten, war anzunehmen, dass sich der Kleine Abendsegler in der Pfalz nur reproduziert und paart. Um den
Jahreswechsel 2009/2010 wurde jedoch in der stiddstlichen Pfalz erstmals im Winter ein Kleiner Abendsegler gefunden, was
jedoch nicht die Regel zu sein scheint und mit einem infolge der Klimaveranderung geénderten Zugverhalten im Zusammenhang
stehen kdnnte (WISSING 2011). In den nérdlichen Teilen von Rheinland-Pfalz gilt der Kleine Abendsegler als selten. In der
Pfalz ist er die dritthaufigste in Nistk&sten nachgewiesene Fledermausart.'?

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fiurr Durchzug, Jagd, Einzelquartiere oder Wochen-
stube ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féllenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fir Flederméuse
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant ernéhten Risiko

X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da

Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen nicht zu erwarten

sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmalf3nahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Stérungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fur Durchzug und Transfer erfolgen zwar durch
v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winterquartiere sind dadurch
nicht betroffen (V1).

12 Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Kleine Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstoérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere und Wochenstuben beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte

Bereiche ausweichen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

Maflnahmen: V1, V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstathestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen flir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ gunstig X unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere des Kleinen Abendseglers werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt werden zwar
potenziell Jagdhabitate, Strecken fur Transfer und Durchzug sowie Einzelquartiere und Wochenstuben des Kleinen Abendseg-
lers beansprucht. Einzelquartiere und Wochenstuben werden jedoch bei Entfernung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt,
dass sich der Erhaltungszustand des Kleinen Abendseglers im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht
verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur den Kleinen
Abendseglers vor.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Rauhautfledermaus (P. nathusii) ist nur geringfiigig groRRer als die sehr ahnliche Zwergfledermaus (P. pipistrellus). Die Art
ist vorwiegend im ndrdlichen und 6stlichen Mitteleuropa verbreitet und besiedelt sowohl trockene Kiefernforste als auch feuchte
Laubwaélder. Spaltenquartiere an Baumen werden bevorzugt. Die Rauhautfledermaus unternimmt weite Wanderungen entlang
Kustenlinien und Flusstélern in die Uberwinterungsgebiete.

In Deutschland sind Wochenstuben vorwiegend aus dem Norddeutschen Tiefland bekannt. Vor allem in Brandenburg und Meck-
lenburg-Vorpommern ist P. nathusii vermutlich die haufigste "Waldfledermaus". Im Rheinland-Pfalz tritt die Rauhautfledermaus
als mehr oder weniger lange verweilender Durchziigler oder Sommergast auf. Hinweise auf eine Wochenstube liegen aus dem
Pfalzischen Oberrheingraben im Bereich der Hordter Rheinaue vor.*®

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1 potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fir Durchzug, Transfer, Jagd oder Einzelquartiere ist
potenziell mdglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als unginstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féllenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Flederméuse
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko

X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen Vermeidungsmanahmen ausgeschlossen, da

Wochenstuben und Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen

nicht zu erwarten sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmal3nahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Storungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fir Durchzug und Transfer und Einzelquartiere
erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winter-
quartiere sind dadurch nicht betroffen. Die Art kann in ungestortere Bereiche ausweichen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte Bereiche auswei-

chen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

13 Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig X unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere und Wochenstuben der Rauhautfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt
werden zwar potenziell Jagdhabitate, Strecken fur Transfer und Durchzug sowie Einzelquartiere der Rauhautfledermaus bean-
sprucht, Einzelquartiere werden jedoch bei Entfernung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszu-
stand der Rauhautfledermaus im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Rau-
hautfledermaus vor.
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Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Sommerquartiere in Baumhohlen. Uberwinterung in unterirdischen Bergwerksstollen und Bunkern. Insektenjagd meist in 5 cm
bis 20 cm Hohe Uber der Wasseroberflache stehender oder langsam flieRender Gewéasser (meidet Wellengang). Zwischen
Jagdgebiet und Quartier werden feste Flugrouten genutzt, wobei sich die Tiere an linearen Leitstrukturen orientieren.

Ist in fast ganz Europa verbreitet und gehort auch in Rheinland-Pfalz zu den h&ufigeren Arten, obwohl dort aufgrund der ver-
steckten Lebensweise und der Vorliebe fir Baumhéhlen kaum Wochenstubenverbéande bekannt sind. '

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fir Durchzug, Transfer, Jagd oder Einzelquartiere ist
potenziell mdglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als gunstig.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBhahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féllenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Flederméuse
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko

X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder inren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Tétungen sind bei Beachtung der vorgesehenen VermeidungsmaRnahmen ausgeschlossen, da

Wochenstuben und Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen

nicht zu erwarten sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlagig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmaflnahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung filhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Storungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fir Durchzug und Transfer und Einzelquartiere
erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winter-
quartiere sind dadurch nicht betroffen. Die Art kann in ungestortere Bereiche ausweichen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere beansprucht. Die Tiere kdnnen in ungestorte Bereiche auswei-

chen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MafRnahmen: V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
14

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X ginstig [ unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere und Wochenstuben der Wasserfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt
werden zwar potenziell Jagdhabitate, Strecken fiir Transfer und Durchzug sowie Einzelquartiere der Wasserfledermaus bean-
sprucht. Einzelquartiere werden jedoch bei Entfernung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszu-
stand der Wasserfledermaus im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fir die Was-
serfledermaus vor.
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Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Primér felsbewohnende und ortstreue Art, die vorwiegend enge Spalten an Geb&uden - teilweise auch ganzjahrig - nutzt. Ein-
zeltiere auch in Spaltenquartieren an Baumen sowie in Nistkdsten und Baumhohlen. Zur Paarungszeit ausgepragtes Balzver-
halten territorialer Mannchen. Jagdflug beginnt etwa 15 min bis 30 min nach Sonnenuntergang. Insektenjagd in 2 m bis 6 m
Hohe in der Nahe der Vegetation oder um Stral3enlaternen.

Sowohl landes- als auch bundesweit stellenweise haufige Art.*®

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[J nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Eine Nutzung des UG fir Durchzug, Jagd, Balzquartiere oder Einzelquartiere
ist potenziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als gunstig.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBhahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmalRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V2 Kontrolle von zu féllenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestétten

V4.2 Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Flederméuse
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:
Anlagen- und baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Toétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko
X] Totung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefiahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Anlagen- oder baubedingte Totungen sind bei Beachtung der vorgesehenen Vermeidungsmafnahmen ausgeschlossen, da

Wochenstuben und Winterquartiere vorhabenbedingt nicht betroffen sind und Kollisionen mit Baufahrzeugen oder -maschinen

nicht zu erwarten sind.

Eine Geféhrdung dieser Art besteht generell in dem betriebsbedingten Kollisionsrisiko mit Kfz, welches jedoch nicht erhéht wird,

da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Der Verbotstatbestand des Tétens ist insgesamt nicht einschlégig, da das allgemeine Lebensrisiko der Individuen aufgrund der

getroffenen Vermeidungsmalfinahmen im Vergleich zur aktuellen Situation nicht signifikant erhéht wird.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Storungen der o. g. Jagdhabitate sowie Strecken fir Durchzug und Transfer und Einzelquartiere
erfolgen zwar durch v. a. Baustellenbeleuchtung, Larm, Barrierewirkungen sowie visuelle Effekte. Wochenstuben oder Winter-
guartiere sind dadurch nicht betroffen. Die Art kann in ungestortere Bereiche ausweichen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Bau- und anlagenbedingt werden potenzielle Einzelquartiere beansprucht. Die Tiere kénnen in ungestorte Bereiche auswei-

chen. Verluste werden ausgeglichen (V4.2).

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: V2, V4.2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
15

Pfalzer (2019): B 48 - Ausbau zwischen Imsweiler und Schweisweiler mit Rad- und Gehweg.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X ginstig [ unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Winterquartiere und Wochenstuben der Zwergfledermaus werden vorhabenbedingt nicht betroffen. Bau- und anlagenbedingt
werden zwar potenziell Jagdhabitate, Strecken flr Transfer und Durchzug sowie Einzelquartiere der Zwergfledermaus bean-
sprucht, Einzelquartiere werden jedoch bei Entfernung ersetzt (V4.2). Es ist daher sichergestellt, dass sich der Erhaltungszu-
stand der Zwergfledermaus im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentrégers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Zwerg-
fledermaus vor.
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6.2.2 Amphibien
Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum prufungsrelevanten Amphibienarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen geman
§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprift.

Al

Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Gelbbauchunke gehort zu den Amphibien mit einer engen Gewasserbindung. Urspriinglich war die Art ein typischer Be-
wohner der Bach- und Flussauen. Sie besiedelte hier die in Abhangigkeit von der Auendynamik immer wieder neu entstehen-
den, temporaren Kleingewéasser. Auch in ihren zivilisatorischen Ersatzbiotopen bevorzugt sie temporar wasserfuhrende Klein-
und Kleinstgewéasser auf lehmigem Grund, wie Traktorspuren (z. B. in Rickewegen), Pfitzen und kleine Wassergraben. Meist
sind diese vegetationsarm und frei von konkurrierenden Arten und Fressfeinden. Durch die schnelle Erwarmung der Gewasser
ist eine rasche Entwicklung des Laichs und der Larven gewahrleistet. Man findet diese Pionierart heute iberwiegend in Stein-
briichen, Lehm- oder Kiesgruben sowie auf Truppentbungsplatzen.

In Deutschland kommt die Art schwerpunktmafig im Sudwesten in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz vor. Dabei werden
klimatisch beginstigte Hanglagen an Rhein, Neckar, Mosel, Nahe, Lahn, Rur und Ahr bevorzugt. Weitere Vorkommen existie-
ren in Hessen und im Saarland. In Nordrhein-Westfalen kommt die Art natirlicherweise im Rheintal bei Bonn und in der Eifel
vor.

In den Mittelgebirgslagen Mittel- und Suddeutschlands, aber auch in der Oberrheinebene, ist sie zwar recht verbreitet, dabei
vielerorts aber nur noch in zerstreuten Populationen vorhanden.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1  potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Nutzung des UG fir Fortpflanzungs- und Ruhestatten (im Bereich der
Weiheranlage, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3) potenziell mdglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht mdéglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungunstig-schlecht.
Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder inrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Da das potenzielle Habitat (im Bereich der Weiheranlage, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3) rAumlich weit

entfernt von der BaumalRnahme liegen, wird nicht von einem signifikant erhéhten Risiko ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.
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Al
Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
X Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Das einzige fur Amphibien potenziell geeignete Habitat (im Bereich der Weiheranlage, siehe Bestands- und Konfliktplan, Un-
terlage 19.3) befindet sich in ausreichender Entfernung der BaumafRnahme.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ giinstig [J unzureichend X schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[J keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit des potenziellen Habitates fir Amphibien (im Bereich der Weiheranlage, siehe Bestands-
und Konfliktplan, Unterlage 19.3) ist aufgrund der Entfernung zur BaumafRnahme nicht zu erwarten.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentrégers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Gelb-
bauchunke vor.
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A2

Kreuzkrote (Bufo calamita)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ebenso wie die Wechselkrote ist die Kreuzkrote eine Pionierart warmer, offener Lebensrdume in Gebieten mit lockeren und
sandigen Bdden. Das Vorhandensein vegetationsarmer bis -freier Biotope mit ausreichenden Versteckméglichkeiten als Land-
lebensraum sowie kaum bewachsener Flach- und Kleingewasser als Laichplatze ist Voraussetzung fur die Existenz der Kreuz-
krote.

In Deutschland kommt die Kreuzkréte - allerdings zerstreut und unstetig - in weiten Teilen vor; Licken gibt es vor allem in
Mittelgebirgen. In vielen Regionen sind die Bestande offenbar rucklaufig. Auf manchen Nordseeinseln (z. B. Sylt) mit Dinen-
landschaften ist die Kreuzkrote die haufigste Amphibienart.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [XI  potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Nutzung des UG fur Fortpflanzungs- und Ruhestétten (im Bereich der
Weiheranlage, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3) potenziell méglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-schlecht.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRinahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Da das potenzielle Habitat (im Bereich der Weiheranlage, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3) raumlich weit

entfernt von der Baumaflnahme liegen, wird nicht von einem signifikant erhéhten Risiko ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewabhrt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

XI Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Das einzige fur Amphibien potenziell geeignete Habitat (im Bereich der Weiheranlage, siehe Bestands- und Konfliktplan, Un-
terlage 19.3) befindet sich in ausreichender Entfernung der BaumaRnahme.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MalRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig [ unzureichend X schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Eine vorhabenbedingte Betroffenheit des potenziellen Habitates fir Amphibien (im Bereich der Weiheranlage, siehe Bestands-
und Konfliktplan, Unterlage 19.3) ist aufgrund der Entfernung zur Baumafl3nahme nicht zu erwarten.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Kreuz-
krote vor.
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6.2.3 Falter
Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum relevanten Tagfalterarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote
des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Ausnahme-
voraussetzungen gemafd § 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprift.

T1

Brombeer-Perlmutterfalter (Brenthis daphne)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Brombeer-Perimutterfalter lebt an warmen und sonnenbeschienenen Waldréandern und in lichten, leicht feuchten Waldern.
Er hélt sich gerne auf Brombeer- oder Distelbluten auf. Die Raupen ernéhren sich von den Blattern der Brombeeren und Him-
beeren.

In Deutschland ist die Bestandssituation unklar. Wahrend sie in Brandenburg als von Aussterben bedroht gilt (und méglicher-
weise dort schon ausgestorben ist), konnte sie sich nach einem Erstfund 1996 aus dem Taubergiel3en-Gebiet am Oberrhein
inzwischen weiter das Rheintal entlang nach Norden ausbreiten. Da sie aber warmeliebend sind, gehérten Mittel- und Nordeu-
ropa fruher nur bedingt zu ihrem Verbreitungsgebiet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen X1  potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG potenzielle Habitate befinden (Gebiischstreifen oder Gehdlze
mit Brombeeren oder Himbeeren, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen nicht auszuschlieen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V2 Kontrolle von zu entneh-menden Gehélzen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fur nahrungssuchende und umherstreifende Falter nicht ausgeschlossen. Die Kollisi-

onsgefahrdung wird jedoch nicht erhoht, da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, okologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Bei Durchfiihrung der Vermeidungsmafinahme ist eine Betroffenheit der Art nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art ergeben sich v. a. bau- und betriebsbedingt durch Nahr- und Schadstoffeintrage.
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T1
Brombeer-Perlmutterfalter (Brenthis daphne)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: V2 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen Ausgleichsmal3nahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG
gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ gunstig [ unzureichend [J schlecht X unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

Bei Durchfuhrung der Vermeidungsmafinahme ist eine Betroffenheit der Art nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass
sich der (derzeit giinstige) Erhaltungszustand des Brombeer-Perlmuttfalters im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz
insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir den Brom-
beer-Perimutterfalter vor.
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T2

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Lebensraum des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings sind frische bis (wechsel-) feuchte, meist etwas verbrachte Bereiche
von Goldhafer- und Glatthaferwiesen sowie Feucht- und Streuwiesen und Hochstaudensaume entlang von FlieBgewéassern,
Grabenrander, feuchte Altgrasinseln, wenig genutzte Weiden und junge Wiesenbrachen, wobei das Vorkommen des GroRen
Wiesenknopfes entscheidend ist.

In Europa kommt die Art v. a. in Mittel- und Osteuropa vor. Die deutschen Vorkommen befinden sich Giberwiegend in der Siid-
halfte und stellen ein Schwerpunktvorkommen innerhalb Europas dar.*®

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG keine potenziellen Habitate befinden (Magerwiesen mit Vor-
kommen des Wiesenknopfs, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen auszuschlief3en.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fir nahrungssuchende und umherstreifende Falter unwahrscheinlich, da sich im UG

kein potenzielles Habitat befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG:

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art ergeben sich v. a. bau- und betriebsbedingt durch Nahr- und Schadstoffeintrage.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
16

BfN (2022): Maculinea nausithous - Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling. https://www.bfn.de/artenportraits/maculinea-
nausithous. Zuletzt gepriift am 17.11.2022.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gepraft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ giinstig X unzureichend [0 schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme filhrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit ungtinstige) Erhaltungszustand
des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentréagers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir den Dunk-
len Wiesenknopf-Ameisenblauling vor.
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T3

Grof3er Feuerfalter (Lycaena dispar)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Grof3e Feuerfalter oder Flussampfer-Dukatenfalter ist von West- und Mitteleuropa (mehrere isolierte Areale) durch die ge-
mafigte Zone bis in das Amurgebiet verbreitet. In der EU kommt die Art u. a. in Frankreich, den Niederlanden, Sidbelgien,
Luxemburg, Frankreich, Griechenland, Tschechien und Polen vor. In der BRD konzentrieren sich die Vorkommen im Nordosten
auf das 6stliche Mecklenburg-Vorpommern und Brandenburg, im Siidwesten auf das Saarland, das sudliche Rheinland-Pfalz
und das westliche Baden-Wurttemberg. Die Hauptvorkommen in Rheinland-Pfalz, wo die Art als vom Aussterben bedroht gilt
(Kategorie 1 der RL), liegen in der Oberrhein-Ebene, daneben auch in der Pfalz, Hunsrick und Eifel. Den Schwerpunkt-Vor-
kommen in Deutschland kommt aufgrund der EU-weiten hohen Geféahrdung der Art eine auf3erordentlich hohe Bedeutung zu.
Der Grol3e Feuerfalter besiedelt v. a. staunasse Auen, Feuchtwiesen, Graben- und Gewasserrander sowie Niedermoore (v. a.
Seggen und Roéhricht). Als Raupenfral3pflanze fungieren einige Ampfer-Arten (Rumex obtusifolius, R. crispus, R. hydrola-
pathum). Die Falter sind sehr mobil und kénnen auch weitab der Larvalhabitate beobachtet werden. Am Oberrhein tritt je eine
Generation in Juni und August auf, weiter nérdlich nur die Juli-Generation.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen XI  potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG potenzielle Habitate befinden (Feuchtwiesen, siehe Bestands-
und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen nicht auszuschliel3en.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
[J VermeidungsmalRnahmen
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Die MaRnahme verursacht keine direkte Betroffenheit der potenziellen Habitate (Feuchtwiesen, siehe Bestands- und Konflikt-

plan, Unterlage 19.3).

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fur nahrungssuchende und umherstreifende Falter nicht ausgeschlossen, die Kollisi-

onsgefahrdung wird jedoch nicht erhéht, da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Forts.: Darlegung der Betroffenheit der Arten

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, okologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Das geringe Ausmal} der BaumalRnahme lasst eine Betroffenheit der Art nicht erwarten.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art ergeben sich v. a. bau- und betriebsbedingt durch Nahr- und Schadstoffeintrage.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X qgiinstig [0 unzureichend [0 schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[0 keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

Durch die BaumaRRnahme ist eine Betroffenheit der Art nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit
glnstige) Erhaltungszustand des GrofRen Feuerfalters im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir den Gro-
3en Feuerfalter vor.
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T4

Heller Wiesenknopf-Ameisenbléauling (Maculinea teleius)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenbléuling ist ein typischer Schmetterling der frischen und (wechsel-)feuchten Wiesen, aber nur
wenn dort auch der Grof3e Wiesenknopf und als Wirt geeignete Knotenameisen vorkommen.

Die Art geht in Europa etwas weiter nach Sudwesten als der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling. Die gro3ten und bedeu-
tendsten Vorkommen in Deutschland sind in Baden-Wiirttemberg, Bayern, Hessen und Rheinland-Pfalz zu finden.'’

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG keine potenziellen Habitate befinden (Magerwiesen mit Vor-
kommen des Wiesenknopfs, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen auszuschliel3en.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fiir nahrungssuchende und umherstreifende Falter unwahrscheinlich, da sich im UG

kein potenzielles Habitat befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, okologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten

[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art ergeben sich v. a. bau- und betriebsbedingt durch Nahr- und Schadstoffeintrage.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MafRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
17

BfN (2022): Maculinea teleius - Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling. https://www.bfn.de/artenportraits/maculinea-teleius.
Zuletzt geprift am 17.11.2022.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gepraft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ giinstig [0 unzureichend [XI  schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme filhrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit schlechte) Erhaltungszustand
des Hellen Wiesenknopf-Ameisenblaulings im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur den Hellen
Wiesenknopf-Ameisenblauling vor.
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T4

Hofdame (Hyphoraia aulica)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Hofdame bevorzugt warme, sonnige und trockene Flachen mit wenig Vegetation, wie z. B. Kalkmagerrasen, Ginsterheiden
und trockene, steinige Hange. Diese mussen die von den Raupen bevorzugten Futterpflanzen aufweisen (u. a. Schafgarbe,
Habichtskrauter, Wolfsmilch, Witwenblumen, Léwenzahn).

Die Art ist von Mitteleuropa und durch die gemafigte Zone bis in das Amurgebiet im Osten verbreitet. Im Studen wird sie auf
dem Balkan und am Schwarzen Meer angetroffen. Im Norden reicht die Verbreitung bis in das nérdliche Fennoskandien (Sud-
finnland und Sudschweden).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [XI  potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG potenzielle Habitate befinden (Magerwiesen, siehe Bestands-
und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen nicht auszuschlief3en.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Die MaRnahme verursacht keine direkte Betroffenheit der potenziellen Habitate (Magerwiesen, siehe Bestands- und Konflikt-

plan, Unterlage 19.3).

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fir nahrungssuchende und umherstreifende Falter nicht ausgeschlossen. Die Kollisi-

onsgefahrdung wird jedoch nicht erhéht, da die Verkehrsmenge gleichbleibt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Die MaBnahme verursacht keine direkte Betroffenheit der potenziellen Habitate (Magerwiesen, siehe Bestands- und Konflikt-

plan, Unterlage 19.3), eine Betroffenheit der Art ist somit nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art ergeben sich v. a. bau- und betriebsbedingt durch Nahr- und Schadstoffeintrage.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gepraft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ giinstig [0 unzureichend [0 schlecht X unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme filhrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

Durch die BaumaRRnahme ist eine Betroffenheit der Art nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit
unbekannte) Erhaltungszustand der Hofdame im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Hof-
dame vor.
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T5

Zweibritiger Wiirfel-Dickkopffalter (Pyrgus armoricanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art besiedelt nur sehr sparlich bewachsene Kalk-Magerrasen, wo Potentilla-Pflanzen frei auf dem Boden anliegen kénnen,
oder von Moos umgeben sind, auch trockene, siidexponierte Béschungen. Sie miissen zumindest in Mitteleuropa durch stan-
dige Beweidung offengehalten werden.

In Europa kommt die Art v. a. in Mittel- und Osteuropa vor. Die deutschen Vorkommen befinden sich iberwiegend in der Sud-
halfte und stellen ein Schwerpunktvorkommen innerhalb Europas dar.*®

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG keine potenziellen Habitate befinden (Magerwiesen mit Vor-
kommen von Potentilla-Pflanzen, siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen auszuschlie3en.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
[J VermeidungsmalRnahmen
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder inrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fiir nahrungssuchende und umherstreifende Falter unwahrscheinlich, da sich im UG
kein potenzielles Habitat befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, okologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fulhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art ergeben sich v. a. bau- und betriebsbedingt durch Nahr- und Schadstoffeintrage.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
18
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gepraft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ giinstig [0 unzureichend [0 schlecht X unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme filhrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit unbekannte) Erhaltungszustand
des Zweibriitigen Wirfel-Dickkopffalters im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fir den Zwei-
britigen Wirfel-Dickkopffalter vor.
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6.2.4 Geradflugler
Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum prifungsrelevanten Reptilienarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen geman
§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprift.

Gl

Westliche Steppen-Sattelschrecke (Ephippiger ephippiger)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Steppen-Sattelschrecke benétigt trocken-heiRe Lebensrdume und besiedelt in Deutschland ausschlie3lich Warmeinseln.
Sie hat hier ein sehr kleines Verbreitungsgebiet, das im Wesentlichen nur Weinbaugebiete in Rheinland-Pfalz umfasst (Haar-
dtrand, Nahetal, Moseltal). Auch innerhalb dieser Gebiete findet sie sich meist nur in kleinrumigen Biotopen, vor allem in auf-
gelassenen Weinbergen mit Geblschstrukturen. Durch Intensivierung des Weinbaus, teilweise auch durch Tourismus und
Anlage von Baugebieten, ist die Steppen-Sattelschrecke in ihrem gesamten Verbreitungsgebiet bedroht. Insgesamt werden
Heide, Waldlichtungen und Macchie bevorzugt. Die Art ist in Stideuropa und dem siidlichen Mitteleuropa weit verbreitet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Da sich im UG keine potenziellen Habitate befinden (Weinanbaugebiete, siehe

Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3), ist ein Vorkommen auszuschlie3en.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen

[0 VermeidungsmaRnahmen

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande geméan § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signifi-
kanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind unwahrscheinlich, da sich im UG kein potenzielles Habitat befindet.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestdnde gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-

zeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Xl Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Art sind nicht zu erwarten, da sich im UG kein potenzielles Habitat befindet.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaflinahme und vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vor-
sorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme geman 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG
gepraft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ giinstig [0 unzureichend [0 schlecht X unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme filhrt zu:

[0 keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische Manahmen (Nummerierung laut LBP)

Eine Betroffenheit der Art ist nicht zu erwarten. Es ist daher sichergestellt, dass sich der (derzeit unbekannte) Erhaltungszustand
der Westlichen Steppen-Sattelschrecke im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fir die West-
liche Steppen-Sattelschrecke vor.

6.2.5 Reptilien
Einzelartbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum prifungsrelevanten Reptilienarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG sowie gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gemar
§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprift.

R1
Mauereidechse (Podarcis muralis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Mauereidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum. Sie lebt in Hohlrdumen von Felsen und Mauern, mdglichst abwech-
selnd bewachsen und unbewachsen, von Burgruinen, Felswéanden, Geréllflachen, Weinbergen, Bahn- und Strallenbdschungen
und Gebé&uden.

In Deutschland kommt die Art schwerpunktmaRig im Sudwesten in Baden-Wirttemberg und Rheinland-Pfalz vor. Dabei werden
klimatisch begunstigte Hanglagen an Rhein, Neckar, Mosel, Nahe, Lahn, Rur und Ahr bevorzugt. Weitere Vorkommen existie-
ren in Hessen und im Saarland. In Nordrhein-Westfalen kommt die Art natirlicherweise im Rheintal bei Bonn und in der Eifel
vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Im UG sind keine fir Mauereidechsen potenziell geeigneten Habitate vorhan-
den (siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als glinstig.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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R1

Mauereidechse (Podarcis muralis)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Da ein Vorkommen im UG ausgeschlossen werden kann, wird nicht von einem signifikant erhéhten Risiko ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande geman § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[ Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

XI Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.

Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewabhrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MalRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
X ginstig [ unzureichend [J schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden. Insofern ist nicht zu befiirchten, dass die Mauereidechsenpopulation im
Naturraum durch die Realisierung der Stral3e merklich geschwacht wird, d. h. der aktuelle (gunstige) Erhaltungszustand im
Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz verschlechtert sich nicht.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Mau-
ereidechse vor.
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X ginstig [ unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden. Insofern ist nicht zu beflrchten, dass die Mauereidechsenpopulation im
Naturraum durch die Realisierung der Strae merklich geschwécht wird, d. h. der aktuelle (glinstige) Erhaltungszustand im
Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz verschlechtert sich nicht.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Mau-
ereidechse vor.
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R2

Schlingnatter (Coronella austriaca)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Schlingnatter besiedelt vor allem warmebegiinstigte Hanglagen mit Mager- und Trockenrasen, Gerdllhalden, Trockenmau-
ern und aufgegebenes Rebgelande (Weinberge).

In Deutschland liegt der Verbreitungsschwerpunkt der Schlingnatter in warmebeginstigten Mittelgebirgsregionen Siudwest-,
Sid- und Siidostdeutschlands (oft zugleich Weinanbaugebiete), wahrend sich das Areal nach Norden hin immer mehr in dis-
junkte Teilgebiete auflost und die Populationsstarken abnehmen. Im Rhein-Main-Gebiet handelt es sich um die haufigste
Schlangenart.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[J nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Im UG sind keine fur Schlingnattern potenziell geeigneten Habitate vorhanden
(siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Da ein Vorkommen im UG ausgeschlossen werden kann, wird nicht von einem signifikant erhéhten Risiko ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[ Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig X unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden. Insofern ist nicht zu befiirchten, dass die Schlingnatterpopulation im
Naturraum durch die Realisierung der Stral3e merklich geschwécht wird, d. h. der aktuelle (ungunstige) Erhaltungszustand im
Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz verschlechtert sich nicht.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Schlingnatter vor.
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R3

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Zauneidechse ist in Europa weit verbreitet. Ihr Areal erstreckt sich im Norden von Sudengland und Frankreich Gber die
Niederlande, Danemark und Sudschweden bis in das Baltikum. Siidlich ist sie bis in die Pyrenden und zum Nordrand der Alpen
sowie auf der Balkan-Halbinsel in den Gebirgen Sloweniens, Montenegros und Mazedoniens bis nach Griechenland verbreitet.
Die Zauneidechse ist Uber die gesamte Bundesrepublik verbreitet. Besiedelt sind sowohl die norddeutsche Tiefebene als auch
die Mittelgebirge, im Alpenbereich werden i. A. Héhen bis 1 000 m besiedelt. In Rheinland-Pfalz ist die Zauneidechse ebenfalls
nahezu landesweit verbreitet.

Die Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum. Dunen, Heideflachen, Steppengebiete, Brachflachen, aufgelassene
Kiesgruben und Waldrander werden genauso besiedelt, wie subalpine Gebirgsmatten. Weiterhin werden StraRen-, Weg- und
Uferrdnder sowie Bahnddmme als Lebensraum genutzt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[0 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde im TK-Quadranten nachgewiesen. Im UG sind keine fir Zauneidechsen potenziell geeigneten Habitate vorhan-
den (siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
[0 VermeidungsmaRnahmen
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise.

Da ein Vorkommen im UG ausgeschlossen werden kann, wird nicht von einem signifikant erhéhten Risiko ausgegangen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[ Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population.
Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz
[ ginstig X unzureichend [0 schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Ein Vorkommen im UG kann ausgeschlossen werden. Insofern ist nicht zu befiirchten, dass die Zauneidechsenpopulation im
Naturraum durch die Realisierung der Stral3e merklich geschwécht wird, d. h. der aktuelle (ungunstige) Erhaltungszustand im
Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz verschlechtert sich nicht.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Zaun-
eidechse vor.
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6.3 Prafungsrelevante europaische Vogelarten
Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten europaischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie gegebenenfalls die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepruft.

Waéhrend gefahrdete Vogelarten (Arten der RL D und RLP inklusive Vorwarnliste) i. d. R. Art-flr-Art
behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als Nahrungsgaste oder Durchzigler vor - werden
die ungefahrdeten und ubiquitéaren Arten i. d. R. in Gruppen (6kologischen Gilden; z. B. Heckenbruter,
Siedlungsbewohner, siehe Anhang 2 "Gruppen der ungefahrdeten und ubiquitdren Vogelarten") zusam-
mengefasst - es sei denn, die spezifische Bestands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-fiir-
Art-Betrachtung.

Es ist darauf zu achten, dass im Rahmen der Eingriffsregelung ein auch fur die ungefahrdeten Vogelar-
ten funktional gleichartiger Ausgleich erfolgt.
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Gruppenbezogene Beurteilung fir nicht gefahrdete Arten

V1

Gruppe: Vogelarten der FlieBgewasser: Bachstelze, Gebirgsstelze, Graureiher, Sumpfrohrsénger, Teichrohrsanger, Was-
seramsel

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
XI nachgewiesen X potenziell méglich

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
X Vermeidungsmaflnahmen

V1 Bauzeitenregelung
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehélze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison,

bei Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen Stral3e handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau
einer StraRe handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Héchstgeschwindigkeit nicht erhéhen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am StralRenrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-

ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen

daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehélzstrukturen finden sich wesentlich giinstigere Habi-

tatstrukturen fir diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehélzen usw., in denen die betroffenen Individuen

leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Straf3enrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-
ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen
daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehélzstrukturen finden sich wesentlich glinstigere Habi-
tatstrukturen fur diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehdlzen usw., in denen die betroffenen Individuen
leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen. Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutpléatzen sowie
eine Erhéhung des Kollisionsrisikos sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau einer Straf3e handelt
und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hochstgeschwindigkeit nicht erhéhen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten vor.

Es handelt sich lediglich um den Ausbau einer Bundesstral3e, wobei Eingriffe in Gehdlzbestande und Gewéasser so weit wie
moglich vermieden werden.
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V2

Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebusche: Dorngrasmucke, Fitis, Goldammer, Heckenbraunelle, Nachtigall
Eigentlich prufungsrelevant, aber lediglich Nahrungsgast: Feldsperling

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiguitére Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
XI nachgewiesen X potenziell mglich

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsma3nahmen
X Vermeidungsmalnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.1 Ersatzpflanzung von Strauchern fiir Haselmause und Brutvogel
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstéandige Beseitigung aller Gehélze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison,

bei Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen Stral3e handelt, ist von einer signifikanten Erhdhung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau
einer StraRe handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Héchstgeschwindigkeit nicht erhéhen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Stral3enrand stockenden Strauchern und Gebiischen gehen potenzielle

Brutpléatze verloren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vor-

belastet und stellen daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu entfernenden Straucher und Gebusche finden

sich wesentlich glinstigere Habitatstrukturen fiir diese Arten in Form von naturnahen Gebuschen und Strauchern, in denen die

betroffenen Individuen leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1, V4.1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am StraBenrand stockenden Strauchern und Gebuischen gehen potenzielle
Brutplatze verloren. Diese Brutplétze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstraf3e stark vor-
belastet und stellen daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu entfernenden Straucher und Gebusche finden
sich wesentlich glinstigere Habitatstrukturen fiir diese Arten in Form von naturnahen Gebiischen und Stréauchern, in denen die
betroffenen Individuen leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen. Betriebsbedingte relevante Stérungen
von Brutplatzen sowie eine Erh6hung des Kollisionsrisikos sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen
Ausbau einer Stral3e handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte H6chstgeschwindigkeit nicht erhéhen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten vor; vgl. auch Auswirkungsprognose Fauna in der Umweltvertraglichkeitspriifung.

Es handelt sich lediglich um den Ausbau einer Bundesstra3e, wobei Eingriffe in Strauch- und Gebischbiotope so weit wie
moglich vermieden werden.
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V4

Gruppe: Vogelarten der Offenléandereien (Acker, Griinland): Bachstelze, Bienenfresser, Feldschwirl, Orpheusspaétter

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen X potenziell moglich

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
X Vermeidungsmaflnahmen

V1 Bauzeitenregelung
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstéandige Beseitigung aller Gehoélze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison,

bei Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafinahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen Stral3e handelt, ist von einer signifikanten Erhéhung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau
einer Stral3e handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hchstgeschwindigkeit nicht erh6hen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von Offenlandbiotopen am StraRenrand gehen potenzielle Brutplatze verloren.

Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren N&he zur vorhandenen BundesstraRle stark vorbelastet und stellen

daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu versiegelnden Offenlandbiotope finden sich wesentlich glinstigere

Habitatstrukturen fiir diese Arten in Form von Magerwiesen, Feuchtwiesen, Ackern usw., in denen die betroffenen Individuen

leicht Ausweichbrutplétze nutzen und Nester neu bauen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MalRnahmen: V1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von Offenlandbiotopen am Stral3enrand gehen potenzielle Brutplatze verloren.
Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Néhe zur vorhandenen BundesstraRle stark vorbelastet und stellen
daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu versiegelnden Offenlandbiotope finden sich wesentlich glnstigere
Habitatstrukturen fir diese Arten in Form von Magerwiesen, Feuchtwiesen, Ackern usw., in denen die betroffenen Individuen
leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen. Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sowie
eine Erhéhung des Kollisionsrisikos sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau einer Stra3e handelt
und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hochstgeschwindigkeit nicht erhdhen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten vor; vgl. auch Auswirkungsprognose Fauna in der Umweltvertraglichkeitspriifung.

Es handelt sich lediglich um den Ausbau einer Bundesstraf3e, wobei Eingriffe in Offenlandbiotope so weit wie méglich vermieden
werden.
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V4

Gruppe: Vogelarten der Walder: Amsel, Birkenzeisig, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhéher, Dohle, Erlenzeisig, Fich-
tenkreuzschnabel, Fitis, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Gimpel, Grauschnépper, Grinfink, Grinspecht, Haubenmeise,
KernbeiRer, Kleiber, Kleinspecht, Kohimeise, Kolkrabe, Misteldrossel, Ménchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rotkehl-
chen, Schwanzmeise, Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Sumpfmeise, Tannenmeise, Trauerschnapper, Wald-
baumlaufer, Weidenmeise, Wintergoldhdhnchen, Zaunkénig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen XI  potenziell méglich

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden die Arten nahezu flachendeckend nachgewiesen. Eine genaue Revierkartierung
erfolgte fur die eurydken Arten nicht.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.3 Anbringen von Nistkésten/-hilfen fiir Brutvogel
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehélze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison,

bei Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen Stral3e handelt, ist von einer signifikanten Erhdhung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau
einer Stral3e handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hchstgeschwindigkeit nicht erh6hen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am StralRenrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-

ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen

daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehélzstrukturen finden sich wesentlich giinstigere Habi-

tatstrukturen fir diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehdlzen usw., in denen die betroffenen Individuen

leicht Ausweichbrutplétze nutzen und Nester neu bauen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1, V4.3 (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Straf3enrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-
ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen
daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehélzstrukturen finden sich wesentlich glinstigere Habi-
tatstrukturen fur diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehdlzen usw., in denen die betroffenen Individuen
leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen. Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sowie
eine Erhdhung des Kollisionsrisikos sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau einer StraRe handelt
und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hochstgeschwindigkeit nicht erhdhen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten vor.

Es handelt sich lediglich um den Ausbau einer Bundesstra3e, wobei Eingriffe in Gehélzbestande so weit wie mdglich vermieden
werden.
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V5

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Griinanlagen, Parkanlagen: Amsel, Blaumeise, Buchfink, Dohle, Elster, Gartenbaum-
laufer, Gimpel, Girlitz, Grauschnépper, Grinfink, Grinspecht, Hausrotschwanz, Kleiber, Kohimeise, Kolkrabe, Monchsgrasmu-
cke, Orpheusspétter, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rotkehlchen, Saatkrahe, Singdrossel, Stieglitz, Trauerschnapper, Zaunkénig,
Zilpzalp

Eigentlich prifungsrelevant, aber lediglich Nahrungsgast: Mehlschwalbe

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiguitére Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

XI nachgewiesen XI  potenziell méglich

Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden die Arten nahezu flachendeckend nachgewiesen. Eine genaue Revierkartierung
erfolgte fur die eurydken Arten nicht.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmanahmen
X Vermeidungsmafinahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.3 Anbringen von Nistkasten/-hilfen fiir Brutvogel
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder inrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdlze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison,

bei Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmaf3nahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen StralRe handelt, ist von einer signifikanten Erhdhung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau
einer Stral3e handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hchstgeschwindigkeit nicht erhéhen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Stral3enrand stockenden Gehélzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-

ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstraf3e stark vorbelastet und stellen

daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehdlzstrukturen finden sich wesentlich giinstigere Habi-

tatstrukturen fir diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehélzen usw., in denen die betroffenen Individuen

leicht Ausweichbrutplétze nutzen und Nester neu bauen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1, V4.3 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Straf3enrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-
ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen
daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehélzstrukturen finden sich wesentlich glinstigere Habi-
tatstrukturen fur diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehdlzen usw., in denen die betroffenen Individuen
leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen. Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sowie
eine Erhéhung des Kollisionsrisikos sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau einer Stra3e handelt
und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hochstgeschwindigkeit nicht erhdhen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten vor.

Es handelt sich lediglich um den Ausbau einer Bundesstra3e, wobei Eingriffe in Gehélzbestande so weit wie mdglich vermieden
werden.
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V6

Gruppe: ungefahrdete Greifvogelarten Mausebussard, Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht nédher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen X potenziell méglich

Der Mausebussard wurde im UG lediglich als Nahrungsgast kartiert. Fir Turmfalke, Waldkauz und Waldohreule liegen keine
Bruthinweise vor, jedoch ist aufgrund der allgemeinen Haufigkeit der Arten mit einem Vorkommen zu rechnen.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten weit verbreitet und nicht selten sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.3 Anbringen von Nistkasten/-hilfen fiir Brutvogel
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[ Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdlze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Arten einen Nistplatz finden kénnen) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison,

bei Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen Stral3e handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau
einer Stral3e handelt und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hchstgeschwindigkeit nicht erh6hen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Straf3enrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-

ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen

daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehdlzstrukturen finden sich wesentlich gunstigere Habi-

tatstrukturen fur diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehélzen usw., in denen die betroffenen Individuen

leicht Ausweichbrutplétze nutzen und Nester neu bauen kénnen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Grunde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1, V4.3 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fuhrt zu:

XI keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die anlagenbedingte Inanspruchnahme von am Straf3enrand stockenden Gehdlzen gehen potenzielle Brutplatze verlo-
ren. Diese Brutplatze sind jedoch aufgrund der unmittelbaren Nahe zur vorhandenen Bundesstral3e stark vorbelastet und stellen
daher nur suboptimale Brutstatten dar. Im Umfeld der zu rodenden Gehélzstrukturen finden sich wesentlich glinstigere Habi-
tatstrukturen fur diese Arten in Form von naturnahen Baumhecken, Feldgehdlzen usw., in denen die betroffenen Individuen
leicht Ausweichbrutplatze nutzen und Nester neu bauen kénnen. Betriebsbedingte relevante Stérungen von Brutplatzen sowie
eine Erhéhung des Kollisionsrisikos sind insgesamt nicht zu erwarten, da es sich lediglich um einen Ausbau einer Stra3e handelt
und sich die Verkehrsdichte und erlaubte Hochstgeschwindigkeit nicht erhdhen.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die ge-
nannten Arten vor.

Es handelt sich lediglich um den Ausbau einer Bundesstral3e, wobei Eingriffe in Gehélzbestande so weit wie méglich vermieden
werden.
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Einzelartbezogene Beurteilung fir gefahrdete Arten

V7

Bluthénfling (Carduelis cannabina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Bluthanfling besiedelt Europa, Nordafrika, Vorder- und das westliche Zentralasien. Er bevorzugt Busch- und Heckenland-
schaften (offene bis halboffene Landschaften), ist aber auch in Parkanlagen, Friedhéfen und groRen Garten anzutreffen. In der
jungeren Vergangenheit sind Ruckgange zu verzeichnen, dass dazu fuhrte, dass die Art in die Rote Liste aufgenommen wurde.
Von besonderer Bedeutung sind Hochstaudenflure und andere Samenstrukturen (Nahrungshabitate) sowie strukturreiche Ge-
biische oder junge Nadelbaume als Nisthabitate. Die Brutzeit (vielfach erfolgen bei giinstigen Lagen bis zu drei Bruten) umfasst
den Zeitabschnitt von Ende April/Anfang Mai bis September. Als Hauptnahrungsquelle dienen Sdmereien verschiedenster Rei-
festadien. In der Brutzeit werden auch kleine Insekten, insbesondere Blattlause aufgenommen.

Die Art ist in Rheinland-Pfalz nahezu flachendeckend vertreten, ausgerdumte Agrarlandschaften sind in geringer Dichte besie-
delt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Untersuchungsgebiet wurde auerhalb, nordwestlich der geplanten BaumaRnahme, am siidlichen Ortsausgang von Ims-
weiler ein Revier des Bluthanflings kartiert (siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3). Aufgrund der vorhandenen Land-
schaftsstruktur ist die Art in die Kategorie "Brutverdacht" einzustufen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.1 Ersatzpflanzung von Strauchern fir Haselméuse und Brutvogel
[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehélze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Art einen Nistplatz finden kann) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, bei

Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Da es sich lediglich um den Ausbau einer vorhandenen Stral3e handelt, ist von einer signifikanten Erh6hung des betriebsbe-

dingten Kollisionsrisikos der Individuen nicht auszugehen.

Eine betriebsbedingte Zunahme des Kollisionsrisikos ist durch den Stralenneubau nicht zu erwarten, da die vorhandene Stra3e

nur unwesentlich verbreitert wird. Das vorhabenbedingte Totungsrisiko Ubersteigt somit das allgemeine Lebensrisiko der Indi-

viduen nicht in signifikantem MaR.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Storungen der Lebensstatte des Bluthanflings ergeben sich bau- und betriebsbedingt durch v. a. Larm und visuelle Effekte
sowie Zerschneidungseffekte.

Die Storungen des Bluthanflings fiihren jedoch nicht dazu, dass sich die Populationsdichte innerhalb des Betrachtungsraumes
verringert, da das potenzielle Bruthabitat in hinreichender Entfernung zur StraRenbaumaf3nahme liegt.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Bluthanfling-Population ist daher vorhabenbedingt nicht zu erwar-
ten.
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V7
Bluthénfling (Carduelis cannabina)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Heckenstrukturen als vom Bluthanfling préferierte Niststandorte werden von der MaBhahme voraussichtlich nicht beeintréchtigt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaBnahmen: V1, V4.1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmeprifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme filhrt zu:

XI keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Fir den Bluthanfling bedeutende Lebensraume sind vorhabenbedingt nicht betroffen und das potenzielle Bruthabitat befindet
sich in ausreichender Entfernung zur MaBnahme. Eine signifikante Betroffenheit der lokalen Population ist ausgeschlossen.
Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Bluthanflings im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentréagers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir den Blut-
hénfling vor.
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V8

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Klappergrasmiicke ist fast europaweit anzutreffen. Die Art besiedelt vor allem halboffene, strukturreiche Landschaften mit
Feldgehdlzen, Buschgruppen, Trockenhange, Waldrander, Kahlschlage; hohe Prasenz in Siedlungen, dort in Garten, Parks
und Kleingéarten. Die Art weist einen abnehmenden Bestandstrend auf, weshalb diese in jlingerer Zeit auf die Vorwarnliste
gesetzt wurde. Das Nest wird in dornigen Hecken und Strauchern sowie in kleineren Nadelbdumen errichtet. Die Brutzeit be-
ginnt Anfang Mai, die Brut- und Nestlingsdauer betragt ca. 25 bis 30 Tage. In der Regel findet nur eine Jahresbrut statt. Als
Hauptnahrungsquelle dienen Insekten und deren Entwicklungsstadien. Im Sommer und Herbst gehen die Végel auch an Beeren
und Friichte, im Frihjahr tragen auch Nektar und Pollen zur Erndhrung bei.

Als Verbreitungsschwerpunkte sind das nordliche Rheinland-Pfalz, der Donnersbergkreis sowie der Landkreis Bad Kreuznach
hervorzuheben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art wurde nur einmal im Untersuchungszeitraum erfasst (siehe Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.3). Aufgrund der
Landschaftsstruktur und da der Donnersbergkreis zu den Schwerpunktraumen zahlt, ist die Art vorsorglich als "brutverdacht"
deklariert. Als moglicher Brutplatz sind eher die stidwestexponierten Hanglagen hervorzuheben.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.1 Ersatzpflanzung von Strauchern fur Haselméuse und Brutvogel
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdélze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Art einen Nistplatz finden kann) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, bei

Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Eine betriebsbedingte Zunahme des Kollisionsrisikos ist durch den StraRenneubau nicht zu erwarten, da die vorhandene Strale

nur unwesentlich verbreitert wird. Das vorhabenbedingte Totungsrisiko Ubersteigt somit das allgemeine Lebensrisiko der Indi-

viduen nicht in signifikantem MaR.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Beginn der Bauphase auRerhalb der Brutzeit und der vergramenden Wirkung weichen potenziell betroffene Indivi-
duen in ungestortere Bereiche aus, wodurch sich Stdrungen der Lebensstatte der Klappergrasmiicke baubedingt nicht ergeben.
Betriebsbedingt ist nicht mit einer Veranderung der bereits bestehenden Stérungskulisse durch die MaRnahme zu rechnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Zaunammer-Population im Gebiet ist daher vorhabenbedingt nicht
zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Das potenzielle Bruthabitat der Klappergrasmiicke wird durch die BaumafRnahme nicht berihrt.
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V8

Klappergrasmiicke (Sylvia curruca)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Gruinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaBnahmen: V1, V4.1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Fur die Klappergrasmiicke bedeutende Lebensraume sind vorhabenbedingt nur geringfligig betroffen. Eine signifikante Betrof-
fenheit der lokalen Population ist ausgeschlossen.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Zaunammer im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Klap-
pergrasmuicke vor.
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V9

Star (Sturnus vulgaris)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Star ist in Europa flachendeckend als Brutvogel vertreten. Als Brutplatze werden Auenwalder, lockere Weidenbesténde,
Waldrander sowie hohlenreiche Einzelgehdlze wie auch Stadthabitate besiedelt. Die hochsten Dichten werden in Bereichen
héhlenreicher Baumgruppen mit benachbartem Griinland zur Nahrungssuche beobachtet. Neben Baumhdohlen werden Fels-
spalten, Nistkasten und Hohlrdume an Gebauden als Brutstatte angenommen. Der Brutzeitraum umfasst den Zeitabschnitt
zwischen Anfang April bis Ende Juli. Die Nahrungssuche erfolgt auf kurzrasigen Griinflachen und auch auf angeschwemmtem
organischem Material. Als Nahrung dienen vorwiegende Wirbellose. Auch Obst und Beeren stehen mit auf dem Speiseplan. In
Rheinland-Pfalz ist die Art flichendeckend vertreten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im UG wurden im z. T. héhlenreichen Ufergaleriesaum mehrere Brutvorkommen registriert.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmalRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
X Vermeidungsmaflnahmen

V1 Bauzeitenregelung

V4.3 Anbringen von Nistkasten/-hilfen fiir Brutvogel
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Totung von Tieren oder inrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[X] okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte Tétungen kénnen durch eine vollstandige Beseitigung aller Gehdlze im Baufeld (d. h. aller Struktu-

ren, in denen die Art einen Nistplatz finden kann) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, bei

Vermeidung langerer Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmafnahme V1).

Eine betriebsbedingte Zunahme des Kollisionsrisikos ist durch den StraRenneubau nicht zu erwarten, da die vorhandene Stral3e

nur unwesentlich verbreitert wird. Das vorhabenbedingte Tétungsrisiko Ubersteigt somit das allgemeine Lebensrisiko der Indi-

viduen nicht in signifikantem MaRe.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Beginn der Bauphase auRerhalb der Brutzeit und der vergramenden Wirkung weichen potenziell betroffene Indivi-
duen in ungestortere Bereiche aus, wodurch sich Stérungen der Lebensstétte des Stars baubedingt nicht ergeben.
Betriebsbedingt ist nicht mit einer Veranderung der bereits bestehenden Stérungskulisse durch die MaRnahme zu rechnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Star-Population im Gebiet ist daher vorhabenbedingt nicht zu
erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Durch bau- und anlagenbedingte Inanspruchnahme (Rodung) sind mehrere Héhlenbaume betroffen, die potenziell vom Star

als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte genutzt werden kénnen. Bei der Brutvogelkartierung wurde der Star in diesem Bereich

jedoch nicht beobachtet. Entfernte potenzielle Bruthdhlen werden ersetzt.

Die beiden kartierten Vorkommen sind aufgrund der Entfernung zum Bauvorhaben nicht betroffen.
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V9

Star (Sturnus vulgaris)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Gruinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaBnahmen: V1, V4.3 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstathestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafinahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die fur den Star kartierten Bruthabitate sind vorhabenbedingt nicht betroffen. Potenzielle Bruthdhlen werden bei Verlust ersetzt.
Eine signifikante Betroffenheit der lokalen Population ist ausgeschlossen.

Dabher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand des Stars im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir den Star
VOr.
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V10

Stockente (Anas platyrhynchos)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Stockente kommt auf der ganzen Nordhalbkugel vor, von Europa Uber Asien bis nach Nordamerika. In Nordamerika fehlt
sie lediglich im &uRersten Norden in den Gebieten der Tundra von Kanada bis nach Maine und ostwérts bis nach Nova Scotia.
In Europa fehlt sie nur in hdheren Gebirgslagen. In den Alpen ist sie in offeneren Télern bis in Hohenlagen von 1 000 m noch
héaufig. Die hochstgelegenen Brutplétze wurden in Lagen von etwa 2 000 m registriert.

In Rheinland-Pfalz ist die Stockente landesweit verbreitet. Die Art ist sehr anpassungsféhig und kommt fast tberall vor, wo es
Gewasser gibt. Stockenten schwimmen auf Seen, in Teichen, Binnengewassern, Bergseen und halten sich auch in kleinen
Wald- und Wiesengraben auf.

In der Roten Liste von Deutschland gilt die Art als ungeféhrdet, in der Roten Liste RLP ist sie als gefahrdete Art eingestuft.
Gemeinsam suchen die Paare einen Nistplatz, der an einer Uferbéschung, aber manchmal auch bis zu zwei, drei Kilometer
vom Wasser entfernt liegen kann. Stockenten sind bei der Wahl des Neststandortes ausgesprochen vielseitig. In Niederungs-
gebieten finden sich die Nester Giberwiegend im Griinland, an Seen mit ausgepragten Vegetationsguirteln in der Ufervegetation
und an Waldseen im Wald. Die Weibchen briiten einmal im Jahr ein Gelege von 7 bis 16 Eier 25 bis 28 Tage lang aus. Nach
acht Wochen kénnen die Jungenten fliegen. Etwa 50 bis 60 Tage lang bleibt die Ente auch noch mit den fliiggen Kiiken in einer
Enten-Gelegefamilie zusammen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Stockenten wurden bei zwei der vier Gelandebegehungen im UG erfasst. Die meisten Beobachtungen erfolgten bei der Nah-
rungssuche an den Uferrandbereichen der Alsenz oder bei Transferfligen innerhalb des UG. Die Art wurde als Brutverdacht
kartier. Ein Brutnachweis ist nicht erfolgt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Eingrenzung der lokalen Population nicht méglich. Der landesweite Erhaltungszustand der Art gilt als ungiinstig-unzureichend.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmal3inahmen
X VermeidungsmaRnahmen

V1 Bauzeitenregelung
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlagen- oder baubedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang
gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen in signi-
fikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Individuen nicht in
signifikanter Weise

Bau- und anlagenbedingte T6étungen kénnen durch die Baufeldfreimachung (d. h. Entfernung aller Strukturen, in denen die Art

einen Nistplatz finden kann) sowie einem Baubeginn in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, bei Vermeidung langerer

Pausen innerhalb dieser, vermieden werden (Vermeidungsmanahme V1).

Eine betriebsbedingte Zunahme des Kollisionsrisikos ist durch den Straenneubau nicht zu erwarten, da die vorhandene Strale

nur unwesentlich verbreitert wird. Das vorhabenbedingte Totungsrisiko Ubersteigt somit das allgemeine Lebenstrisiko der Indi-

viduen nicht in signifikantem MaR3.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gemaR 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Beginn der Bauphase auf3erhalb der Brutzeit und der vergramenden Wirkung weichen potenziell betroffene Indivi-
duen in ungestortere Bereiche aus, wodurch sich Stérungen der Lebensstétte der Stockente baubedingt nicht ergeben.
Betriebsbedingt ist nicht mit einer Veranderung der bereits bestehenden Stérungskulisse durch die MaRnahme zu rechnen.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Stockenten-Population im Gebiet ist daher vorhabenbedingt nicht
zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gemaf § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen Zusam-
menhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusammenhang
gewahrt.

Das potenzielle Bruthabitat der Stockente wird durch die BaumaRnahme nicht berthrt.
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V10
Stockente (Anas platyrhynchos)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: V1 (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriufung

Obwohl keine Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmalfinahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen flr eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Fir die Stockente bedeutende Lebensrdume sind vorhabenbedingt nicht betroffen. Eine signifikante Betroffenheit der lokalen
Population ist ausgeschlossen.

Daher ist insgesamt sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Stockente im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabentragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Stock-
ente vor.
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7. Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

GemaR § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und
der europdischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen werden.
Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnahmevor-
aussetzungen erfllt sind.

a) im Fall betroffener Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

- Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfihrung des Vorhabens zu kei-
ner Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes im Land Rheinland-Pfalz fiihrt bzw.
dass sich der jetzige unglnstige Erhaltungszustand im Endergebnis nicht weiter verschlechtern
wird und die Wiederherstellung eines gilinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird. Da-
bei wird auf die ausfuhrlichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Arten in
Kap. 6.2 Bezug genommen.

- keine zumutbare Alternative gegeben ist.

b) im Fall betroffener européischer Vogelarten

- Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfihrung des Vorhabens zu kei-
ner Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes im Land Rheinland-Pfalz fihrt. Dabei
wird auf die ausfihrlichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Arten in
Kap. 0 Bezug genommen.

- keine zumutbare Alternative gegeben ist.

Die zwingenden Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses sind im allgemeinen Erlauterungs-
bericht, Unterlage 1 dargelegt.

7.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

7.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Da durch das Vorhaben keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie betroffen sind und
somit keine Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ausgel6st werden kon-

nen, ist die Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7
BNatSchG nicht erforderlich.
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7.1.2 Planungsrelevante Tierarten (aul3er Vogel)

Da fur die planungsrelevanten Tierarten Haselmaus, Wildkatze, GroRer Abendsegler, Bechsteinfleder-
maus, GroRe Bartfledermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Graues
Langohr, GroRRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasser-
fledermaus, Zwergfledermaus, Gelbbauchunke, Kreuzkréte, Brombeer-Perlmutterfalter, Dunkler Wie-
senknopf-Ameisenblauling, GroRRer Feuerfalter, Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling, Hofdame, Zwei-
brutiger Wiirfel-Dickkopffalter keine Verbotstatbestdande gemaR § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
erfiillt sind, ist die Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich.

Vorsorglich wurden in Kap. 6.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gemaf § 45
Abs. 7 BNatSchG fir alle planungsrelevanten Tierarten dennoch geprift. Diese liegen flr die planungs-
relevanten Tierarten Haselmaus, Wildkatze, GroRer Abendsegler, Bechsteinfledermaus, Grol3e Bartfle-
dermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Graues Langohr, Grol3es Mau-
sohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfle-
dermaus, Gelbbauchunke, Kreuzkréte, Brombeer-Perlmutterfalter, Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblau-
ling, Grol3er Feuerfalter, Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling, Hofdame, Zweibrttiger Wiirfel-Dickkopf-
falter vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig
sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gemafRl Art. 16 FFH-
Richtlinie erfllt.

7.2 Planungsrelevante europdische Vogelarten

Da fur die planungsrelevanten Vogelarten Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Bluthanfling, Buntspecht,
Buchfink, Dorngrasmiucke, Eichelhaher, Elster, Feldsperling, Gebirgsstelze, Gimpel, Girlitz, Graurei-
her, Grinspecht, Hausrotschwanz, Haussperling, Jagdfasan, Klappergrasmiicke, Kleiber, Kohl-
meise, Mausebussard, Mehlschwalbe, Mdnchsgrasmuiicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen,
Singdrossel, Star, Stockente, Sumpfmeise, Waldbaumlaufer, Zaunkénig, Zilpzalp keine Verbotstatbe-
stdnde gemalR § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, ist die Darlegung der naturschutzfach-
lichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich.

Vorsorglich wurden in Kap. 0 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gemaR § 45 Abs. 7
BNatSchG fir alle planungsrelevanten europaischen Vogelarten dennoch gepriift. Diese liegen fur die
planungsrelevanten europaischen Vogelarten Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Bluthanfling, Bunt-
specht, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhdher, Elster, Feldsperling, Gebirgsstelze, Gimpel, Girlitz,
Graureiher, Grinspecht, Hausrotschwanz, Haussperling, Jagdfasan, Klappergrasmiicke, Kleiber,
Kohlmeise, Madusebussard, Mehlschwalbe, Mdnchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehl-
chen, Singdrossel, Star, Stockente, Sumpfmeise, Waldbaumlaufer, Zaunkénig, Zilpzalp vor, da sich
die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig sind auch dahin-
gehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gemaf Art 9 Vogelschutzrichtlinie erfillt.
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8. Fazit

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz wurden im Untersuchungsgebiet des Bauvorhabens
- fur die nach Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten
- sowie fur alle wildlebenden europaischen heimischen Vogelarten gemaf Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie
die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Zugriffsverbote) gepriift.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG treffen bei Durchfiihrung der folgen-
den Malinahmen nicht zu:

- Bauzeitenregelung inklusive Schaffung einer stérungsfreien Zone von 100 m im Bereich von Brutha-
bitaten der nach § 24 LNatSchG Rheinland-Pfalz geschitzten Arten (V1)
- Kontrolle von zu fallenden Baumen auf Fortpflanzungs- und Ruhestatten (V2)
- Kontrolle des Baufeldes auf Fortpflanzungs- und Ruhestéatten sowie Falter (V3)
- Ersatz von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (V4)
- Ersatzpflanzung von Strauchern fir Haselmause und Brutvdgel (V4.1)
- Schaffung von Ersatzquartieren und Strukturen fur Fledermause (V4.2)
- Anbringen von Nistkasten/-hilfen fur Brutvogel (V4.3)
(V4.2 und V4.3 fakultativ im Fall eines konkreten Nachweises im unmittelbaren Vorlauf zur Bau-
mal3nahme)

Fur keine der untersuchten Arten ist die Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5und S. 2 BNatSchG erforderlich. Hierzu sind bei
einigen Arten die Umsetzung von VermeidungsmalRnahmen und / oder vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen erforderlich.

Vorsorglich wurden die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG dennoch gepriift. Diese liegen fur alle nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzten Tier-
und Pflanzenarten sowie wildlebenden européischen heimischen Vogelarten gemaf Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie vor, da sich die Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig
sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 16 FFH-Richtlinie
erfullt.
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