Unterlage 19.3

B 50 neu

hier: Ausbau zwischen Bahnhof Zolleiche und
Dienststellengrenze

Nachster Ort: Hochscheid
Baulange: 4,628 km

LEM

VNK: 6108 045 Landesbetrieb Mobilitdt Bad Kreuznach
NNK: 6009 018

FESTSTELLUNGSENTWURF

Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

Gemeinden: Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues, Verbandsgemeinde Kirch-
berg

Gemarkung Hochscheid, Gemarkung Kleinich

Kreis: Landkreis Bernkastel-Wittlich

Rhein-Hunsrick-Kreis

Aufgestellt:

Landesbetrieb Mobilitédt Bad Kreuznach
Eberhard-Anheuser-Stralle 4

55543 Bad Kreuznach, .....09.08.2019

gez. Wagner

stv. Dienststellenleiter




B 50neu

Vierstreifiger Ausbau zwischen
Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze
(Bau-km 96+353,564 bis Bau-km 100+981,322)

Unterlage 19.3
Fachbeitrag Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG

Auftraggeber:

Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach
Eberhard-Anheuser-StralRe 4
55543 Bad Kreuznach

Auftragnehmer:

I'}Q fi
Planung und Beratung
Dipl.-Ing. M. Schaefer
Alte Bahnhofstral3e 15

61169 Friedberg

Tel.: 060 31-20 11

Fax: 0 60 31-76 42
E-Mail: info@naturprofil.de

Stand: Juni 2019




Bearbeitung:

Projektleitung:

Sachbearbeitung:

Planwerke:

Layout:

M. Schaefer (Dipl.-Ing.)
H. Redeker (Dipl.-Biol.)
A. Jaschke (CAD-Fachkraft)

M. Schulzek (Sekretariat)

P:\LBP\B50-neu\Hep\RE-Feststellungsentwurf 2019\LBP-B50neu_Unterlage 19.3_8§44-bgA_Juni 2019.docx



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

INHALT
N T a1 {0 ] T U o Yo PRSP 1
1.1 Anlass und Aufgabenstellung ... 1
1.2 Rechtliche Grundlagen............oooo oo e e eeaee s 2
2 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens ..........cccooeiiiiiiiiiiniiee e, 5
2.1 Baubedingte WIrkfaktOren............uiii it 5
2.2 Anlagebedingte WIrkfaKLOrN ........cc.uuviiieiie e e e e e e e eeeeeeeas 6
2.3  Betriebsbedingte WirkfaktOren ...........ooo it 7
3 RElEVANZPIUFUNG ettt e e st e s e st e e e e st ee e e sneeeeeennnees 9
4  Malnahmen zur Vermeidung und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen ....................... 9
4.1 MaRnahmen ZUr VErMEIAUNG ........coooiiirieiiiiieeeiiieee e ssiee e sieieee s steeee s snbaeeessnseeeessnneeeeanns 9
4.2  Vorgezogene Ausgleichsmalnahmen ...........cooiiiiiiiiiiie e 11
5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten ........... 12
5.1  Arten nach Anhang IV der FFH-RIichtlinie..........cccooiiiiiii e 12
L I R Y= U T [ 1T = PR 12
5.2 Européische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie...........cccccceevviiiiiennnnenn. 62
6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine
Ausnahme nach 8 45 AbS. 7 BNAISCNG.......cooiiiiiiiee e 107
6.1  Arten nach Anhang IV der FFH-RIChtlini©............covviiieeiiiiee e 110
6.1.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-RIichtlinie..........c.coccooiiiiiiiii e 110
6.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie...............ccoccovveeeeon. 111
6.3  Keine zumutbare AEINALIVE .........ocuiiiiiiiiie e 111
A = V.4 | OO UPRRRRPPP 111
S T © T8 =1 1 1= o SRR 112
Anhang 1: Ergebnis der Relevanzprifung ........cc.cuveiiieei oo e e e e e 114

TABELLEN UND ABBILDUNGEN

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Saugetiere ... 12
Tabelle 2: Bestandssituation der im Projektgebiet relevanten européischen Vogelarten ............. 62

Abbildung 1: Geographische Lage und Streckenabschnitt des Ausbauvorhabens (B 50/ B 327) 1

PLANE

Artenschutz Blatter 1-3, MaRstab 1:2.500.

g'nh! Planung und Beratung * Dipl. Ing. M. Schaefer
ofil Alte Bahnhofstralle 15 « 61169 Friedberg * Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG 1

1 Einfuhrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Dem Landesbetrieb Mobilitdt (LBM) Bad Kreuznach obliegt die Planung zum vierstreifigen
Ausbau der B 50/ B 327 im Streckenabschnitt Bhf. Zolleiche bis Dienststellengrenze (Bau-
km 96+353,564 bis Bau-km 100+981,322).

Das Biiro NaturProfil — Inh. Dipl.-Ing. M. Schaefer wurde im November 2014 mit einer Uber-
prifung des Bauvorhabens hinsichtlich der Betroffenheit ,europdisch geschitzter Arten®
gem. des seit dem 1. Méarz 2010 geltenden und zuletzt im September 2017 in wesentlichen
Punkten geé&nderten und in Kraft getretenen BNatSchG beauftragt.
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Abbildung 1: Geographische Lage mit dem Abschnitt des Ausbauvorhabens (B 50/ B 327)

Der vorliegende Fachbeitrag baut auf dem im Februar 2011 vom Landesbetrieb Mobilitat
Rheinland-Pfalz (LBM RLP) fur stral3enbauliche Projekte eingefiihrten Mustertext und Metho-
denverfahrens zur Erarbeitung eines Fachbeitrags Artenschutz gem. 88 44, 45 BNatSchG
auf und bericksichtigt das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29. Juli 2009, in der
zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. | S. 3434) gednderten
Fassung.

Die unmittelbar geltenden Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG dienen in Verbindung mit
§ 45 BNatSchG der Umsetzung der FFH- und Vogelschutzrichtlinie in nationales Recht. Im
Zuge eines nach 8 15 BNatSchG zuldssigen Eingriffs sind im Rahmen der artenschutz-
rechtlichen Prufung die unter diese Richtlinien fallenden Arten (Arten des Anhangs IV der
FFH-RL, wildle-bende europdaische Vogelarten und sonstige in einer Rechtsverordnung nach
8 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefiihrte Verantwortungsarten) zu bericksichtigen.

Die Artenschutzprifung gemaf 88 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung im
Rahmen der naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.
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Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz der artenschutzrechtlichen Prifung werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 844 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle heimischen eu-
ropaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben
erfullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt und

o obwohl keine Verbotstatbesténde erflillt sind, vorsorglich die naturschutzfachlichen Vo-
raussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift. Die nicht-
naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind im Erlauterungsbericht der Ent-
wurfsunterlagen zum Feststellungsentwurf, d. h. der Unterlage 1, Nr. 2.6 dargestellt.

Als Datengrundlagen wurden fiir die artenschutzrechtliche Prifung herangezogen:

e GOFA (2014): Avifaunistisches Fachgutachten zum Ausbau der B 50 im Bereich Hoch-
scheid.- Im Auftrag des Blros NaturProfil, Dipl. Ing. Martin Schaefer, fur den LBM Bad
Kreuznach.

e Beratungsgesellschaft Natur (BGNATUR) (2011/2013): B 50/B 327 ,Ausbau zwischen
Kommen (L158) und Buchenbeuren (K2)“. Fachbeitrag Flederm&use.- Im Auftrag des Bu-
ros Froelich und Sporbeck GmbH & Co. KG fir den LBM Rheinland-Pfalz.

e Beratungsgesellschaft Natur (BGNATUR) (2018): B 50neu, Vierstreifiger Ausbau zwi-
schen Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze (DSG). Fachbeitrag Flederméause.- Im Auf-
trag des LBM Rheinland-Pfalz.

e OKOLOG (2013):Vorkommen von groReren Saugetieren und Konflikte im Bereich der B50
und B327 im Abschnitt Kommen — K2, Lautzenhausen uberarbeiteter Stand 10.4.2013.

o NaturProfil (2018): Landschaftspflegerischer Begleitplan B 50neu, Vierstreifiger Ausbau
zwischen Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze. Im Auftrag des LBM Bad Kreuznach.

e GNOR (Hrsg.) (1996): Die Amphibien und Reptilien in Rheinland-Pfalz, Bd. 1-2; Landau.

e Mitteilung der SGD Nord, Referat Naturschutz, vom Oktober 2016 zum Schwarzstorch-
vorkommen im Wirkraum des Vorhabens.

e Webbasierte Daten aus ARTeFAKT fir das Blatt TK 6109 ,Hottenbach“ des Landesamtes
fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz.

e Webbasierte Daten unter www.artenfinder.rlp.de

1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrdchtigungen durch den Men-
schen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vorschriften er-
lassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und 16 der Richt-
linie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der wild le-
benden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in
den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates uUber die Erhaltung der wild
lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Im Marz 2010 ist das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Kraft getreten (BGBI 2009
Teil | Nr. 51), welches in wesentlichen Teilen durch das Gesetz zur Anderung des Bundesna-
turschutzgesetzes vom 15. September 2017 neu gefasst wurde. Alle Gesetzeszitate bezie-
hen sich im Folgenden auf diese Neufassung.
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Der Bundesgesetzgeber hat durch die Neufassung der 88 44 und 45 BNatSchG die europa-
rechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er die Spielrdume, die die Européaische Kom-
mission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vorschriften zulasst, rechtlich abge-
sichert.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 sind folgender-
mafen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschuitzten Arten und der europdischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschutzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote)."

Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fir Eingriffsvorhaben und damit
auch fur StraBenbauprojekte wird eine akzeptable und im Vollzug praktikable Losung bei der
Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und
Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zu-
griffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafl3gabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang 1V
Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrte Tierarten, européische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufge-
fuhrt sind, liegt ein VerstoR3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmalfi-
nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MalRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ih-
rer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Er-
haltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumili-
chen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachti-
gungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der
von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im
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raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch
vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden. Fiur Standorte wild leben-
der Pflanzen der in Anhang IVb der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Arten gilt dies ent-
sprechend.
Soweit erforderlich, konnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden.
Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefiihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

Entsprechend § 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fir nach § 15 zu-
l&ssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie flr Vorhaben im Sinne des 8§ 18 Absatz 2
Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuléssig sind, nur fir die in Anhang
IV der FFH-Richtlinie aufgefuhrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europa-
ischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogelschutzrichtlinie. Sind andere besonders geschuitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfuhrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstold gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor. Diese Arten sind aus-
schlieB3lich im Rahmen der Eingriffsregelung des § 15 BNatSchG zu behandeln.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezuglich der ge-
meinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt bzw. kénnen nicht ausgeschlossen werden,
missen flr eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des 845 Abs.7
BNatSchG erfullt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu
beachten.

Als fir StralRenbauvorhaben einschldgige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. 8§ 45
Abs. 7 BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des uUberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlief3lich solcher so-
zialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevan-
ten Arten flhren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu
erwarten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht
behindert wird.

Unter Bericksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fih-
ren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unginstigen Erhaltungszustand
befinden, diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines gtinstigen
Erhaltungszustandes nicht behindern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).
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2 BAUBESCHREIBUNG UND WIRKFAKTOREN DES
VORHABENS

Eine ausfuhrliche Baubeschreibung erfolgt im Erlauterungsbericht, d. h. der Unterlage 1, des
Feststellungsentwurfs. Der geplante 4-streifige Ausbauabschnitt hat eine Lédnge von 4.628 m
und schlie3t unmittelbar an die Nachbarabschnitte, Longkamp — Zolleiche im Westen bzw.
Dienststellengrenze — Flughafen Hahn im Osten, an. Die beiden Fahrbahnen mit jeweils 2
Fahrstreifen und einem Standstreifen haben eine befestigte Breite von 10,50 m. Der derzeiti-
ge Knoten mit den Kreisstraf3en K 126(WIL) und K 131(WIL) bei Hochscheid wird zum teil-
planfreien Knotenpunkt in der modifizierten Form eines sogenannten halben Kleeblattes
umgebaut. Etwa 200 m vor dem Ende der Baustrecke ist eine Fauna-Briicke als 3-feldrige
Uberfuihrung geplant, welche die beiden Richtungsfahrbahnen der B 50neu und die parallel
verlaufende heutige Hunsriickhdhenstrale unterfiihrt. Der Uberbau erhalt einen Substratauf-
trag zur Bepflanzung. Der entlang der Gesamtstrecke vorgesehene 2,5 m hohe Wildkatzen-
bzw. teils abschnittsweise damit kombinierte hohere Fledermausschutzzaun wird an das
Bauwerk angeschlossen und geht in einem Abstand von rd. 50 m zu allen Bauwerksenden in
einen blickdichten Blendschutzzaun uber.

Die vorhandene Hunsriickhdhenstralle wird als Weg fur den land- und forstwirtschaftlichen
Verkehr auf eine Fahrstreifenbreite von 4,75 m zurtickgebaut. Zum Schutz vor gegenseitiger
Beeintrachtigung sind dennoch abschnittsweise Sicht- und Blendschutzanlagen in Form von
Erdwallen vorgesehen.

Das anfallende Oberflachenwasser wird in den Einschnittsbereichen in Entwasserungsmul-
den gesammelt und Uber Abschlagskanéle den geplanten vier Regenriickhaltebecken zuge-
fuhrt, dort zuriickgehalten und mittels Drosselorgan gedrosselt in vorhandene angrenzende
Entwasserungseinrichtungen abgeleitet. Allen Becken ist eine Regenwasserbehandlungsan-
lage gem. DWA-M153 vorgeschaltet.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintréachtigungen und
Storungen der europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kdnnen.
Wesentliche projektspezifische Wirkungen werden benannt.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Mit dem Ausbau der B 50neu kommen folgende baubedingte Wirkfaktoren zum Tragen:

Flacheninanspruchnahme

Im Zuge des mehrjahrig wahrenden Ausbauvorhabens und der GroRRe einzelner Bauwerke
sind baubedingte umfangreiche Flacheninanspruchnahmen (Baueinrichtungsflachen) im Pro-
jektgebiet unvermeidbar. Soweit dabei intensiv genutzte Agrarflachen und strukturarme
Waldflachen beansprucht werden, wird dies nicht als auswirkungsrelevant angesehen, da
nach Abschlul} der Bautatigkeiten eine funktional gleichartige bzw. gleichwertige Wiederher-
stellung erfolgen kann. In Bereichen sensibler Biotope sind Ausschlussflachen bestimmt
und/oder die Arbeitsbreiten auf ein unabdingbares Maf3 minimiert.

Barrierewirkungen/Zerschneidung
Besondere Wirkungen dieser Art sind baubedingt nicht zu erwarten bzw. laufen in ihrer Wir-
kung den vergleichbaren anlagebedingten Auswirkungen lediglich zeitlich voraus.
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Larmimmissionen

Larmimmissionen aus dem Baustellenbetrieb sind unvermeidbar und resultieren insbesonde-
re aus den umfangreich vorzunehmenden Erdmassenbewegungen und der Errichtung der
technischen Bauwerke (Bricken). In wie weit solche eine stérende Wirkung erzeugen, hangt
im Wesentlichen von den Zeitrdumen der larmerzeugenden Bautatigkeiten ab.

Stoffeintrage

Besondere Stoffeintrage aus dem Baustellenbetrieb sind unter dem Gesichtspunkt ord-
nungsgemaRer Lagerung von Betriebsstoffen und Wartung/Handhabung der Maschinen
nicht zu erwarten. Die aus den Baustellenverkehren resultierenden Abgasemissionen wer-
den so eingeschéatzt, dass von ihnen keine signifikanten Beeintrachtigungen oder gar Ge-
fahrdungen der Lebensrdume europdisch geschutzter Arten ausgehen bzw. diese vom be-
stehenden Verkehr auf der B 50 Uberlagert werden.

Erschitterungen
Erschutterungen, die z. B. Winterquartiere von Fledermausen gefahrden kénnten, sind nicht
Zu erwarten.

Optische Stérungen

Visuelle Storeffekte, die von entsprechend sensitiv reagierenden Arten, d. h. im Wesentli-
chen Vogel- und Fledermausarten, wahrgenommen werden, sind im Hinblick des umfassen-
den Baustellenbetriebs mit Maschinen, Kréanen, LKW-Verkehren und menschlicher Aktivita-
ten nicht auszuschlie3en. In wie weit solche eine stérende Wirkung erzeugen, hangt im We-
sentlichen von den Zeitrdumen der Bewegungen ab.

2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Mit dem Ausbau der B 50neu kommen folgende anlagebedingte Wirkfaktoren zum Tragen:

Flacheninanspruchnahme

Im Projektgebiet werden durch den Ausbau der B 50neu, die Herstellung neuer Anbindungen
an das bestehende StraRennetz und neuer Flurwege bisher unversiegelte, landschaftstkolo-
gisch funktionale, Bodenflachen versiegelt oder teilversiegelt und gehen als Lebensraum in
einem Umfang von knapp 16 ha verloren. Zudem werden weitere Standorte in einem Um-
fang von rund 24 ha durch Verkehrsnebenflachen, Regenriickhaltesysteme, Angleichungs-
flachen und Boschungsbauwerke tberformt, d. h. ihrer derzeitigen Habitatstruktur enthoben.

Barrierewirkungen/Zerschneidung

Der 4-streifige Ausbau bedingt im Zusammenhang mit der zumeist engen Parallelfihrung der
derzeitigen und als Straf3e fir den Langsamverkehr beibehaltenen Hunsriickhdéhenstralde ei-
ne faktische Querschnittsbreite von >50 Metern. Daraus resultiert nicht nur ein gegenuber
heute erheblich starkerer struktureller Barriereeffekt, sondern im Einzelfall auch eine regel-
rechte Zerschneidung einzelner Lebenstatten bzw. Habitate innerhalb der Aktionsraume vie-
ler Tierarten. Im ,worst case“ kénnen dadurch Tierpopulationen in Teilpopulationen aufgeteilt
werden, die untereinander keinen oder sehr erschwerten Kontakt mehr haben und zwischen de-
nen der genetische Austausch stark beeintrachtigt ist. Dies betrifft hier vornehmlich in Waldbio-
topen lebende Tierarten, wie z. B. Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Gro3es Mausohr
und andere Sauger wie Wildkatze und Dachs sowie auch Rot-, Schwarz- und Rehwild. Wah-
rend einige Tierarten die neue StralRentrasse aufgrund ihrer sensorisch wahrgenommenen
Breite und des starken Verkehrsflusses von sich aus meiden, steht die versuchte Uberwin-
dung der Trasse fur andere Tierarten in Verbindung mit sowohl strukturellen wie auch zeitli-
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chen Wirkkomponenten. D. h. die Trasse lasst sich aufgrund ihrer strukturellen Beschaffen-
heiten (z. B. der Breite der Asphaltflache und strukturarmen Nebenflachen) kaum mehr
uberqueren und/oder der Zeitraum zur Uberwindung der StraRRe steigt, was in beiden Fallen
ein gesteigertes Kollisions- bzw. Mortalitatsrisiko bedeutet.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Mit dem Ausbau der B 50neu kommen ggf. folgende betriebsbedingte Wirkfaktoren zum Tra-
gen:

Larmimmissionen

Akustische Storreize (Gerausche) aus dem flieBenden Verkehr, die zu einer Meidung bzw.
Mindernutzung der straBennahen Landschaftsteile fiihren kénnen, sind vornehmlich gegen-
Uber im Wirkraum der Straf3e britenden und gemafn Arbeitshilfe ,Végel und StralRenverkehr*
(vgl. Garniel & Mierwald 2010) als vergleichsweise larmsensibel eingestuften Vogelarten
moglich. In Anlehnung an die in der Arbeitshilfe getroffene Aussage, dass in unterschiedli-
cher Weise larmsensitive Arten (Artengruppen 1, 2 und 3), darunter fallen flr das hiesige
Projektgebiet Eulen und Spechte sowie die Vogelarten Turteltaube und Waldschnepfe der
Artengruppe 2, bei Verkehrsmengen ber 10.000 Kfz/Tag auf akustische Stérungen beson-
ders reagieren, kommen beim geplanten Vorhaben mit einer flr das Jahr 2030 prognostizier-
ten taglichen Verkehrsmenge von rund 19.000 Kfz bis 20.000 Kfz ggf. die Habitateignung
mindernde Larmimmissionen zum Tragen. Gerausche im Wirkraum der Stral3e kdnnen zu-
dem die von Beutetieren mancher Flederméuse (z. B. Bechsteinfledermaus, Langohren,
GroRRes Mausohr) ausgehenden Bewegungsgerausche (Rascheln) maskieren, so dass diese
von den Fledermausen nicht mehr wahrgenommen werden konnen. Damit verbunden wére
dann eine Eignungsminderung bisher gut nutzbarer Jagdhabitate.

Stoffeintrage

Daten zu Stoffeintragen aus dem Fahrzeugverkehr liegen vor (vgl. Gross, 2018). GemaR ei-
ner mit Hilfe eines PC-basierten Berechnungsverfahrens erfolgten Abschatzung der Luft-
schadstoffe nach RLuUS 2012 geht ein Grof3teil der errechneten Gesamtschadstoffbelastung
auf die Vorbelastung zurtick. Selbst durch die fir den Prognoseplanfall 2030 errechnete Zu-
satzbelastung werden die Jahresmittelgrenzwerte der gem. 39. BImSchV fir die menschliche
Gesundheit relevanten Luftschadstoffe (Benzol, NO2, PMio, PM2s als auch SO,) Uber die
Lange der Ausbaustrecke sowohl im Nahbereich der Fahrbahn wie auch in 200 m Entfer-
nung zu dieser nicht erreicht bzw. sehr deutlich unterschritten. Die Grenzwerte werden im
gesamten Trassenverlauf, d. h. in den der Berechnung zwischen Bau-Km 96+353 und
100+981 zugrunde gelegten sieben Abschnitten, fir Benzol nur zu max. ca. 14 %, fir NO-
nur zu ca. 36 %, flr PMip nur zu ca. 56 %, fur PM2s nur zu ca. 58 % und flr SO, nur zu
< 10 % erreicht. Die hdochsten Werte werden sémtlich nur im Nahbereich der Fahrbahn er-
reicht und nehmen bis zur Entfernung von 200 m stetig weiter stark ab. Auch die Tage zulas-
siger Uberschreitungen werden fur die genannten Luftschadstoffe nicht annahernd erreicht.

Artspezifische Wirkungswerte im Hinblick auf die toxikologische Relevanz dieser Schadstoffe
liegen allerdings so gut wie nicht vor. Deshalb lassen sich bezuglich der Stoffeintrdge und
deren Wirksamkeit auf die besonders geschiitzten Arten keine wissenschaftlich fundierten
Aussagen treffen. Unter Anwendung der ,critical level* (NOx und SO.), welche auch zur Pru-
fung der Erheblichkeit von Auswirkungen auf Lebensraumtypen bzw. Okosysteme in FFH-VP
herangezogen werden, lasst sich jedoch mit Blick auf die in der 39. BImSchV eingefihrten
Beurteilungsgrenzwerte fur Vegetation von 30ug/m?® fir NO, und 20ug/m?® fir SO, (jeweils
Jahresmittel) konstatieren, dass diese mit Werten von durchschnittlich ca. 12 pg/m? (NOy)
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bzw. knapp 3 pg/m?(SO.) im gesamten Korridor der Trasse nicht annahernd erreicht werden.
Anhand der geschilderten Sachverhalte ist daher nicht von einer verbotstaterheblichen Wir-
kung betriebsbedingter Schadstoffe auf die relevanten Arten, empfindliche Pflanzen und
Okosysteme bzw. die Lebensraume im Planungsgebiet auszugehen.

Uber den Spritz- und/oder Luftpfad verbreitete Stoffeintrage aus Tausalzen, Reifen- und
Bremsenabrieb und festen, u. a. auch schwermetallhaltigen, Partikeln mit ggf. nachteiligen
Auswirkungen auf Lebensstatten im StralRenrandbereich sind in Anbetracht der nur bis weni-
ge Meter vom Fahrbahnrand reichenden Wirkzone und der dort nicht auszumachenden ent-
sprechend empfindlichen Biotope und Habitate nicht relevant, d. h. sie sind auf ein nach heu-
tigen Erkenntnissen unbedenkliches Mal3 abgeklungen.

Sensorisch wahrnehmbare Stérungskonglomerate

Aus Gerauschen und visuellen Faktoren zusammengesetzte Storreize des flieRenden Ver-
kehrs, die zu einer Meidung bzw. Mindernutzung der trassenparallelen Lebensrdume fiihren
koénnen, sind vorrangig gegentuber Végeln zu erwarten. In Anlehnung an die im Anhang der
Arbeitshilfe ,Vogel und Strallenverkehr” enthaltene tabellarische Gesamtaufstellung, sind bei
den im Projektgebiet nachgewiesenen Arten Flucht- und Effektdistanzen bis zu einer Reich-
weite von zumeist 100 m bis 200 m, seltener auch bis zu 300 m oder dartiiber mdglich. In
Anbetracht des Ausbauvorhabens kommen als Wirkzone einerseits die Verschiebungsberei-
che zum Tragen, die sich zwischen den Effektdistanzlinien von den derzeitigen Fahrbahn-
randern und denen der B 50neu ergeben. Angesichts der gem. der Prognoseberechnungen
fur das Jahr 2030 gegeniber dem Analysejahr 2014 deutlich gesteigerten Verkehrsmenge
(DTV) erhdhen sich andererseits auch die prozentualen Abnahmewerte der Habitateignun-
gen insgesamt. In der Folge ist z. B. im Bereich der bestehenden 100 m Zone von einem
20 %igen Anstieg der Habitatminderung fur die meisten Singvogelarten auszugehen, wah-
rend im ansschlieBenden Verschiebungsbereich bis zur neuen 100 Meterzonenauf3enlinie
dann sogar eine 40%ige Habitatminderung zum Tragen kommt. Im Fall einzelner Vogelarten
(z. B. Grasmiuicken, Kleiber, Singdrossel) kann zudem eine um 10 % geminderte Habitateig-
nung in der 2. Effektdistanzzone bis 200 m entstehen. Auch auf manche Fledermausarten
haben z. B. die Lichter von Autos im Zusammenwirken mit maskierenden Gerauschen be-
triebsbedingte Barrierewirkungen, die zur Meidung stralRennaher Bereiche fiihren und mitun-
ter auch das Aufsuchen von jenseits der StralRe liegenden Habitaten einschranken oder ver-
hindern.

Kollisionsrisiko

Das prinzipiell entlang der Hunsriickhdhenstrale schon vorhandene Kaollisionsrisiko kann
sich im Einzelfall mancher, d. h. in der Regel tieffliegender, Arten durch den trassenparalle-
len 4-streifigen Ausbau nicht zuletzt im Kontext der neuen Achsenlagen und breiteren Trasse
deutlich erhéhen oder wird an nicht wenigen Stellen ganzlich neu generiert. Dies trifft insbe-
sondere fur den Fall einer Durchschneidung tradierter Flugrouten von tieffliegenden Fleder-
mausarten sowie prinzipiell gegenuber den Migrationswegen der Wildkatze zu. Vogeln ge-
genluber kann davon ausgegangen werden, dass mehrstreifige Strallen mit gro3erer Wahr-
scheinlichkeit zukinftige Reviergrenzen darstellen und daher keine Kanalisierung durch die
neue Trassenfilhrung gegeben ist. Fir die meisten Vogelarten ist daher von keinem signifi-
kanten Anstieg des Kollisionsrisikos auszugehen.
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3 RELEVANZPRUFUNG

In der dezidierten Artenschutzprifung werden alle Arten behandelt, deren Vorkommen im
Wirkraum des Projektes zu erwarten ist. Arten, deren Habitatanspriiche im Planungsgebiet
nicht erfdllt sind, werden nicht betrachtet.

Das heifdt, aus den Arten, die aufgrund verschiedener Quellenangaben fur das Planungsge-
biet gelistet sind, wurden im Rahmen einer Relevanzprifung (vgl. Anhang 1) diejenigen Ar-
ten ,herausgefiltert® (Abschichtung), fur die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch
das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanz-
schwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unter-
zogen werden mussen.

In der Tabelle im Anhang 1 "Ergebnis der Relevanzprifung" ist die Einschatzung des Vor-
kommens und der Betroffenheit der Arten im Planungsgebiet dargelegt. Im Weiteren wird die
artenschutzrechtliche Prufung nur noch fir Arten durchgefiihrt, die fir das Planungsgebiet
relevant sind.

4 MABNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND VORGEZO-
GENE AUSGLEICHSMARBNAHMEN

4.1 MaRBnahmen zur Vermeidung

Folgende Maflinahmen zur Vermeidung werden durchgefuihrt, um Gefahrdungen von Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie oder europaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu
mindern. Die bereits in die stralentechnische Entwurfsplanung integrierten Vermeidungs-
maflnahmen, d. h. der Bau einer Querungshilfe ,Faunabriicke” und von trassenparallelen
Wildkatzenzaunen, basieren konzeptionell auf den faunistischen Kartierergebnissen der Vor-
planungsebene. Sie werden daher als verankert vorausgesetzt und sind dementsprechend in
der Beurteilung zur Betroffenheit der relevanten Arten (vgl. Kap. 5) bertcksichtigt.

e 1 Vas: Schaffung vegetationsbasierter Leitstrukturen, Leithilfen

Eine effektive Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbesténde des § 44 BNatSchG
bzw. die Minimierung mdglicher Gefahrdungen von Individuen und derer Lokalvorkommen
von insbesondere Wirbeltieren (im Wesentlichen Fledermause und Vdgel) durch Kollisionen
wird an kritischen Stellen durch kompakte lineare Waldrandbepflanzungen mit mehr als 10 m
Abstand zum Fahrbahnrand erreicht. Die Gehélzpflanzungen haben die Aufgabe Tiere mog-
lichst paral-lel zur Trasse, d. h. in einem gefahrarmen Korridor seitlich von den Fahrbahnen,
zu leiten. Im speziellen Fall sollen die Gehélzpflanzungen Fledermause gemal MAQ (FGSV
2008) zu der im vorhergehenden Planungsabschnitt eingeplanten Faunabricke hinfihren.
Die entsprechenden Geholzpflanzungen sind im Lageplan der landschaftspflegerischen
MaRRnahmen mit 1Vas gekennzeichnet. Das heil3t, dass die zugewiesene spezielle Funktion
bereits mit der Inbetriebnahme der B50neu gewdhrleistet sein muss und durch entsprechen-
de Pflegemodi in jedem Fall dauerhaft zu wahren ist. In Richtung der Faunabriicken sind zu-
dem in den vorhandenen Waldbestand einzelne ca. 10-20 m breite Schneisen zu etablieren,
die aufgrund des geringen oder nicht gegebenen Kronenschlusses Tiere zu den Querungs-
bauwerken hinleiten.
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e 2 Vas: Bauzeitenregelung

Um den Storeffekt fur die Tierwelt so gering wie moglich zu halten, ist der Beginn der Bautéa-
tigkeiten an sich, d. h. die mit einem Eingriff in die Wald-, Gehdlzbiotope und Baumbesténde
sowie in die von Freibritern oder anderen Tieren genutzten Offenlandbiotope einhergehende
BaufeldfreirAumung, aul3erhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten bzw. in die Abwe-
senheit der (Zug)Vogel oder von im Winterquartier befindlicher Fledermause zu legen (Zeit-
raum Wald/Gehdlze Ende Okt. bis Mitte Januar, Offenland Sept. bis Méarz). Die Mal3nahme
verhindert auch ein unbeabsichtigtes Toten von Tieren.

e 3 Vas: Baufeldkontrolle

Im Vorfeld der Baufeldfreirdumung sind die in Anspruch genommenen freien Flachen,
Baumbestéande und Geholze auf das Vorhandensein von dort ggf. in fir sie geeigneten Le-
bensstatten Uberwinternden oder ruhenden artenschutzrechtlich relevanten Tieren zu kon-
trollieren. AuRerdem sind die fir einen Abriss geplanten Gebaude, d. h. solche die als poten-
zielles Fledermausquartier eingestuft wurden, vorab auf einen Besatz zu inspizieren. Die je-
weiligen Kontrollen vermeiden die T6étung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen und die
Zerstorung von ggf. regelmafig, d. h. jahrlich wiederholt, von einzelnen Arten genutzten
Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie erhebliche Stérungen. Bei positivem Ergebnis sind
vorab weiterer bauvorbereitender Tatigkeiten, Mallnahmen zum Schutz der Tiere in Relation
zu den Verbotstatbestanden des BNatSchG zu treffen und die Naturschutzverwaltung einzu-
beziehen.

e 4 \Vas: Bau einer Faunabriicke

In H6he des Bau-Km 100+750 ist eine Faunabriicke von minimal 30 Meter Breite geplant.
Diese ist geeignet, dem in diesem Stra3enabschnitt in auffalliger Weise querenden Reh- und
Schwarzwild sowie anderen zu beiden Seiten der Stral3e agierenden Saugern, wie Wildkatze
und Fledermausarten (u. a. Bechsteinfledermaus, Mopsfledermaus, Fransenfledermaus,
Zwergfledermaus, Langohren und GroRRes Mausohr), ein gefahrloses Passieren der B 50neu
einschlieB3lich der jetzigen und fir den Langsamverkehr zuriickgebauten Hunsriickhéhen-
straRe zu ermdglichen. Mit dem Bau der Faunabriicke werden auch die durch den Verkehr
auf der derzeitigen HunsrickhdhenstralBe hervorgerufenen starken Hemmnisse von Wech-
sel- und Austauschbeziehungen deutlich verringert, wenn nicht aufgehoben (Wiedervernet-
zung). Die genaue Ausfiihrung der Oberflachenbeschaffenheit, des Bewuchses auf der Bri-
cke sowie von Blend- und Sichtschutzelementen ist der weiteren Planungsebene vorbehal-
ten. Sie muss in jedem Fall an den Bedurfnissen der genannten Zieltierarten orientiert sein.

e 5Vas: Errichtung stralBenparalleler spezieller Schutzzdune (Wildkatzenzaun, Fle-
dermauszaun)

Damit die bei Bau-Km 100+750 geplante Faunabriicke (vgl. 4 Vas) als auch die im vorherge-
henden Bauabschnitt geplante Querungshilfe ihren angedachten Funktionen gerecht werden
konnen, ist der gesamte Streckenzug der B 50neu moglichst nah entlang der Fahrbahnen
beiderseits mit einem Wildkatzenschutzzaun von 2,5 m Ho6he auszustatten, der untergra-
bungs- und Uberstiegssicher ausgefihrt ist. Im Bereich eines tradierten Dachswechsels (ca.
Bau-Km 96+500 bis 96+800) ist die besondere Grabfahigkeit der Tierart zu bertcksichtigen.
In allen Abschnitten mit einer ausgepragten Kollisionsgefahrdung von Fledermausen wird der
Wildkatzenzaun in kombinierter Weise auch als Fledermausschutzzaun in einer Hohe von
4 m ausgefuhrt oder auch eigens in der entsprechenden Hohe errichtet. Die Position der
Zaune insgesamt muss den Tieren eine sichere Zuleitung in Richtung der in Héhe des Bau-
Km 100+750 wie auch im vorhergehenden Ausbauabschnitt der B 50neu bei ca. Bau-Km
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96+250 geplanten Faunabricken gewahren und Querungen der Stral3e an anderen Stellen
weitestgehend unmdglich machen. Die Gesamtlange der Zaune liegt bei ca. 9.180 Metern.

e 18 Vas: Bauzeitenregelung Schwarzstorch

Mit Bekanntgabe eines im Wirkraum gelegenen Schwarzstorchhorstes durch die SGD Nord,
Referat Naturschutz, im Oktober 2016, wurde gleichsam auf notwendige Vermeidungsmal3-
nahmen zum Schutz des Vorkommens hingewiesen. Die mutmallich mit dem Bau der Fau-
nabriicke gegenuber dem Brutstandort des Schwarzstorches verbundenen hohen Stérungs-
potenziale lassen sich demnach wie folgt vermeiden. Fir den Fall eines Besatzes mit Brut-
geschehen im Nest wére in der Zeit vom 1. Marz bis 15. August eines Jahres im Umfeld von
1.000 m um den Brutstandort kein Kran zuldssig. Das gilt bereits fur das blof3e Vorhanden-
sein eines solchen und nicht nur fir den Betrieb. Fir den Fall ohne Besatz und ohne Brutge-
schehen ware zunadchst von Anfang Marz bis Ende April abzuwarten bzw. zu kontrollieren,
ob das Nest besetzt wird. Sofern ein Besatz ausbleibt, sind ab dem 1. Mai bis 1. M&rz des
Folgejahres Arbeiten mit Baukrédnen ohne Einschrankung durchfihrbar. Falls dann noch wei-
tere Arbeiten mit Baukranen notwendig sind, ergibt sich das Erfordernis einer erneuten Be-
satzkontrolle und Berlcksichtigung der oben genannten Krantabuzeiten. Die Besatzkontrollen
mussen durch eine auf dem Gebiet des Schwarzstorchschutzes erfahrene Person erfolgen.

4.2 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

Folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahmen gem. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bzw. CEF-
MafRnahmen (“continuous ecological functionality-measures”, Mallnahmen zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 1) werden durchgefiihrt, um Verbotstatbestande
gem. 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden. Die Ermittlung der Verbotstatbestédnde in Kap. 5
erfolgt unter Berticksichtigung dieser MaRBhahmen.

e 6 Acer: Bereitstellung einer Biotopflache als Lebensraum fir die Arten Wald-
schnepfe, Neuntoter, Baumpieper

Der in der Hauptsache stérungsbedingte und nur in geringerem Ausmalf auch anlagebeding-
te Verlust angestammter Revierrdume bzw. wiederholt zum Nestbau aufgesuchter Habitate
der genannten Arten kann durch einen Erhalt bzw. die Entwicklung einer durch vergangene
Windwurfereignisse entstandenen Waldbiotopflache, d. h. eines von Vorwaldgehélzen, Ein-
zelbaumen, Schlagfluren und sonstiger lichtdurchfluteter krautiger Bodenvegetation durch-
setzten Areals kompensiert werden. Das entsprechende Areal ist durch wiederholtes plan-
malRiges Freischneiden von einer naturlichen oder forstwirtschaftlich geférderten kompletten
Wiederbewaldung auszunehmen, wobei feldgeholzartige Laubholzinseln erwiinscht und ziel-
férdernd sind. Essenziell ist auch ein krautig belassener Freiflachenanteil um die Gehdlze.
Dieser sollte sowohl schneisen- wie auch teppichartige Flachen mit Besonnung aufweisen.
Foérderlich sind zudem grundfeuchte Bereiche, in denen sich eine entsprechende Kraut- und
Grasvegetation etablieren kann.

1pt. Ubersetzung ,,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the Habitats Directive
92/43/EEC, endgliltige Fassung, Febr. 2007.
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e 7 Acer: Schaffung von Strukturhabitaten in der Feldflur zur Steigerung der Lebens-
raumeignung fur die Feldlerche, den Feldsperling und andere Offenlandar-
ten.

Der in der Hauptsache stdérungsbedingte, d. h. funktionale, und in eher geringerem Ausmaf
auch anlagebedingte Verlust angestammter Revierrdume bzw. wiederholt zum Nestbau auf-
gesuchter Habitate der Offenlandart Feldlerche (wie weiterer Arten mit &hnlichen Habitatpro-
filen), lasst sich durch die Schaffung von ca. 10- bis max. 20-Meter breiten Streifen aus z. B.
blutenreichen Feldrainen, Getreidefeldern grof3en Saatreihenabstands und krautreicher Wie-
senvegetation in einer bestehenden Ackerflur in der Gemarkung von Oberkleinich kompen-
sieren. Die Maflinahme flhrt zu einer strukturellen Steigerung des Habitatangebots im ange-
stammten Lebensraum der Feldlerche und liegt jenseits der 100-Metereffektdistanzone der
B 50neu. Als Fortpflanzungs- und Ruhestétte flr den Feldsperling werden daneben wenige
kleine feldgeholzartige Gruppen eingebracht, die so beschaffen sind, dass sie keine die Feld-
lerche storende Vertikalstruktur bilden.

5 BESTANDSDARSTELLUNG SOWIE DARLEGUNG
DER BETROFFENHEIT DER RELEVANTEN ARTEN

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Pflanzen des Anhangs IV kommen im Bereich des hier geprtften Messtischblatts 6109 "Hot-
tenbach“ gemal ArteFakt nicht vor (vgl. Anhang 1) und wurden auch im Zuge der projekt-
spezifischen Biotoptypenkartierung nicht gefunden. Die Relevanzprifung ergab, dass nur
tierarten der folgenden Artengruppen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie eine Beeintrachti-
gung durch das Projekt erfahren kdnnen.

5.1.1 Saugetiere

Ubersicht

In nachfolgender Tabelle werden die Saugetiere aufgefiihrt, die im Untersuchungsgebiet re-
levant sind.

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet relevanten Saugetiere

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt | RL RP RL D
Haselmaus Muscardinus avellanarius S1 3 G
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii S2 2 2
GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii S3 n.a v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii S4 3 *
GroRes Mausohr Myotis myotis S5 2 3
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus S6 2 V
Fransenfledermaus Myotis nattereri S7 1 *
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri S8 2 G
GrofRer Abendsegler Nyctalus noctula S9 3 3
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii S10 2 G
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Deutscher Name

Wissenschaftlicher Name Formblatt | RL RP R

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus S11

Braunes Langohr

Plecotus auritus S12

Graues Langohr

Plecotus austriacus S13

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus S14

Mopsfledermaus

Barbastella barbastellus S15

== IDN|IDN|w

Wildkatze

Felis silvestris S16 4

w|Nn|od(<|*| T

RL RP Rote Liste Rheinland-Pfalz (2007)

RL D Rote Liste Deutschland
(2009)

*$¥O<TVTOWN PO

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

potenziell gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Arten mit geographischen Restriktionen
Daten defizitar

ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

geféhrdet

Gefahrdung unbekannten AusmaRes
extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

ungefahrdet

Einzelartbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in Formbléttern artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im
Untersuchungsraum relevanten Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrie-
ben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die natur-
schutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

14

S1

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Haselmaus bevorzugt als Lebensraum lichte, sonnige Laubmischwaldbestande (u.a. Eichen-Hainbuchen-Nieder-
walder), Feldgehdlze und Gebusche im Brachland. Entscheidend ist das Vorhandensein fruchttragender Gehdlze (z. B.:
Brombeere, Himbeere, Hasel, Schlehe aber auch Buche, Eiche, Rose). Weitestgehend gemieden werden dagegen Nadel-
forste und Hochwaélder. Als Schlafplatz und fiir die Aufzucht der Jungen dienen in Stauden, Strauchern oder Baumen frei-
stehende oder in Hohlen angelegte Nester, sowohl in gréRerer Hohe als auch in Bodennéhe. Neben bodennahen Hohlen
oder Nestern dienen auch Nistkasten als Winterquartiere. Haselmause bewegen sich iberwiegend im Gezweig von Bau-
men und Strauchern und seltener in offenem Gelande fort. Der Aktionsradius kann bei Mannchen mehrere Kilometer im
Jahresverlauf betragen, wahrend die Weibchen meist ortstreu sind.

Die Haselmaus kommt in Ost- und Sudosteuropa sowie in West und Mitteleuropa vor. Der Schwerpunkt liegt in der konti-
nentalen biogeografischen Region. In Deutschland werden vor allem die Mittelgebirgs- und Gebirgsbereiche besiedelt. In
weiten Teilen Norddeutschlands fehlt die Art. In Rheinland-Pfalz ist die Haselmaus landesweit vertreten auf3er in den
waldarmen Gebieten Rheinhessens und im nérdlichen Oberrheintiefland.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[0 nachgewiesen X1  potenziell méglich

Eine gezielte Nachsuche erfolgte im Rahmen des Projekts nicht. Im Projektgebiet ist ein Vorkommen auf Grund potenziell
geeigneter Biotoptypen in ausgepragten Waldrandbereichen der Bezugsraume 1 und 3 sowie der Feldgehdlze und Feld-
hecken des Bezugsraums 2 mit Bezug auf die unter http://artenfinder.rlp.de in der regionalen Umgebung eingetragenen
Nachweisorte (z. B. Biichenbeuren, Laufersweiler) moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Keine Bewertung moglich (Fehlen von Nachweisen). Sollte die Art vorkommen, wird aufgrund der glinstigen Ausstattung
des Projektgebiets mit fiir die Art geeigneten Lebensstétten von einem mittleren bis guten Erhaltungszustand ausgegan-
gen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

3Vas: Baufeldkontrolle vorab der Baufeldfreirdumung.

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Da als Lebensstatte potenziell in Frage kommende Standorte in begrenztem Umfang in Anspruch genommen werden,
kénnten anlagebedingte Individuenverluste eintreten. Die allen BaumalRnahmen vorauslaufende Baufeldkontrolle verhin-
dert jedoch derart entstehende mdgliche Tétungen.

Betriebsbedingte Kollisionen potenziell vorkommender Haselméuse mit den Fahrzeugen auf der neuen Trasse sind auf-
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S1

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

grund der Tatsache, dass die Tiere sich Uberwiegend bzw. nahezu ausschlie8lich im Gezweig von Baumen und Strau-
chern und nicht Uber offenem Gelande, welches die Trasse praktisch ausnahmslos repréasentiert, fortbewegen sehr un-
wahrscheinlich (d. h. keine signifikante Erhdhung des allgemeinen Lebensrisikos). Eine hierdurch resultierende signifikan-
te Beeintrachtigung einer eventuellen lokalen Population ist nicht zu erwarten. Uberdies lassen die geplanten Faunabrii-
cken in diesem wie im vorhergehenden Planungsabschnitt eine zumindest lokal sichere Querung der Trasse zu, was ge-
geniuber dem heutigen Zustand eine Verbesserung darstellt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.
X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen

Zusammenhang gewahrt
Die vorhabensbedingt verloren gehenden, gleichwohl allein potenziellen Habitatstatten, d. h. vorzugsweise in den struktur-
reichen Windwurfflachen des Bezugsraums 1 und in den Baumhecken des Bezugsraums 3, stellen strukturell geeignete
Lebensraume mit Reproduktionspotenzial (potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte) fiir die Art dar. Sie sind aber nur
als sehr kleine Teilflachenverluste von bestehenden groR3flachigen Biotopkomplexen und Waldrandzonen in diesen Be-
zugsraumen und dariiber hinaus zu bewerten. Die Wahrung 6kologischer Funktionen im rdumlichen Zusammenhang ist
gewahrleistet.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Soweit es in den nach dem Ausbau der B 50 hinreichend verbleibenden potenziellen Lebensstétten tiberhaupt zu Stérun-
gen kommt, zu nennen waren in erster Linie verkehrsbedingte Gerdusch- und Lichtimmissionen, ist zu konstatieren, dass
solche aufgrund der tiberwiegend abgeschirmten Lage der Trasse keine in die Tiefe gehende Reichweite, d. h. in potenzi-
elle Lebensstatten abseits der Trasse haben. Betriebsbedingte Effekte auf eine vage lokale Population sind daher sehr
gering einzuschéatzen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 3Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

[ gunstig [J unzureichend [ schlecht XI unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[X keiner Verschlechterung des jetzigen unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

6Acer: Herrichtung einer Biotopflache als Lebensraum fur die Arten Waldschnepfe, Neunttter, Baumpieper.

Den moglicherweise in den verlorengehenden Gehdlzen und Waldrandbereichen des Projektgebiets lebenden Haselméau-
sen, wird durch die geplanten Biotopflachen fur die Arten Waldschnepfe, Neuntéter und Baumpieper neuer Lebensraum
angeboten. In Anbetracht der aber auch ohne diese im Projektgebiet hinreichend guten potenziellen Habitatausstattung
bleibt der aktuelle Erhaltungszustand im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz gewahrt.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Haselmaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grunde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die gewahl-
te Linie ist auch fur die Haselmaus die vertraglichere bzw. gleichwertige Losung.
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S2

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Bechsteinfledermaus ist eine ausgesprochene Waldfledermausart und bevorzugt in Laub(misch)wéldern der Mittelge-
birge anzutreffen. Sie sucht ihre Quartiere in Baumhohlen und Nistkéasten. Die Jagdreviere liegen in der unmittelbaren Um-
gebung (<1000 m) um ihre Sommerquartiere, die sie regelmafig wechselt. Wanderungen zwischen den Sommer- und Win-
terquartieren erfolgen sehr kleinrdumig (<maximal 50km). Sie jagt Uberwiegend im Wald, wo sie Insekten auch vom Sub-
strat im langsamen Flug und bei geringer Flugh6he abliest. Die Insekten werden nicht allein Gber Ultraschall sondern auch
Uber von ihnen verursachte Gerdusche (im Laub) geortet. Von daher besteht eine gewisse Empfindlichkeit gegenuiber einer
Maskierung durch StraRenlarm. Im Winter bezieht sie unterirdische Hohlraume jeglicher Art. Eine Uberwinterung in den
Sommerquartieren (Baumhohlen) wird neuerdings vermutet.

Sie ist vermutlich landesweit in den Waldgebieten, mit Ausnahme Rheinhessens, vertreten. Die Mittelgebirgsregionen bilden
das Kerngebiet der mitteleuropéischen Population. Die Art hat in den Waldgebieten von Rheinland-Pfalz anscheinend einen

ihrer Verbreitungsschwerpunkte.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Bechsteinfledermaus (Ruflaute und Netzfang) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,“Waldgurtel Hochgerichts-
heide* und 3 ,Unterwald Horbruch* vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstruktur liegt das gréf3ere Quar-
tierpotenzial im Bezugsraum 3.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird derzeit fir das gesamte Bundesland als glinstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der ndheren und weiteren Umgebung auch fiur
Sommerguartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmaflnahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestande findet in der Zeit
der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

4V,s: Bau einer Faunabriicke.

5Vas: Errichtung straRenparalleler spezieller Schutzzaune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhdht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.
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S2

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist sehr gering, da
im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vorlaufen-
de Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der BaufeldfreirAumung im Winter aber selbst potenzielle Individuenverluste
vermieden.

Das artspezifisch besonders hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StraBenverkehr wird unter MaRgabe der
VermeidungsmafRnahmen 1Vas, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich an-
schlieBenden Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabricken) durch das Ausbauvorhaben nicht sig-
nifikant Gber das schon bestehende Risiko erhéht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht Gber das in der heutigen von Ver-
kehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu besetz-
ten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Abhéngigkeit
von der Quartierfunktion, Maf3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der dkologischen Funktion vorzusehen. Die 6kologische
Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz des vorhabensbe-
dingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenzielle Bedeutung
fur den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegun-
gen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdichtende
Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) geht mit einem breiteren Larmband einher. In der bis ca. 20 m Entfernung zum Fahr-
bahnrand reichenden Wirkzone sind jedoch im Kontext der dort anlage- und baubedingten Flacheninanspruchnahmen keine
Jagdgebietsflachen mehr vorhanden, in denen Maskierungseffekte einschlégig sein kbnnten. Stérungen, die zu einer signifikan-
ten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fuhren kénnten, sind auch aus dem geringen funktionalen
Habitatverlust von < 0,5 ha nicht zu erwarten. Baubedingte Storeffekte lieRen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Damme-
rungs- und Nachtzeiten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautéatigkeiten in den
diesbeziiglich sensiblen Bezugsrdumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugsraum 2 sind Stérungen gegen-
Uber der dort nicht nachgewiesenen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MalRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

19

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Naturliche Waldentwicklung

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die im Abstand von etwa 4,3 km geplanten Faunabriicken, die geplanten
Leitstrukturmanahmen und Schutzzune auf das das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft all-
gegenwartige allgemeine beschrankt bleibt, ist der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht geféhrdet. Die oben genannten Maf3nahmen stellen auch fiir die Bechsteinfledermaus
potenziellen Lebensraum, insbesondere fir die Jagd oder auch die zukiinftige Eignung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Bechsteinfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fir diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S3
Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Grol3e Bartfledermaus jagt in Waldern, an Waldréndern und -schneisen, seltener tber Wiesen und in Ortschaften. Die
Tiere fliegen schnell und kurvig in einer H6he von 3-10 m, im Wald auch niedriger. Die regelmafig beflogenen Jagdgebiete
kénnen sich in einer Entfernung von bis zu 10 km vom Quartier befinden. Die Entfernung wird von der Gro3en Bartfleder-
maus auf kirzestem Weg uber ,FlugstraBen® entlang linearer Landschaftsstrukturen (strukturgebunden) wie Hecken und
Baumreihen Uberwunden. Als Sommerquartiere dienen (waldnahe) Geb&ude, Baumhohlen, Nistkésten. Wochenstuben
werden in Dachstihlen, hinter Fassaden und Fensterladen sowie Hausspalten angetroffen. Als Winterquartiere werden Stol-
len, Hohlen, seltener Spalten aufgesucht. Gro3e Bartflederméause gelten als Mittelstreckenwanderer, die zwischen Sommer-
und Winterquartieren bis zu 250 km zuriicklegen kénnen.

In Rheinland-Pfalz ist die Art vermutlich landesweit mit Ausnahme von Rheinhessen vertreten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen? [0 potenziell méglich

Nachweise von GroRer und/oder Kleiner Bartfledermaus (Ruflaute) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,“Waldgurtel Hochge-
richtsheide” und 3 ,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstruktur liegt das gréR3ere
Quartierpotenzial im Bezugsraum 3 bzw. in Gebauden der umliegenden Ortschaften und der ehemaligen Tankstelle an der
Hunsriickhéhenstrale.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fiir das gesamte Bundesland derzeit als glnstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der ndheren und weiteren Umgebung auch fir
Sommerguartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmanahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vas: Baufeldfreiraumung auerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestande findet in der Zeit
der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestétten).

4V as: Bau einer Faunabricke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzéune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhdht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

2 Grofe und Kleine Bartfledermaus lassen sich mittels ihrer Ruflaute kaum unterscheiden und kommen mutmaRlich gemeinsam vor.
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Grol3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist sehr gering, da

im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vorlaufen-
de Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der Baufeldfreirdumung im Winter aber selbst potenzielle Individuenverluste
vermieden.

Das artspezifisch hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem Stralenverkehr wird unter MaRgabe der Vermei-
dungsmafinahmen 1V,s, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlie3enden
Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant tber
das schon bestehende Risiko erhéht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht tber das in der heutigen von Verkehrswegen
durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu besetz-
ten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Abhangigkeit
von der Quartierfunktion, Maf3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der dkologischen Funktion vorzusehen. Die 6kologische
Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten bleibt trotz des vorhabensbe-
dingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenzielle Bedeutung
fur den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegun-
gen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdichtende
Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fiir die beziiglich verkehrsbedingter Gerausche als nicht larmsensibel
geltende Art keine Storungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fuh-
ren konnten, Baubedingte Storeffekte liel3en sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzeiten der be-
sonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautétigkeiten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugs-
raumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugsraum 2 sind Stérungen gegenuber der dort nicht nachgewiese-
nen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die Leitstrukturmanahmen und die geplanten Faunabriicken in diesem wie

vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrénkt bleiben, ist der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand
der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben genannten Maf3nahmen stel-
len auch fur die Grof3e Bartfledermaus potenziellen Lebensraum, insbesondere fir die Jagd oder auch die zukinftige Eig-

nung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Grol3e Bartfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fir diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S4

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der bevorzugte Sommerlebensraum der Wasserfledermaus sind wald- und gewasserreiche Niederungen. Walder mit Alt-
holzbesténden und zahlreichen H6hlenbdumen haben als Quartierstandorte eine herausragende Bedeutung, insbesonde-
re wenn sie in der Nahe von Gewassern sind. Aber auch Gebaude, Tunnel und Nistkésten kénnen als Sommerquartier
fungieren. Die Art jagt v. a. typischerweise dicht Uber der Wasseroberflache von Seen, Teichen und langsam flieRenden
Flussen, wo sie frisch aus dem Wasser schlipfende Insekten (vor allem Zuckmiicken) erbeutet. Beutefang wird jedoch
auch uber Wiesen und in Wéaldern beobachtet. Wahrend die Art sich bei der Jagd uber dem Wasser meist in nur 5 - 20 cm
Hohe bewegt, erfolgen Jagd- und Durchfliige ber dem Land tberwiegend in Hohen um etwa drei Meter. Die Wasserfle-
dermaus gilt insgesamt als sehr strukturgebundene Art. Paarungen der Wasserfledermaus finden von September bis April
z. T. im Winterquartier (Stollen, Bunker, Hohlen, Keller, Felsspalten) statt (vgl. Grimmberger et al. 1987). Die Jungen (eins
pro Mutter) werden je nach Region zwischen Ende Mai und Mitte Juni geboren. Im Alter von 25 Tagen sind sie flugféahig
und mit 31 Tagen ausgewachsen. Die Winterquartiere werden liberwiegend zwischen Mitte Mérz und Mitte April verlas-
sen. Die Wochenstuben werden im April/Mai bezogen und Iésen sich bald nach dem Fliiggewerden der Jungtiere im Ju-
li/August auf. Ab Anfang August, mit einem Héhepunkt zwischen Ende August und Mitte September, schwéarmen Wasser-
fledermé&use an ihren Winterquartieren, wobei Jungtiere einen erheblichen Anteil bilden.

Die Wasserfledermaus kommt innerhalb der EU in allen Mitgliedsstaaten mit Ausnahme von Malta und Zypern vor und ist
in ganz Deutschland verbreitet. In der BRD gilt die Fledermausart als ungeféhrdet. In Rheinland-Pfalz gilt sie als gefahrdet
(Kategorie 3 RL), hat jedoch mit Ausnahme Rheinhessens, der saarlandisch-pfélzischen Muschelkalkplatte und Teilen
des Hunsriicks eine fast landesweite Verbreitung.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Wasserfledermaus (Ruflaute) liegen aus den Bezugsrdumen 1 ,“Waldglrtel Hochgerichtsheide® und 3
,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstruktur liegt das groRBere Quartierpotenzial
im Bezugsraum 3.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland derzeit als glinstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der naheren und weiteren Umgebung auch fiir
Sommerquartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreirdumung auBerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestéande findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestétten).

4Vs: Bau einer Faunabricke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzaune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)
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[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen in signifikanter Weise.
XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist sehr gering,
da im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vor-

laufende Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der Baufeldfreirdumung im Winter aber selbst potenzielle Individuen-
verluste vermieden.

Das artspezifisch hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StralRenverkehr wird unter MaRgabe der Vermei-
dungsmalinahmen 1V,s, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlieRen-
den Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant
Uber das schon bestehende Risiko erhoht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht Uber das in der heutigen von Verkehrswegen
durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen

Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu
besetzten Quartiere im Wirkraum beschédigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Ab-
hangigkeit von der Quartierfunktion, MaRnahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der 6kologischen Funktion vorzusehen.
Die dkologische Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz
des vorhabensbedingt eintretenden Verlusts von Waldbestanden im rdumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine es-
senzielle Bedeutung fir den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem Ausmal3 von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegenuber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fir die bezuglich verkehrsbedingter Gerdusche als nicht larm-
sensibel geltende Art keine Stdrungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen fuhren kdnnten, Baubedingte Storeffekte lieRen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzei-
ten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautatigkeiten in den diesbeziglich sensib-
len Bezugsraumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugsraum 2 sind Stérungen gegentber der dort nicht
nachgewiesenen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund einer
Vermeidungsmaflnahme) erflllt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfach-

lichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde flr eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

Quartiere der Wasserfledermaus sind vorhabensbedingt definitiv nicht betroffen. Daher und mit den in jedem Fall auch der
Wasserfledermaus zugute kommenden AusgleichsmalRnahmen (s. 0.) ist insgesamt sichergestellt, dass sich der (derzeit
glnstige) Erhaltungszustand der Wasserfledermaus im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Wasserfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur die Wasserfledermaus die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S5
GrolRes Mausohr (Myotis myotis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art jagt strukturgebunden in Waldern ohne dichten Unterbewuchs, an Laubwaldréandern, in Waldschneisen, in Parks,
Uber Wegen, abgeméahten Wiesen, Weiden und niedrigen Brachen. Dabei fliegen die Tiere lediglich in 0,5-3 m Hoéhe. Die
ggf. viele Kilometer entfernt vom Jagdgebiet liegenden Sommerquartiere befinden sich in Dachstihlen (vor allem Kirchen),
seltener in H6hlen und Talsperren. Die Winterquartiere liegen in Stollen, Hohlen, seltener in Kellern.

Die Art ist landesweit verbreitet und hat ein Schwerpunktvorkommen am Mittelrhein (individuenstéarkste Wochenstuben). In
kuhleren Lagen, wie dem Hohen Westerwald, ist sie seltener.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise des GroRen Mausohrs, u. a. laktierende Weibchen, (Ruflaute und Neztfang) liegen aus den Bezugsrdumen 1
+Waldgirtel Hochgerichtsheide“ und 3 ,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere der ausschlie3lich in Gebauden wohnenden Art
sind im UG nicht vertreten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland derzeit als ginstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender und sogar laktierender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen der gebdaudebewohnenden Art in der

naheren und weiteren Umgebung auch fir Wochenstubenquartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer poten-
ziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.
4V as: Bau einer Faunabriicke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzaune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[J Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Das Risiko_anlage- oder baubedingter Tétungen ist nicht gegeben, da im Eingriffsbereich keine besetzten oder auch nur po-
tenziell geeigneten Quartiere existieren.

Das artspezifisch vorhandene Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StraBenverkehr wird unter MaRgabe der Ver-
meidungsmaflinahmen 1V,s, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlie-
Renden Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant
Uber das schon bestehende Risiko erhéht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht Gber das in der heutigen von Verkehrswegen
durchzogenen Landschatft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.
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S5
GrolRes Mausohr (Myotis myotis)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdénde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im radumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich existieren keine fur die Art geeigneten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten. Die 6ko-

logische Funktion der sicher aul3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt im rdumlichen Zusam-

menhang gewahrt, da den verloren gehenden und zur Jagd beflogenen Flachen keine essenzielle Bedeutung fiir den Fortbestand
der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte beizumessen ist.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem Ausmald von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) geht mit einem breiteren Larmband einher. In der bis ca. 20 m Entfernung
zum Fahrbahnrand reichenden Wirkzone sind jedoch im Kontext der dort anlage- und baubedingten Flacheninanspruch-
nahmen keine Jagdgebietsflachen mehr vorhanden, in denen Maskierungseffekte einschlagig sein kdnnten. Stérungen, die
zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fiihren kénnten, sind auch aus dem
geringen funktionalen Habitatverlust von < 0,5 ha nicht zu erwarten. Baubedingte Storeffekte lieRen sich ggf. insofern ver-
meiden, als in den Dammerungs- und Nachtzeiten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September)
keine Bautétigkeiten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugsrdumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugs-
raum 2 sind Stérungen gegenuber der dort nur singular nachgewiesenen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

Malnahmen: 1Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die Leitstrukturmanahmen und die geplanten Faunabriicken in diesem wie

vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschréankt bleiben, ist der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand
der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht geféhrdet. Die oben genannten Ma3hahmen wir-
ken sich auch giinstig auf das GroRe Mausohr aus und bieten potenziellen Lebensraum, insbesondere fiir die Jagd.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur das
Grol3e Mausohr vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG 29

S6

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Kleine Bartfledermaus jagt strukturgebunden bevorzugt in Parks, Garten und an Stralenbeleuchtungen, entlang von
Gewassern, Bachtalern sowie im Wald. Die Flughthe betragt etwa 2-5 m. Mit 10-15 km/h bewegt sich die Kleine Bartfle-
dermaus maRig schnell. Die Tiere legen zwischen Quartier und Jagdrevieren lediglich 600-700 m zuriick. Der Aktionsraum
wurde mit ca. 20 ha bestimmt. Als Sommerquartiere dienen (waldnahe) Gebaude, Baumhdhlen und Nistkésten. Wochen-
stuben werden in Dachstuhlen, Hausspalten, hinter Baumrinde und in Baumspalten angetroffen. Als Winterquartiere werden
Stollen, Héhlen und Spalten genutzt. Die Art ist ortstreu aber wanderfahig. Sommer- und Winterquartiere liegen selten mehr
als 50 km von einander entfernt.

In Rheinland-Pfalz ist die Art vermutlich landesweit vertreten, mit Ausnahme von Rheinhessen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
XI nachgewiesen® O potenziell moglich

Nachweise von Grof3er und/oder Kleiner Bartfledermaus (Ruflaute sowie Netzfang Kleiner Bartfledermaus) liegen aus den
Bezugsraumen 1 ,“Waldgurtel Hochgerichtsheide und 3 ,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick
auf die Waldstruktur liegt das groRere Quartierpotenzial im Bezugsraum 3 sowie in Gebauden der ehemaligen Tankstelle an
der Hunsriickhdhenstralle.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fur das gesamte Bundesland derzeit als unzureichend eingestuft. Da aber aus dem UG mehre-
re Nachweise jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der ndheren und weiteren Umge-
bung auch fur Sommerquartiere gut sind, wird der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als gunstig ein-
gestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auBerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestande findet in der Zeit
der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestétten).

4V,s: Bau einer Faunabriicke.

5Vas: Errichtung straRenparalleler spezieller Schutzzaune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

3 Groe und Kleine Bartfledermaus lassen sich mittels ihrer Ruflaute kaum unterscheiden und kommen mutmaglich gemeinsam vor.
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S6

Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist sehr gering, da

im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vorlaufen-
de Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der BaufeldfreirAumung im Winter aber selbst potenzielle Individuenverluste
vermieden.

Das artspezifisch hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StraRenverkehr wird unter MalRgabe der Vermei-
dungsmalinahmen 1Vas, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlieBenden
Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant tGber
das schon bestehende Risiko erhdht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht Uber das in der heutigen von Verkehrswegen
durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu besetz-
ten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Abhangigkeit
von der Quartierfunktion, Maf3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der dkologischen Funktion vorzusehen. Die 6kologische
Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten bleibt trotz des vorhabensbe-
dingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenzielle Bedeutung
fir den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegun-
gen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdichtende
Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fiir die beziglich verkehrsbedingter Gerdusche als nicht larmsensibel
geltende Art keine Stoérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fih-
ren konnten, Baubedingte Storeffekte lieBen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzeiten der be-
sonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautéatigkeiten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugs-
raumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugsraum 2 sind Stdérungen gegentiber der dort nicht nachgewiese-
nen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen) erflllt sind, werden im Folgenden
vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[ gunstig Xl unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die Leitstrukturmalnahmen und die geplanten Faunabriicken in diesem wie
vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrénkt bleiben, ist auch der derzeit ungiinstige Erhaltungs-
zustand der Art in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben genannten MaRnahmen stellen auch fir die Kleine
Bartfledermaus potenziellen Lebensraum, insbesondere fir die Jagd oder auch die zukinftige Eignung zur Bildung von
Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Kleine Bartfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grtinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewahlte Linie ist auch fur diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S7

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Fransenfledermaus jagt bevorzugt in Parklandschaften, lichten Waldern, Feld- und Hohlwegen, Obstgéarten und Feucht-
gebieten. Die Tiere fliegen nicht besonders schnell und oft nur in einer Hohe von 1-4 m Gber dem Boden, sind aber ausge-
sprochen wendig. Sie hélt sich mit Vorliebe im Baumkronenbereich aber auch bodennah, z. B. zwischen Weidevieh, auf.
Die Individuen legen je nach Jahreszeit und Geschlecht bis zu 3 km zwischen dem Quartier und den Jagdrevieren zurick.
Dabei nutzt die Fransenfledermaus ausgepragte ,Flugstraen® entlang linearer Landschaftsstrukturen wie Hecken und Al-
leen. Als Sommerquartiere dienen Gebaudespalten jeder Art, Fensterladen, Viehstalle, Baumhohlen, seltener Nistkasten,
die zum Teil recht haufig in einem Umkreis von bis zu 2 km gewechselt werden. Als Winterquartiere werden Fugen und
Spalten von Stollen, Hohlen, Bunker, Keller und Bodengerdll aufgesucht.

In Rheinland-Pfalz ist die Art vermutlich landesweit vertreten. Nachweise fehlen fiir die Saarlandisch-Pfalzische Muschel-
platte, die Westeifel sowie Teile der Osteifel und des Westerwaldes.

Vorkommen im Projektgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Fransenfledermaus, u. a. laktierend, (Ruflaute und Netzfang) liegen allein aus dem Bezugsraum 3 ,Unter-
wald Horbruch* vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstruktur liegt aber ein gréReres Quartierpotenzial
hier wie auch in den umliegenden Ortschaften.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird bei guten Zukunftsaussichten fir Rheinland-Pfalz derzeit als glinstig eingeschatzt. Die Nach-
weise auch laktierender Weibchen und glinstigen Lebensraumbedingungen lassen einen guten Erhaltungszustand einer lo-
kalen Population vermuten.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (Nummerierung laut LBP)
X Vermeidungsmafinahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestande findet in der Zeit
der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

4V as: Bau einer Faunabricke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzaune.

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.
Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist sehr gering, da

im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vorlaufen-
de Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der Baufeldfreirdumung im Winter aber selbst potenzielle Individuenverluste
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Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

vermieden.

Das artspezifisch hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem Stralenverkehr wird unter MaRgabe der Vermei-
dungsmafinahmen 1V,s, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlie3enden
Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant tber
das schon bestehende Risiko erhéht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht tber das in der heutigen von Verkehrswegen
durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu besetz-
ten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Abhangigkeit
von der Quartierfunktion, Maf3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der ékologischen Funktion vorzusehen. Die 6kologische
Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz des vorhabensbe-
dingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenzielle Bedeutung
fur den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegun-
gen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniber dem Analysefall 2014 deutlich verdichtende
Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fir die beziiglich verkehrsbedingter Gerausche als nicht larmsensibel
geltende Art keine Stoérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fih-
ren konnten, Baubedingte Storeffekte lieBen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Ddmmerungs- und Nachtzeiten der be-
sonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautéatigkeiten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugs-
raumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugsraum 2 sind Stérungen gegeniiber der dort nicht nachgewiese-
nen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die Leitstrukturmanahmen und die geplanten Faunabriicken in diesem wie
vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschréankt bleiben, ist der (derzeit glinstige) Erhaltungszustand
der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben genannten Maf3nahmen stel-
len auch fur die Fransenfledermaus potenziellen Lebensraum, insbesondere fir die Jagd oder auch die zukiinftige Eig-
nung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Fransenfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Ldsung.
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Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art kommt vorwiegend in Gegenden mit héhlenreichen Laub-Althdlzern vor. Die Sommerquartiere befinden sich in
Baumhohlen (Specht- und Faulnishdhlen), Fledermauskéasten und seltener in Spalten oder Hohlrdumen von Hausern. Die
Winterquartiere liegen ebenfalls in Baumhdhlen und Gebauden (Spalten und Hohlen). Der Kleine Abendsegler geht an
Waldréandern und Schneisen, tber Abhéangen, in Parks und an Alleen, seltener in Ortschaften auf Jagd und fliegt bevor-
zugt in groRer Hohe, selten tiefer als 10 m Uber dem Boden und zuweilen weit Gber den Baumwipfeln.

Die Art ist bisher im Neuwieder Becken, im Hunsriick, an der Mosel, dem Gutland, der Lahn, dem Oberrheintal, dem Saar-
Nahe-Bergland und der Saarland-Pfélzischen Muschelplatte nachgewiesen. Vermutlich ist sie weiter verbreitet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich
Nachweise des Kleinen Abendseglers (Ruflaute) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,Waldgtrtel Hochgerichtsheide®, 2 ,Of-

fenland Ebenhauser Kopf‘ und 3 ,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt, hinsichtlich der Waldstrukturen
aber am ehesten im Bezugsraum 3 zu erwarten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fiir das gesamte Bundesland derzeit als glinstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der naheren und weiteren Umgebung auch fir
Sommerguartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

2Vs: Baufeldfreiraumung auBerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Geholz- und Waldbestéande findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestétten).

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Ein Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen besteht derzeit nicht, da im Eingriffsbereich keine besetzten Quartiere
festgestellt wurden. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der Baufeldfreiraumung im Winter
aber selbst potenzielle Individuenverluste vermieden.

Das artspezifisch sehr geringe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StraBenverkehr erhéht sich durch das Aus-
bauvorhaben nicht signifikant, da selbst die verbreiterte und starker befahrene Trasse von den sehr hoch im offenen Luft-
raum operierenden Tieren risikoarm Uberflogen werden kann.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
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Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen

Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu
besetzten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Ab-
hangigkeit von der Quartierfunktion, Manahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der 6kologischen Funktion vorzusehen. Die
okologische Funktion der derzeit sicher auf3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz des
vorhabensbedingt eintretenden Verlusts von Waldbestanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenziel-
le Bedeutung fiir den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem Ausmaf von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fir die bezuglich verkehrsbedingter Gerausche als nicht larm-
sensibel geltende Art keine Stérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
onen fiihren kdnnten. Baubedingte Storeffekte liel3en sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzeiten
der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautatigkeiten in den diesbezuglich sensiblen
Bezugsraumen 1 und 3 stattfinden.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MaRnahmen: 2Vas, 3Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch das arteigenen Flugverhalten ohnehin gering ist, ist der (derzeit glinstige)
Erhaltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben genann-
ten MalRnahmen stellen auch fur den Kleinen Abendsegler potenziellen Lebensraum, insbesondere fur die Jagd oder auch
die zukiinftige Eignung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir den
Kleinen Abendsegler vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fir diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S9
GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctua)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Der Grol3e Abendsegler bevorzugt als Jagdreviere altersgepragte Laub- und Mischwalder, Parklandschaften und Feldge-
hélze mit Altholzbestanden, haufig in Gewassernéhe, oft in oder in der Nahe von Siedlungen (Flughthe strukturungebun-
den 10-40 m). Sommerquartiere bezieht die Art in Baumhohlen, Fledermauskasten, Spalten, hohlen Betonmasten, Wider-
lagern von Autobahnbriicken oder hinter Fensterladen. Als Winterquartiere sind hohle, dickwandige Baume oder ge-
schiitzte Hohlrdume und Spalten an Geb&uden geeignet. Das Winterquartier wird erst im November und Dezember bezo-
gen. Im Herbst und Frihjahr kdnnen Abendsegler weite Wanderungen (mehr als 1.000 km) unternehmen, wobei die
Sommerpopulationen Nordosteuropas zur Uberwinterung nach Siidwesten migrieren.

In Deutschland ist der GroRe Abendsegler tiberall verbreitet, allerdings mit unterschiedlicher Dichte. Wochenstuben sind
vorwiegend in Norddeutschland, Sachsen und Sachsen-Anhalt zu finden und im Ubrigen Deutschland selten. Eine beson-
dere Verantwortung Deutschlands ergibt sich aus der Lage als Durchzugs-, Paarungs- und Uberwinterungsgebiet des
Grol3teils der zentraleuropéischen Population. In Rheinland-Pfalz kommt die Art vor allem entlang der Fliisse aber auch in
Teilen des Pfalzer Waldes, des Saar-Nahe-Berglandes, Hunsriick, Westerwald und Taunus vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise des GroRRen Abendseglers (Ruflaute) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,“Waldgurtel Hochgerichtsheide® und 2
LUnterwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstruktur liegt das groRere Quartierpotenzial

im Bezugsraum 3.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fiir das gesamte Bundesland derzeit als gilinstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der naheren und weiteren Umgebung auch fur
Sommerquartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmafnahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

2Vs: Baufeldfreiraumung auerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehdlz- und Waldbestande findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestadnde gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Ein Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen besteht derzeit nicht, da im Eingriffsbereich keine besetzten Quartiere
festgestellt wurden. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der Baufeldfreirdumung im Winter
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aber selbst potenzielle Individuenverluste vermieden.

Das artspezifisch sehr geringe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StralRenverkehr erhoht sich durch das Aus-
bauvorhaben nicht signifikant, da selbst die verbreiterte und starker befahrene Trasse von den sehr hoch im offenen Luft-
raum operierenden Tieren risikoarm uberflogen wird. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht tber das in der heutigen von Ver-
kehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwéartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbesténde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen

Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestét-
ten festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu
besetzten Quartiere im Wirkraum beschéadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Ab-
héangigkeit von der Quartierfunktion, Ma3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der 6kologischen Funktion vorzusehen. Die
okologische Funktion der derzeit sicher auRerhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bleibt trotz des
vorhabensbedingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenziel-
le Bedeutung fir den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Gegenlber betriebsbedingten Storeffekten (z. B. Larm) ist der Gro3e Abendsegler vergleichsweise kaum empfindlich. St6-
rungen gehen Uberdies bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegungen
wahrend des Tagesgangs aus. Der sich gem. der Verkehrsprognose durch das Ausbauvorhaben gegentber dem Analy-
sefall 2014 weiter verdichtende Verkehrsfluss bedingt diesbeziiglich in der Sache keine neuen, d. h. bislang ungewohnten,
Storeffekte. Spezielle baubedingte Storeffekte (Erschitterungen, Maschinenlarm o. 4.), wie sie z. B. gegeniiber potenziel-
len Tagesschlafplatzen oder Sommerquartieren auftreten kdnnten, sind nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 2Vas, 3Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[J keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

17A: Naturliche Waldentwicklung

19A: Aufhéngen von Fledermauskésten

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch das arteigene Flugverhalten ohnehin gering ist, ist der (derzeit glinstige) Er-
haltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht geféhrdet. Die oben genannten
MaRnahmen stellen auch fir den GroRen Abendsegler potenziellen Lebensraum, insbesondere fiir die Jagd oder auch die
zukinftige Eignung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Fledermausart vor, da alle moglichen Alternativen ebenso in den von den Individuen beflogenen Raum eingreifen wirden;
vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die gewahlte Linie ist fir die
Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Losung.
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S10
Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Rauhautfledermaus jagt an Waldréandern, Gewassern, Schneisen und Lichtungen im Wald sowie tber Schilfflachen (4-
15 m Flughéhe) im Umkreis von etwa 2 km um das Quartier. Die Sommer- und Winterquartiere befinden sich vornehmlich in
Waldern in Baumhohlen, Nistkasten und Holzspalten. Rauhautflederméause gehéren zu den wandernden Arten (bis zu
1.600 km). Der Aktionsradius um das Sommerquartier betragt bis zu 6,5 km. Lineare Landschaftselemente sind wichtige
Leitlinien bei Streckenfliigen.

Die Art wurde in Rheinland-Pfalz im Hoch- und Idarwald, in der Oberrheinebene (auBer Rheinhessen) und in der Pfalz
nachgewiesen. Zur Zugzeit wird sie hauptséchlich entlang der grof3en Fliisse, insbesondere am Rhein, angetroffen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Rauhautfledermaus (Ruflaute) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,Waldgurtel Hochgerichtsheide® und 3 ,Un-
terwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstruktur liegt das groRere Quartierpotenzial im
Bezugsraum 3.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland derzeit als giinstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der ndheren und weiteren Umgebung auch fur
Sommerquartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestande findet in der Zeit
der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestétten).

4V as: Bau einer Faunabricke.

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefdhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestéatten ist sehr gering, da

im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vorlaufen-

de Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der BaufeldfreirAumung im Winter aber selbst potenzielle Individuenverluste
vermieden.

Das artspezifisch gering vorhandene Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StraRenverkehr wird fiir die vorzugsweise
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Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

im héheren Luftraum operierende Art unter MaR3gabe der VermeidungsmalRnahme 1Vas und den bereits in den technischen
Planungen dieses wie auch des westlich anschlieBenden Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (4Vas)
durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant tiber das schon bestehende Risiko erhéht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht
Uber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im radumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu besetz-
ten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Abhangigkeit
von der Quartierfunktion, Maf3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der dkologischen Funktion vorzusehen. Die 6kologische
Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz des vorhabensbe-
dingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenzielle Bedeutung
fur den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem Ausmaf von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegun-
gen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdichtende
Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fiir die beziiglich verkehrsbedingter Gerausche als nicht larmsensibel
geltende Art keine Stoérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fiih-
ren kodnnten, Baubedingte Storeffekte lieBen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzeiten der be-
sonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautéatigkeiten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugs-
raumen 1 und 3 stattfinden. Im Bauabschnitt durch den Bezugsraum 2 sind Stérungen gegeniiber der dort nicht nachgewiese-
nen Art nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MalRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG 43

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

19A: Aufhangen von Fledermauskasten

Da keine aktuell genutzten Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und er-
reichbar bleiben und die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die Leitstrukturmanahmen und die geplanten Fauna-
briicken in diesem wie vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrankt bleiben, ist der (derzeit giins-
tige) Erhaltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben ge-
nannten Mal3nahmen stellen auch fir die Rauhautfledermaus potenziellen Lebensraum, insbesondere fiir die Jagd oder
auch die zukunftige Eignung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Rauhautfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur diese Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S11
Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Als Sommer- und Winterquartiere dienen der Zwergfledermaus Gebaudespalten jeder Art, Fassaden, Rollladen und Nist-
kasten. Sie ist auch hinter abstehender Rinde an Baumen und in Baumhohlen zu finden. Sommerquartiere werden haufig
(nach etwa 10-12 Tagen) gewechselt. Als Winterquartier werden auBerdem gerne feuchte Keller genutzt. Die Art ist wander-
fahig (bis Uber 750 km), doch scheint sie meist ortstreu zu sein. Sommer- und Winterquartiere liegen meist nicht weiter als
50 km von einander entfernt. Die Art jagt in 5-10 m Flughéhe im Umkreis von etwa 2 km um das Quartier und orientiert sich
bei den Fliigen an linearen Landschaftselementen. Aufgesucht werden in und auRerhalb der Siedlungsgebiete gelegene
Garten, Gewasser, aufgelockerte Walder, Waldrander, Hecken, Wege und StralRenlampen. Sie ist die haufigste und anpas-
sungsfahigste Art.

Die in Europa und Deutschland verbreitetste und haufigste Art hat in Rheinland-Pfalz Vorkommen in Eifel, Westerwald, ent-
lang der Flusse, in Teilen des Hunsriicks, des Saar-Nahe-Berglandes, des Pfélzer Waldes und der Oberrhein-Ebene.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Zwergfledermaus (Ruflaute) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,Waldgurtel Hochgerichtsheide®, 2 ,Offenland
Ebenhauser Kopf‘ und 3 ,Unterwald Horbruch* vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die umliegenden Siedlungen
sind solche in jedem der Orte denkbar. Dies gilt auch fir das Jagdhaus ,Horrido* im Bezugsraum 1 und die Gebaude der
ehemaligen Tankstelle an der Hunsriickh6henstral3e.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fur das gesamte Bundesland derzeit als giinstig eingestuft. Da auch aus dem UG zahlreiche
Nachweise jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen in der ndheren Umgebung auch fir Sommer-
quartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als giinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auBerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehélz- und Waldbestande findet in der Zeit
der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

4V s : Bau einer Faunabriicke.

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte wird im  rdumlichen

Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[J Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist sehr gering, da
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im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vorlaufen-
de Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der BaufeldfreirAumung im Winter aber selbst potenzielle Individuenverluste
vermieden.

Das artspezifisch gering vorhandene Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StralRenverkehr wird unter Mal3gabe der
Vermeidungsmafnahme 1Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlieenden
Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (4Vas) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant Uber das schon
bestehende Risiko erhoht. D. h. das Toétungsrisiko geht nicht iiber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen
Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen
Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewahrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu besetz-
ten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Abhangigkeit
von der Quartierfunktion, Maf3nahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der dkologischen Funktion vorzusehen. Die 6kologische
Funktion der derzeit sicher au3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz des vorhabensbe-
dingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine essenzielle Bedeutung
fur den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmalR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewegun-
gen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniber dem Analysefall 2014 deutlich verdichtende
Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fir die bezlglich verkehrsbedingter Gerausche als nicht larmsensibel
geltende Art keine Stoérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen fuh-
ren konnten, Baubedingte Storeffekte lieBen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzeiten der be-
sonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautéatigkeiten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugs-
raumen 1 und 3 stattfinden. Stérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populatio-
nen fuhren konnten, sind demnach nicht zu erwarten und fiir die auch in Grof3stadten lebende Art auszuschlieRen.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

13A: Pflanzung von Feldgehélzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

19A: Aufhéngen von Fledermauskéasten

Da keine aktuell genutzten Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und er-
reichbar bleiben und die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die LeitstrukturmaBnahmen und die geplanten Faunab-
ricken in diesem wie vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrankt bleiben, ist der (derzeit glinsti-
ge) Erhaltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben ge-
nannten Mal3nahmen stellen auch fiir die Zwergfledermaus potenziellen Lebensraum, insbesondere fiir die Jagd aber
auch zur Quartiernutzung, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
Zwergfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur die Zwergfledermaus die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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S12
Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art jagt in lichten Waldern, Waldrandern, Wiesen mit Hecken, Parks, seltener in Wohngebieten nach Nachtfaltern und
anderen Insekten in ca. 3-6 m Hohe. Die Sommerquartiere befinden sich in Baumhohlen, Nistkasten, Gebaudespalten
und seltener in Hohlen. Aufgrund des hohen Parasitendrucks wechselt die Art innerhalb eines eng umgrenzten Lebens-
raums im Durchschnitt alle vier Tage das Quartier. Die Winterquartiere kdnnen sich in Kellern, H6hlen, Stollen, Boden-
gero6ll, Fels- und Gebaudespalten befinden. Die Art ist vermutlich landesweit vertreten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise des Braunen Langohrs (Ruflaute) liegen aus den Bezugsraumen 1 ,“Waldgurtel Hochgerichtsheide®, 2 ,Offen-
land Ebenhauser Kopf‘ und 3 ,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere sind nicht bekannt. Mit Blick auf die Waldstrukturen
sind solche am ehesten im Bezugsraum 3 zu erwarten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland derzeit als glinstig eingestuft. Da auch aus dem UG Nachweise
jagender Tiere vorliegen und die strukturellen Voraussetzungen hier wie in der ndheren und weiteren Umgebung auch fur
Sommerquartiere gut sind, wird auch der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population als gilinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vas: Baufeldfreiraumung auerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehdlz- und Waldbestande findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Sichtkontrolle auf ggf. vorhandene Tiere in Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

4V,s: Bau einer Faunabriicke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzaune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.
Das Risiko anlage- oder baubedingter Tétungen von Individuen in ihren Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist sehr gering,
da im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere im unmittelbaren Eingriffsbereich festgestellt wurden. Durch die vor-

laufende Baufeldkontrolle werden im Vernehmen mit der Baufeldfreirdaumung im Winter aber selbst potenzielle Individuen-
verluste vermieden.

Das artspezifisch besonders hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StralRenverkehr wird unter MaRgabe der
Vermeidungsmafnahmen 1V,as, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich an-
schlielenden Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht
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S12

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

signifikant Gber das schon bestehende Risiko erhoht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht tiber das in der heutigen von Ver-
kehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im radumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten festgestellt. Durch die vorlaufende Baufeldkontrolle wird in jedem Fall gewéhrleistet, dass auch keine zwischenzeitlich neu
besetzten Quartiere im Wirkraum beschadigt oder zerstort werden. Soweit solche wider Erwarten gefunden werden, sind, in Ab-
héngigkeit von der Quartierfunktion, MaRnahmen zum Schutz oder aber zur Wahrung der 6kologischen Funktion vorzusehen.
Die 6kologische Funktion der derzeit sicher aul3erhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten bleibt trotz
des vorhabensbedingt eintretenden Verlusts von Waldbestéanden im raumlichen Zusammenhang gewahrt, da diesen keine es-
senzielle Bedeutung fiir den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestétte obliegt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) geht mit einem breiteren Larmband einher. In der bis ca. 20 m Entfernung zum
Fahrbahnrand reichenden Wirkzone sind jedoch im Kontext der dort anlage- und baubedingten Flacheninanspruchnahmen
keine Jagdgebietsflachen mehr vorhanden, in denen Maskierungseffekte einschlagig sein kénnten. Stérungen, die zu einer
signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen filhren kdnnten, sind auch aus dem geringen
funktionalen Habitatverlust von < 0,5 ha nicht zu erwarten. Baubedingte Stéreffekte lieRen sich ggf. insofern vermeiden, als in
den Dammerungs- und Nachtzeiten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautétigkei-
ten in den diesbeziiglich sensiblen Bezugsraumen 1 und 3 stattfinden.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

19A: Aufhangen von Fledermauskasten

Da keine aktuell genutzten Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und er-
reichbar bleiben und die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die LeitstrukturmaBnahmen und die geplanten Faunab-
ricken in diesem wie vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrénkt bleiben, ist der (derzeit glinsti-
ge) Erhaltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben ge-
nannten Mafl3nahmen stellen auch fiir das Braune Langohr potenziellen Lebensraum, insbesondere fir die Jagd oder auch
die zukinftige Eignung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir das
Braune Langohr vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur das Braune Langohr die vertraglichere bzw. gleichwertige L6sung.
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S13
Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Art ist warmeliebender wie das zuvor beschriebene Braune Langohr, und ist starker an Ortschaften und Kulturland-
schaften gebunden. Die Sommerquartiere befinden sich in Geb&auden, die Winterquartiere in Kellern, Héhlen, Stollen und
Gebauden. Die Art jagt u.a. an Stral3enlaternen nach Nachtfaltern und anderen Insekten. Sie ist ein sogenannter "Sub-
stratableser”, die ihre Beute im langsamen Schwirrflug vom Blattwerk der Baume und Straucher absammelt und ihr auch
beim Trudeln bis zum Boden folgt.

Die Art ist vermutlich landesweit vertreten, Nachweise fehlen fir die Saarléandisch-Pfalzische Muschelkalkplatte, die
Westeifel sowie groRe Teile der Osteifel und des Westerwaldes.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise des Grauen Langohrs (Ruflaute, Kot) liegen aus den Bezugsrdaumen 1 ,Waldgurtel Hochgerichtsheide®, 2 ,Of-
fenland Ebenhauser Kopf* und 3 ,Unterwald Horbruch® vor. Quartiere werden in der Kapelle von Oberkleinich und in der
Kirche von Hochscheid vermutet. Auch das Jagdhaus ,Horrido* im Bezugsraum 1 bietet dafir Potenziale.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fiir das gesamte Bundesland derzeit als giinstig eingestuft. Da auch aus dem UG zahlreiche
Nachweise jagender Tiere vorliegen und mutmaRlich Wochenstuben in Oberkleinich und Hochscheid existieren wird auch
der Erhaltungszustand einer lokalen Population als glinstig eingestuft.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreirdumung auBerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehdlz- und Waldbestéande findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

4V as: Bau einer Faunabricke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzaune.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte wird im  rdumlichen

Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Da anlage- oder baubedingte Verluste von Quartieren (Geb&auden, Hohlen, Kellern u. &.) ausgeschlossen sind, ist auch
die Totung sich darin aufhaltender Tiere ausgeschlossen.

Das artspezifisch hohe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StraRenverkehr wird unter MaR3gabe der Vermei-
dungsmafinahmen 1V,s, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlieRen-
den Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabricken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifikant
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Uber das schon bestehende Risiko erhoht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht tiber das in der heutigen von Verkehrswegen
durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im radumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten festgestellt und sind tberdies auch potenziell nicht vorhanden. Dem vorhabensbedingt eintretenden Verlust von zur Jagd be-
flogenen Vegetationsbestanden ist keine essenzielle Bedeutung fur den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte bei-
zumessen. Die dkologische Funktion der derzeit sicher auRerhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten
bleibt in jedem Fall erhalten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) geht mit einem breiteren Larmband einher. In der bis ca. 20 m Entfernung zum
Fahrbahnrand reichenden Wirkzone sind jedoch im Kontext der dort anlage- und baubedingten Flacheninanspruchnahmen
keine Jagdgebietsflachen mehr vorhanden, in denen Maskierungseffekte einschlagig sein kénnten. Stérungen, die zu einer
signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen filhren kénnten, sind auch aus dem geringen
funktionalen Habitatverlust von < 0,5 ha nicht zu erwarten.. Baubedingte Storeffekte lieRen sich ggf. insofern vermeiden, als
in den Dammerungs- und Nachtzeiten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautétig-
keiten in den diesbeziglich sensiblen Bezugsraumen 1 und 3 stattfinden.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender
MalRnahmen: 1Vas, 2Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [J unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

9A/12A: Eigenentwicklung durch natiirliche Sukzession mit Einzelbdumen

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die Leitstrukturmanahmen und die geplanten Faunabriicken in diesem wie
vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrankt bleiben, ist der (derzeit giinstige) Erhaltungszustand
der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben genannten Maf3nahmen stel-
len auch fiir das Graue Langohr potenziellen Lebensraum, insbesondere fur die Jagd, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fir das
Graue Langohr vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur das Graue Langohr die vertraglichere bzw. gleichwertige L6sung.
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S14
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Jagdreviere der strutkturungebunden fliegenden Breitfligelfledermaus liegen in siedlungsnahen Bereichen, Parks, an
Waldrandern und Alleen, in Brachen, tiber Wiesen und Gewassern sowie an Stral3enlaternen. Die Tiere besuchen mehre-
re Jagdreviere pro Nacht in einem Radius von durchschnittlich 6,5 km, und fliegen in einer H6he von 10-15 m. Als Som-
merquartiere dienen Dachgiebel, Gebaudespalten, Fensterladen. Die Winterquartiere liegen vorwiegend in Gebauden,
aber auch in Baumhohlen, Felsspalten, Hohlen, Stollen. Die Art gilt als relativ ortstreu und legt zwischen Sommer- und
Winterquartier weniger als 50 km zurtick.

In Rheinland-Pfalz tritt die Art vorwiegend in Niederungen auf. Es liegen Nachweise aus der sudlichen Oberrheinebene,
dem Gutland, der Pfalz und der westlichen Osteifel, von Mosel, Lahn und Mittelrhein vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Breitfliigelfledermaus liegen per Kartierung 2017 aus dem Bezugsraum 1 ,Waldgtirtel Hochgerichtsheide®,
vor. Quartiere sind nicht bekannt und im Eingriffsgebiet auch nicht zu erwarten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland bei stabiler Population als gilinstig eingestuft (vgl. LBM 2011
Anhang 3). Der Erhaltungszustand einer potenziellen lokalen Population lasst sich auf Basis des alleinigen Nachweises
2017 nicht bestimmen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auBerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Geholz- und Waldbesténde findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Abrissgebaude)

4V,s: Bau einer Faunabriicke.

5Vas: Errichtung straBenparalleler spezieller Schutzzaune.

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestédtte wird im  rdumlichen

Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Da anlage- oder baubedingte Verluste von Quartieren (Geb&auden, Hohlen, Kellern u. &.) ausgeschlossen sind, ist auch
die Totung sich darin aufhaltender Tiere ausgeschlossen.

Das artspezifisch schon geringe Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StralBenverkehr wird unter MaRgabe der
Vermeidungsmalnahmen 1Vas, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich an-
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Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

schlieBenden Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben sicher
nicht signifikant Uber das schon bestehende Risiko erhéht. D. h. das Toétungsrisiko geht nicht Uber das in der heutigen von
Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im rdumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten festgestellt und sind Uberdies auch potenziell nicht wirklich vorhanden. Dem vorhabensbedingt eintretenden Verlust von zur
Jagd beflogenen Vegetationsbestanden ist keine essenzielle Bedeutung fiir den Fortbestand der Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
te beizumessen. Die 6kologische Funktion der derzeit sicher auBerhalb des Wirkraums gelegenen Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten bleibt in jedem Fall erhalten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem AusmaR von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fir die beziiglich verkehrsbedingter Gerdusche als nicht larm-
sensibel geltende Art keine Stoérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen fiihren kénnten, Baubedingte Storeffekte liel3en sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzei-
ten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautatigkeiten in dem diesbeziiglich sensib-
len Bezugsraum 1 stattfinden. Stérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen fuhren kénnten, sind demnach nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

9A/12A: Eigenentwicklung durch natiirliche Sukzession mit Einzelbdumen

Da keine Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und erreichbar bleiben und
die ohnehin geringe Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die LeitstrukturmafRnahmen und die geplanten Faunabri-
cken in diesem wie vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrénkt bleiben, ist der (derzeit giinstige)
Erhaltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahrdet. Die oben genann-
ten MalZnahmen stellen auch fur die Breitfligelfledermaus potenziellen Lebensraum, insbesondere fir die Jagd, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fur die
Breitfliigelfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewahlte Linie ist auch fur die Breitfligelfledermaus die vertraglichere bzw. gleichwertige Losung.

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

56

S15
Mopsfledermaus

(Barbastella barbastellus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Mopsfledermaus lebt vorzugsweise in laubwaldreichen Gebieten mit hohem Alt- und Totholzanteil, kommt aber auch
in parkéhnlichen Landschaften vor, die geeignete Quartierstrukturen aufweisen. Die Sommerkolonien der Weibchen woh-
nen wie auch die meist allein lebenden Mannchen in Stammrissen oder hinter der abstehenden Borke von Baumen. Mit-
unter werden auch Baumhohlen, Nistkasten, Gebauderitzen, Fensterladen und Verschalungen angenommen. Die Art gilt
als ortstreu, d. h. die zwischen Sommer- und Winterquartier zurtickgelegten Entfernungen betragen selten mehr als 20
km. Bei der Uberwinterung in Hohlen, Stollen, Kellern, Steinbriichen und, auch Baumen zeigt sie eine deutliche Kaltere-
sistenz. Die Mopsfledermaus jagt in Waldern, aber auch an Hecken, Waldrandern und Lichtungen. Jedes Tier nutzt bis zu
zehn verschiedene Jagdgebiete in einem Aktionsradius von bis zu 8-10 km um das Quartier, das Uberdies sehr haufig
gewechselt wird. Die Nahrung besteht tberwiegend aus Kleinschmetterlingen, aber auch Mucken.

Die wenigen aktuellen Nachweise der Mopsfledermaus in Rheinland-Pfalz konzentrieren sich Gberwiegend auf den Raum
mittlere Mosel, Bitburger Gutland und Hunsriick.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Nachweise der Mopsfledermaus liegen per Kartierung 2017 aus den Bezugsraumen 1 ,Waldgirtel Hochgerichtsheide®,
und 3 ,Unterwald Horbruch* vor.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland bei stabiler Population als giinstig eingestuft (vgl. LBM 2011
Anhang 3). Der Erhaltungszustand einer lokalen Population lasst sich auf Basis der seit Jahren im Umfeld des Vorhabens
getatigten Nachweise als zumindest ,gut‘ bezeichnen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmaflnahmen

1Vas: Schaffung von vegetationsbasierten Leitstrukturen und Leithilfen.

2Vs: Baufeldfreiraumung auerhalb der Populationsaktivitat. Die Rodung aller Gehdlz- und Waldbestande findet in der
Zeit der Winterruhe der Art statt.

3Vas: Baufeldkontrolle (Abrissgebaude)

4V,s: Bau einer Faunabriicke.

5Vas: Errichtung straRenparalleler spezieller Schutzzaune.

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im  rdumlichen

Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

57

S15
Mopsfledermaus

(Barbastella barbastellus)

Anlage- oder baubedingte Verluste von Tieren in ihren Quartieren (Gebaude, Hohlenbdume) sind nicht ausgeschlossen,
werden aber im Zuge der MalRnahme 3V,s, d. h. der vor einem Eingriff erfolgenden Besatzkontrolle fraglicher Baume o-
der Gebaude, ausgeschlossen.

Das artspezifisch vorhandene Risiko betriebsbedingter Kollisionen mit dem StralRenverkehr wird unter Mal3gabe der Ver-
meidungsmaflinahmen 1V,s, 5Vas und den bereits in den technischen Planungen dieses wie auch des westlich anschlie-
Renden Planungsabschnitts umgesetzten Querungsbauwerken (Faunabriicken) durch das Ausbauvorhaben nicht signifi-
kant Uber das schon bestehende Risiko erhoht. D. h. das Tétungsrisiko geht nicht Uber das in der heutigen von Verkehrs-
wegen durchzogenen Landschaft allgegenwéartige allgemeine Lebensrisiko hinaus.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im raumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im unmittelbaren Eingriffsbereich wurden im Jahr der Kartierung keine besetzten Quartiere, d. h. Fortpflanzungs- oder Ruhestat-
ten festgestellt, sind aber in den erfassten und potenziellen Hohlenbdumen nicht auszuschlie3en. Dem vorhabensbedingt eintre-
tenden Verlust von zur Jagd beflogenen Vegetationsbestanden ist keine essenzielle Bedeutung fiir den Fortbestand der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestétte beizumessen. Die 6kologische Funktion der moglicherweise in den verlorengehenden Hohlenb&u-
men befindlichen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wird durch das Aufhdngen von Fledermauskasten erhalten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Betriebsbedingte Stérungen gehen bereits im Istzustand in erheblichem Ausmal von den kontinuierlichen Fahrzeugbewe-
gungen wahrend der Nachtzeit aus. Der sich durch das Ausbauvorhaben gegeniiber dem Analysefall 2014 deutlich verdich-
tende Verkehrsfluss (Prognose-Planfall 2030) bedingt jedoch fiir die beziglich verkehrsbedingter Gerausche als nicht larm-
sensibel geltende Art keine Storungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tionen fiihren kdnnten, Baubedingte Storeffekte lieRen sich ggf. insofern vermeiden, als in den Dammerungs- und Nachtzei-
ten der besonders jagdaktiven Monate (ca. Mitte April — Ende September) keine Bautatigkeiten in dem diesbeziiglich sensib-
len Bezugsraum 1 stattfinden. Stérungen, die zu einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lationen fuhren kdnnten, sind demnach nicht zu erwarten.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

MaRnahmen: 1Vas, 2Vas, 3Vas, 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[XI gunstig [J unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[OJ keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

17A: Natirliche Waldentwicklung

9A/12A: Eigenentwicklung durch natiirliche Sukzession mit Einzelbdumen

19 A: Aufhéngen von Fledermauskésten

Da keine aktuell genutzten Quartiere von dem Vorhaben betroffen sind, potenzielle Jagdgebiete weiter bestehen und er-
reichbar bleiben und die ohnehin geringe Gefahr betriebsbedingter Tétungen durch die LeitstrukturmaRnahmen und die
geplanten Faunabriicken in diesem wie vorherigen Bauabschnitt auf das allgemeine Lebensrisiko beschrankt bleiben, ist
der (derzeit guinstige) Erhaltungszustand der Art im Naturraum und somit auch in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht gefahr-
det. Die oben genannten Maf3nahmen stellen auch fiir das Braune Langohr potenziellen Lebensraum, insbesondere fiir
die Jagd oder auch die zukinftige Eignung zur Bildung von Quartieren, dar.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Mopsfledermaus vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die
gewahlte Linie ist auch fur die Mopsfledermaus die vertraglichere bzw. gleichwertige Losung.
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S16
Wildkatze (Felis silvestris)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Priméarer Lebensraum der Wildkatze in Mitteleuropa sind Walder. Bevorzugt werden alte Laub-, v. a. Eichen- und Bu-
chenmischwalder, weniger Nadelwalder. Bedeutsam sind ein hoher Offenlandanteil und ein hoher Anteil an Waldrandzo-
nen. Wichtige Habitatrequisiten stellen trockene Felshdhlen, Felsspalten und Baumhohlen als Schlafplatze und zur Jun-
genaufzucht dar. Wildkatzen sind Tiere mit sehr groBen Aktionsradien. Bei geringer Siedlungsdichte kann es auf der Su-
che nach Geschlechtspartnern oder bei Nahrungsmangel zu iiber 100 km weiten Wanderungen kommen. Nach polni-
schen Untersuchungen hat der Kernlebensraum einer Wildkatze eine GroRe von 0,5 - 1,5 km?, das gesamte Streifgebiet
umfasst 1,5 - 3,5 km?. In der Eifel wurden StreifgebietsgréRen von 1.000 - 2.000 ha festgestellt (TRINZEN, in BfN 2004).

Die Verbreitung der Wildkatze reicht Giber Europa, Afrika, West-, Mittel- und Suidasien. Der gesamte europaische Kontinent
von Sidskandinavien und Grof3britannien im Norden und Mittelrussland im Osten bis an die Kisten des Atlantiks und Mit-
telmeers ist potenzielles Vorkommensgebiet. Das heutige Areal ist jedoch sehr stark zersplittert und in Europa auf die gro-
Reren zusammenhangenden Waldgebiete beschrankt (BfN 2004). Deutschland hat eine besondere Verantwortung fir die
Erhaltung der Wildkatze in Mitteleuropa (BOYE et al. 1998), insbesondere fur die Bestande in Nordrhein-Westfalen und
Rheinland-Pfalz, die mit denen in Luxemburg, Belgien und Frankreich (Nordvogesen) im Austausch stehen.

Die Wildkatze ist in ihrem Verbreitungsgebiet generell stark durch den Stral3entod gefahrdet (mind. 20 % der Gesamtmor-
talitat). Von stark frequentierten Straf3en gehen zudem starke Isolations- und Barrierewirkungen fiir Wildkatzenbestéande
aus. Zum Erhalt der Meta-Populationen (Soonwald-Hunsriick-Eifel ca. 800-2100 Ex., Bienwald-Pfalzerwald ca. 220-590
Ex., Lahntaunus ca. 60-160 Ex.) muss eine Vernetzung und ein Genaustausch innerhalb und zwischen den Subpopulatio-
nen gewabhrleistet bleiben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Der Ausbauabschnitt liegt grof3tenteils innerhalb eines sogenannten Kernraums (= Reproduktionsraum) der Art und nur
kleinteilig in der nachgeordneten Kategorie eines besiedelten, d. h. stetig aufgesuchten, Bereichs. Konkrete Wildkatzen-
nachweise, d. h. Lebendbeobachtungen aber auch Totfunde an der HunsriickhéhenstralRe, liegen aus den Bezugsraumen
1 und 3 vor (vgl. Oko-LoG, 2013).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand wird fir das gesamte Bundesland bei zunehmender Population derzeit als unzureichend einge-
stuft, wéhrend der Erhaltungszustand der lokalen Population aufgrund der zahlreichen Nachweise und gegebenen Struk-
turen als vergleichsweise gunstig einzustufen ist.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

4Vs: Bau einer Faunabricke.

5Vas: Errichtung straRenparalleler spezieller Schutzzaune (Wildkatzenschutzzaun 2,5 m hoch).

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.
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S16

Wildkatze (Felis silvestris)

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Bau- bzw. anlagebedingte Tétungen im Zusammenhang mit einer Schadigung oder Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder

Ruhestétten sind ausgeschlossen, da alle vom Vorhaben in Anspruch genommenen Flachen im direkten, sehr stark vor-
belasteten Seitenraum der bestehenden Hunsriickhdhenstralle liegen und auch strukturell ganz sicher nicht die Funktion
einer essenziellen Lebensstétte haben.

Betriebsbedingte Tétungen werden durch den sorgféltig geplanten Bau der Faunabriicken in diesem wie im vorhergehen-
den Planungsabschnitt und die entsprechend an die Tierart angepassten stral3enparallel errichteten 2,5 m hohen Wildkat-
zenschutzzéune auf ein letztendlich unvermeidbares Maf? reduziert. Ein signifikantes Ansteigen des Kollisionsrisikos ist
daher nicht nur ausgeschlossen, sondern verringert sich gegenuber dem Status quo sehr deutlich.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird im raumlichen

Zusammenhang nicht gewabhrt.

X Okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
Schadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten sind ausgeschlossen, da den vom Vorhaben in

Anspruch genommenen Flachen im Nebenraum der bestehenden Hunsriickh6henstraf3e im Hinblick des gegebenen sehr
grolRen Stérungspotenzials, wie schon strukturbedingt, keine solche Funktion beigemessen werden kann.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[ Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Im Zusammenhang mit dem Bau von etwa 4,3 km voneinander entfernt entstehenden Faunabriicken und der zwischen
diesen Querungsbauwerken durchgehend errichteten Wildkatzenschutzzaune ist begriindet davon auszugehen, dass eine
effektive rdumliche Trennwirkung nicht eintritt und die bekannten besiedelten Raume im hohen Hunsriick beiderseits der
BundesstralRe weiterhin erreichbar und vernetzt sind. Die mit dem Bau der Faunabriicken neu geschaffenen Querungs-
maoglichkeiten sind vielmehr geeignet, die lokale Population dahingehend zu stérken, als Tétungen, im Sinne von populati-
onswirksamen Storungen, zukulnftig verhindert werden. Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation ist daher nicht gegeben.

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender

Malnahmen: 4Vas, 5Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund des
Baus von Querungshilfen bzw. ,Faunabriicken®) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorg-
lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz

[ gunstig Xl unzureichend [ schlecht [ unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

[XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)
10E: Waldumbau/Waldentwicklung
16A: Okologischer Waldumbau

17A: Natirliche Waldentwicklung

Der Bau der Faunabriicke und die Aufstellung von fur die Tierart uniiberwindbaren 2,5 m hohen Wildschutzzdunen ver-
meiden kollisionsbedingte Tétungen und gewahren der Art ein sicheres Migrieren.

Da keine fur die Tierart essenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestétten in Anspruch genommen werden, sind spezielle
kompensatorische Manahmen nicht vorgesehen. Die oben genannten WaldumbaumaRnahmen im Okokonto Rhaunen
und im FFH-Gebiet 6109-303 ,ldarwald“ sowie die zukiinftig natiirliche Waldentwicklung im Bereich um die Faunabriicke
kommen jedoch auch der Wildkatze zu Gute, sodass der Bestand der Population im Hunsriick gesichert ist und der Erhal-
tungszustand der Populationen in Rheinland-Pfalz gewahrt bleibt und sich nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
Wildkatze vor, da alle méglichen Alternativen ebenso Trennwirkungen und erhéhte Kollisionsrisiken hervorrufen wirden;
vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans. Die gewahlte Linie ist fir die
Art die vertraglichere bzw. gleichwertige Lésung.
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5.2 Européaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

In nachfolgender Tabelle werden die europaischen Vogelarten aufgefihrt, die im Projektge-
biet relevant sind und eine Beeintrachtigung durch das Projekt erfahren kénnten.

Tabelle 2: Bestandssituation der im Projektgebiet relevanten européischen Vogelarten

Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Form-
blatt

RL
RP

RL
D

Bestand im
Wirkraum des Projekts

Amsel

Turdus merula

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen Bezugsraumen des Projekt-
gebiets als Brutvogel nachgewiesen.

Baumpieper

Anthus trivialis

V6

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 1 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Bergfink

Fringilla montifringilla

V2

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Projektgebiet nur als Durchzigler
nachgewiesen.

Blaumeise

Cyanistes caeruleus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 vorzugsweise in den Bezugsraumen 1
und 3 des Projektgebiets als Brutvogel oder
Teilsiedler nachgewiesen.

Bluthénfling

Carduelis cannabina

V7

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Buchfink

Fringilla coelebs

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen Bezugsraumen des Projekt-
gebiets als haufiger Brutvogel nachgewie-
sen.

Buntspecht

Dendrocopos major

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den Bezugsraumen 1 und 3 des
Projektgebiets als Brutvogel oder Teilsiedler
nachgewiesen.

Dorngrasmiicke

Sylvia communis

V3

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fir die Art typischen Gehdlzha-
bitaten im Bezugsraum 2 als Brutvogel
nachgewiesen.

Eichelh&her

Garrulus glandarius

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen Bezugsraumen des Projekt-
gebiets als Brutvogel oder Teilsiedler nach-
gewiesen.

Feldlerche

Alauda arvensis

V8

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Feldsperling

Passer montanus

V9

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Fitis

Phylloscopus trochilus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den Bezugsraumen 1 und 3 des
Projektgebiets als Brutvogel nachgewiesen.

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fir die Art typischen Gehdlzha-
bitaten im Bezugsraum 2 als Brutvogel
nachgewiesen.

Pk
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Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Form-
blatt

RL
RP

RL

Bestand im
Wirkraum des Projekts

Gimpel

Pyrrhula pyrrhula

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Gehdlzha-
bitaten im Bezugsraum 2 als Brutvogel
nachgewiesen.

Goldammer

Emberiza citrinella

V3

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Habitaten
des Projektgebiets, ibs. Im Bezugsraum 2,

als Brutvogel nachgewiesen.

Grauspecht

Picus canus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 3 des Projektgebiets
nur als Teilsiedler nachgewiesen.

Haubenmeise

Parus cristatus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Gehdlzha-
bitaten des Projektgebiets als Brutvogel
nachgewiesen.

Hausrotschwanz

Phoenicurus ochruros

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Sied-
lungshabitaten des Projektgebiets als Brut-
vogel nachgewiesen.

Haussperling

Passer domesticus

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
nur als Teilsiedler nachgewiesen.

Heckenbraunelle

Prunella modularis

V3

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen Bezugsraumen des Projekt-
gebiets als Brutvogel oder Teilsiedler nach-
gewiesen.

Kleiber

Sitta europaea

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den strukturreichen Laubwaldern
des Bezugraums 3 als Brutvogel nachge-
wiesen.

Kleinspecht

Dryobates minor

V10

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 3 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Kohlmeise

Parus major

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen Bezugsraumen des Projekt-
gebiets als Brutvogel oder Teilsiedler nach-
gewiesen.

Mausebussard

Buteo buteo

V5

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
nur als Teilsiedler nachgewiesen.

Misteldrossel

Turdus viscivorus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen far die Art typischen Geholz-
habitaten der Bezugsraume 1 und3 als
Brutvogel oder Teilsiedler nachgewiesen.

Mittelspecht

Leiopicus medius

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 3 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Mdnchsgrasmiicke

Sylvia atricapilla

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Wald-
oder Geholzhabitaten des Projektgebiets
als haufiger Brutvogel nachgewiesen.

Neuntoter

Lanius collurio

V11

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 1 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.
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Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Form-
blatt

RL
RP

RL

Bestand im
Wirkraum des Projekts

Rabenkrahe

Corvus corone

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Habitaten
des Projektgebiets als Brutvogel oder Teil-
siedler nachgewiesen.

Rauchschwalbe

Hirundo rustica

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
nur als Teilsiedler nachgewiesen.

Ringeltaube

Columba palumbus

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Habitaten
des Projektgebiets als Brutvogel oder Teil-
siedler nachgewiesen.

Rotkehlchen

Erithacus rubecula

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Habitaten
des Projektgebiets als Brutvogel oder Teil-
siedler nachgewiesen.

Rotmilan

Milvus milvus

V12

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
nur als Teilsiedler nachgewiesen.

Schwanzmeise

Aegithalos caudatus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Waldha-

bitaten des Projektgebiets als Brutvogel o-

der Teilsiedler nachgewiesen.

Schwarzspecht

Dryocopus martius

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 3 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Schwarzstorch

Ciconia nigra

V15

Die Art besetzt It. Mitteilung der SGD Nord,
Referat Naturschutz, seit 2015 einen Horst
im Wirkraum des Vorhabens (Bezugsraum
3).

Singdrossel

Turdus philomelos

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Habitaten
des Projektgebiets als Brutvogel oder Teil-
siedler nachgewiesen.

Sommergoldhéhnchen

Regulus ignicapillus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Waldha-

bitaten des Projektgebiets als Brutvogel o-

der Teilsiedler nachgewiesen.

Star

Sturnus vulgaris

V13

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
als Brutvogel nachgewiesen.

Stieglitz

Carduelis carduelis

Vi

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Siedlungs-
habitaten des Projektgebiets als Brutvogel
nachgewiesen.

Sumpfmeise

Parus palustris

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Waldha-

bitaten des Projektgebiets als Brutvogel o-

der Teilsiedler nachgewiesen.

Tannenmeise

Parus ater

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Waldha-

bitaten des Projektgebiets als Brutvogel o-

der Teilsiedler nachgewiesen.

Turmfalke

Falco tinnunculus

V5

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 2 des Projektgebiets
nur als Teilsiedler nachgewiesen.

Pk
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Deutscher
Name

Wissenschaftlicher
Name

Form-
blatt

RL
RP

RL

Bestand im
Wirkraum des Projekts

Turteltaube

Streptopelia turtur

V2

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Projektgebiet nur als Durchziigler
nachgewiesen.

Wacholderdrossel

Turdus pilaris

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Gehdlzha-
bitaten des Projektgebiets als Brutvogel
nachgewiesen.

Waldbaumlaufer

Certhia familiaris

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Waldhabi-
taten des Projektgebiets als Brutvogel
nachgewiesen.

Waldkauz

Strix aluco

V5

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den Bezugsrédumen 1 und 3 des
Projektgebiets als Brutvogel nachgewiesen.

Waldschnepfe

Scolopax rusticola

V14

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 im Bezugsraum 1 des Projektgebiets
als Brutvogel mit einem Revier nachgewie-
sen.

Weidenmeise

Parus montanus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fur die Art typischen Waldhabi-
taten des Projektgebiets als Brutvogel
nachgewiesen.

Wintergoldhahnchen

Regulus regulus

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fir die Art typischen Waldhabi-
taten des Projektgebiets als Brutvogel
nachgewiesen.

Zaunkénig

Troglodytes troglody-
tes

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in allen fur die Art typischen Habitaten
des Projektgebiets als haufiger Brutvogel
nachgewiesen.

Zilpzalp

Phylloscopus collybita

V4

Die Art wurde im Rahmen der Kartierungen
2014 in den fir die Art typischen Waldhabi-
taten des Projektgebiets als haufiger Brut-
vogel nachgewiesen.

fett gefahrdete und auf der Vorwarnliste stehende Vogelarten

RL RP

Rote Liste Rheinland-Pfalz (2014)

0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
4 potenziell geféahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Arten mit geographischen Restriktionen
D Daten defizitar
RL D Rote Liste Deutschland
(2015) 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung unbekannten Ausmalfies
R extrem selten
V  Vorwarnliste
D Daten unzureichend
* ungeféahrdet
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Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung:

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Wirk-
raum des Projektgebiets relevanten europédischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen
Verbote des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. die naturschutzfachlichen Aus-
nahmevoraussetzungen gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprdift.

Wahrend gefahrdete Vogelarten (Arten der RL D und RLP inkl. Vorwarnliste) i. d. R. Art-flr-
Art behandelt werden - es sei denn, sie kommen lediglich als seltene Nahrungsgaste oder
Durchzigler vor - werden die ungefahrdeten und ubiquitaren Arten i. d. R. in Gruppen (6ko-
logischen Gilden; z. B. Heckenbrtter, Siedlungsbewohner; vgl. Anhang 2 “Gruppen der un-
gefahrdeten und ubiquitdren Vogelarten®) zusammengefasst — es sei denn, die spezifische
Bestands- und Betroffenheitssituation erfordert eine Art-fiir-Art-Betrachtung.

Gruppenbezogene Beurteilung fur nicht geféahrdete Arten:

V1

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Garten und strukturreichen siedlungsnahen
Freiraume:

Amsel, Hausrotschwanz, Gartengrasmucke, Haussperling®, Rabenkrahe, Rauch-
schwalbe’, Ringeltaube, Singdrossel, Stieglitz

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht néaher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im gesamten Projektgebiet wurden die 10 oben aufgeflihrten ubiquitaren und ungefahrdeten bzw. lediglich als gelegentli-
che Nahrungsgaste festgestellten Arten dieser Vogelgilde (Tabelle "Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet rele-
vanten europaischen Vogelarten" Kennzeichnung V1 in Spalte Formblatt) in den fir sie typischen Lebensrdumen, hier:
insbesondere im Bezugsraum 2, nachgewiesen. Die avifaunistische Kartierung fiir das Untersuchungsgebiet erfolgte
2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der in den Vorkommensbereichen guten Habitatausstattung, guten Vernetzungssituation und des darin begriin-
deten verbreiteten Vorkommens der gleichwohl zu den ubiquitéaren und ungeféhrdeten Arten gehérenden Brutvogel, wird
von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Nummerierung laut LBP)
X Vermeidungsmafinahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung aulRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Arten geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Winterruhe der Arten statt.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-

* Die an sich geféahrdete Art tritt im Wirkraum nur als gelegentlicher Nahrungsgast auf.
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Vi

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Garten und strukturreichen siedlungsnahen
Freiraume:

Amsel, Hausrotschwanz, Gartengrasmiicke, Haussperling®, Rabenkréhe, Rauch-
schwalbe’, Ringeltaube, Singdrossel, Stieglitz

oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[J Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreirdumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. Uberall dort, wo die Arten einen Nistplatz finden kdnnten, vermieden.

Angesichts des guten Erhaltungszustandes der ubiquitdren und ungefahrdeten Arten dieser Vogelgilde kann davon aus-
gegangen werden, dass es durch einzelne nicht vermeidbare betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz zu keinem signifikanten
Anstieg des Risikos in Bezug auf die Haufigkeit von Tétungen von Individuen kommt. Zwar geht das Vorhaben mit einer
deutlichen Verbreiterung der Trasse einher, es hat aber im Kontext der bestehenden Bundesstral3e nicht den Effekt einer
Kanalisierung, der das Tétungsrisiko tber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwar-
tige allgemeine Lebensrisiko signifikant erhéhen kdnnte.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Zweifelsfrei gehen in kleinem Umfang geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten der ubiquitdren und ungeféhrdeten Ar-
ten dieser Vogelgilde dinglich verloren wie auch die Habitateignung aufgrund der Verschiebung von Effektdistanzen und
dem fiir 2030 prognostizierten Anstieg des DTV kleinflachig abnimmt. In Relation zu den im Projektgebiet selbst, und mehr
noch daruiber hinaus, verbleibenden gleichartigen und gleichwertigen Lebensstatten und der allgemein fir diese Vogelgil-
de typischen hohen Anpassungsféahigkeit an verénderte Lebensraumsituationen, ist jedoch sicher nicht von einem Verlust
der 6kologischen Funktionen im rdumlichen Zusammenhang auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Bau und rdumliche Verlagerungen der vorhandenen betriebsbedingten Larm- und visuellen Effekte kommt es
zu Stérungen von Brutvogeln der ubiquitaren und ungeféhrdeten Arten dieser Vogelgilde im Nahbereich der geplanten
Trasse bzw. derer in der Arbeitshilfe ,Vogel und Stralenverkehr* proklamierten Wirkzonen. Angesichts der individuenrei-
chen Populationen dieser im Bestand ungeféhrdeten und mit vielen Brutpaaren vertretenen und allgemein als vergleichs-
weise stérungstolerant bekannten Arten im Projektgebiet und dessen Umfeld ist jedoch nicht von einer signifikanten Aus-
wirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auszugehen. Dies umso mehr, als in den gleichartigen Le-
bensstatten auf der Ostseite der heutigen Hunsriickhthenstral3e eine dem Anstieg der Stoérungen auf der Westseite ent-
sprechende Abnahme der Stérwirkungen eintritt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
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Vi

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Garten und strukturreichen siedlungsnahen
Freiraume:

Amsel, Hausrotschwanz, Gartengrasmiicke, Haussperling®, Rabenkréhe, Rauch-
schwalbe’, Ringeltaube, Singdrossel, Stieglitz

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[J treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: 2Vas (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-

fachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
13A: Pflanzung von Feldgehélzen

9A/12A: Eigenentwicklung durch natiirliche Sukzession mit Einzelbdumen

Vorhabensbedingt sind Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstatten durch kleinflachige Verluste und Sto-
rungen, die zu einer Abnahme der Habitateignung und damit der Brutdichte fihren kdnnen, betroffen. Angesichts der indi-
viduenreichen Populationen der im Bestand ungefahrdeten und mit vielen Brutpaaren vertretenen Arten dieser Vogelgilde
im Projektgebiet und dessen Umfeld ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lo-
kalen Populationen auszugehen.

Die oben genannten und im LBP festgesetzten MaRnahmen schaffen vorsorglich neue Lebensstétten, die fur Arten der
Siedlungen, Garten und strukturreichen siedlungsnahen Freiraume als zukiinftiger Lebensraum dienen kénnen.

Damit ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelarten dieser Vogelgilde durch das Stral3enbau-
vorhaben weder im Projektgebiet noch im Naturraum und somit auch nicht in Rheinland-Pfalz verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstrégers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
hier diskutierte Vogelgilde vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleit-
plans. Die gewahlte Linie ist auch flr die Vogelarten der Siedlungen, Géarten und strukturreichen siedlungsnahen Freiréu-
me die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten gleichwertige Lésung.
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V2
Gruppe: unregelmafig vorkommender Durchzigler:
Bergfink, Turteltaube

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Bergfink britet in lichten Waldern, vor allem in den Nadel-, Misch- und Birkenwéldern der Taiga in Nordeuropa und
Nordasien, und nur gelegentlich in NW- und M-Europa. In RP ist die Art als Durchztigler und Wintergast haufig. Die Turtel-
taube kommt urspriinglich in lichten sommertrockenen Waldern klimatisch begiinstigter Lagen vor, die im hohen Hunsriick
nicht gegeben sind. Die Art ist in Rheinland-Pfalz daher nur in allen strukturell und klimatisch geeigneten Gebieten als
Brutvogel verbreitet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Beide Arten sind nur im Einzelfall als Durchziigler, d. h. bei der Rast, beobachtet worden. Die avifaunistische Kartierung
fur das Untersuchungsgebiet erfolgte 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Beide Arten bilden im hier betroffenen Raum keine lokalen Populationen aus.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

[J Vermeidungsmafinahmen

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen kommen insofern nicht zumTragen, als die Arten, wenn im fraglichen Jahr tiberhaupt,
nur kurzzeitig anwesend sind und die Wirkzone von sich aus meiden werden.
Wenn auch betriebsbedingte Tétungen nicht 100% auszuschlief3en sind, ist eine signifikante Erhdhung der Mortalitatsrate

ausgeschlossen. Es handelt sich dabei um Einzelfélle im Rahmen des sozialadaquaten Risikos. Das Vorhaben hat nicht
den Effekt einer Kanalisierung, was das Risiko eines Erfolgseintritts signifikant anheben kdnnte.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
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V2
Gruppe: unregelmafig vorkommender Durchzigler:

Bergfink, Turteltaube

Zusammenhang gewahrt

Fur die allein kurzfristig auf dem Zug im Projektgebiet niedergehenden Arten ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes
von der Sache her ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Storeffekte mit negativer Wirkung auf die oben genannte und hier zutreffende Lebensaktivitat
+~Wanderungszeit sind nicht zu erkennen. Der Aufenthalt im Projektgebiet ist nicht zwingend, nur von kurzer Dauer und
birgt auch keine populationsbiologischen Risiken durch indirekt wirksame Kollisionsopfer fiir in anderen Regionen lebende
lokale Populationen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)
X1 treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Obwohl! keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflllt sind,
werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-

nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

Es sind vorhabensbedingt keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstatten durch Zerstérungen betroffen
wie auch direkte oder indirekte Stoérungen der auf dem Durchzug befindlichen Tiere nicht zutreffen. Der Erhaltungszustand
in anderen Regionen lebender lokaler Populationen bleibt unberiihrt. Kompensatorische Malinahmen sind nicht vorgese-
hen und auch nicht erforderlich.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fur die
hier diskutierte Vogelgilde vor; vgl. auch Kapitel 1.3 * Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleit-
plans. Die gewahlte Linie ist auch fir die Durchzugler die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten
gleichwertige Lsung.
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V3
Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebiische:

Dorngrasmicke, Heckenbraunelle, Goldammer

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
XI nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurden die drei oben aufgefiihrten ubiquitaren und ungefahrdeten Arten dieser Gebiische bewohnenden
Vogelgilde (Tabelle "Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet relevanten européischen Vogelarten" Kennzeichnung
V3 in Spalte Formblatt) in den fiir diese typischen Lebensrdumen, hier vorzugsweise im Bezugsraum 2, nachgewiesen.
Die avifaunistische Kartierung fiir das Untersuchungsgebiet erfolgte 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Aufgrund der in den Vorkommensbereichen gegebenen guten Habitatausstattung und des darin begriindeten verbreiteten

Vorkommens der gleichwohl zu den ubiquitdren und ungeféhrdeten Arten gehérenden Arten, wird von einem guten Erhal-
tungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

2Vs: Baufeldfreiraumung auerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Arten geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Winterruhe der Arten statt.
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewabhrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreiraumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. Uberall dort, wo die Arten einen Nistplatz finden kdnnten, vermieden.

Angesichts des guten Erhaltungszustandes der ubiquitéaren und ungeféhrdeten Arten dieser Vogelgilde kann davon aus-
gegangen werden, dass es durch einzelne nicht vermeidbare betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz zu keinem signifikanten
Anstieg des Risikos in Bezug auf die Haufigkeit von Tétungen von Individuen kommt. Zwar geht das Vorhaben mit einer
deutlichen Verbreiterung der Trasse und einem fur 2030 prognostizierten Anstieg des DTV einher, es hat aber im Kontext
der bestehenden Bundesstral3e nicht den Effekt einer Kanalisierung, der das Tétungsrisiko Uber das in der heutigen von
Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwéartige allgemeine Lebensrisiko signifikant erhdhen kénnte.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
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V3
Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebiische:

Dorngrasmicke, Heckenbraunelle, Goldammer

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Zweifelsfrei gehen in kleinem Umfang geeignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten der ubiquitdren und ungeféhrdeten Ar-
ten dieser Vogelgilde dinglich verloren wie auch die Habitateignung mancher Lebensstétten aufgrund der Achsenverlage-
rung des Verkehrs und dem fur 2030 prognostizierten Anstieg des DTV abnimmt. In Relation zu den im Projektgebiet
selbst, und mehr noch darlber hinaus, reich verbleibenden gleichartigen und gleichwertigen Lebensstatten und der allge-
mein fur diese Vogelgilde typischen hohen Anpassungsfahigkeit an veréanderte Lebensraumsituationen, ist jedoch sicher
nicht von einem Verlust der 6kologischen Funktionen im rdumlichen Zusammenhang auszugehen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Bau und raumliche Verlagerungen der vorhandenen betriebsbedingten Larm- und visuellen Effekte und dem fiir
2030 prognostizierten Anstieg des DTV kommt es zu Stdérungen von Brutvdgeln der ubiquitdren und ungeféahrdeten Arten
dieser Vogelgilde im Nahbereich der geplanten Trasse bzw. derer in der Arbeitshilfe ,V6gel und Stralenverkehr* prokla-
mierten Wirkzonen. Angesichts der individuenreichen Populationen dieser im Bestand ungefahrdeten und allgemein als
vergleichsweise stérungstolerant bekannten Arten im Projektgebiet und dessen Umfeld ist jedoch nicht von einer signifi-
kanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen auszugehen. Dies umso mehr, als in den gleich-
artigen Lebensstatten auf der Ostseite der heutigen HunsriickhdhenstraRe eine dem Anstieg der Stérungen auf der West-
seite entsprechende Abnahme der Stérwirkungen eintritt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: 2Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

13A: Pflanzung von Feldgehélzen

Vorhabensbedingt sind Fortpflanzungs- , Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten durch kleinflachige Verluste und Sto-
rungen, die zu einer Abnahme der Habitateignung und damit der Brutdichte fihren kénnen, betroffen. Angesichts der indi-
viduenreichen Populationen der im Bestand ungeféahrdeten und mit mehreren Brutpaaren vertretenen Arten dieser Vogel-
gilde im Projektgebiet und dessen Umfeld ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen auszugehen.

Die oben genannten und im LBP festgesetzten MaRBnahmen schaffen vorsorglich neue Lebensstatten, die fir Arten dieser
Gilde als zukinftiger Lebensraum dienen kdnnen. Damit ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der
Vogelarten dieser Vogelgilde durch das Straenbauvorhaben weder im Projektgebiet noch im Naturraum und somit auch
nicht in Rheinland-Pfalz verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelgilde vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grunde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleit-
plans. Die gewahlte Linie ist auch fir die Vogelarten der Geholze und Hecken die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den
anderen Varianten gleichwertige Ldsung.
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V4
Gruppe: Vogelarten der Walder, waldahnlicher Gehdélze:

Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher, Fitis, Gimpel, Grauspecht”, Hau-
benmeise, Kleiber, Kohlmeise, Misteldrossel, Mittelspecht, Ménchsgrasmiicke,
Rotkehlchen, Schwanzmeise, Schwarzspecht, Sommergoldh&hnchen, Sumpfmei-
se, Tannenmeise, Wacholderdrossel, Waldbaumlaufer, Weidenmeise, Wintergold-
hahnchen, Zaunkdnig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiquitére Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autokologie und Verbreitungssituation nicht ndher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im gesamten Projektgebiet wurden die 25 oben aufgefiihrten ubiquitdren und ungeféhrdeten Arten der fir Wéalder und
waldahnlicher Gehdlze typischen Vogelgilde (Tabelle "Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet relevanten europai-
schen Vogelarten" Kennzeichnung V4 in Spalte Formblatt) in den fir diese typischen Lebensraumen, hier: vorzugsweise
in den Bezugsraumen 1 und 3 sowie in den Gehdlzbestanden im Bezugsraum 2, nachgewiesen. Die avifaunistische Kar-
tierung fiir das Untersuchungsgebiet erfolgte 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der in den Vorkommensbereichen gegebenen sehr guten Habitatausstattung und des darin begriindeten indivi-
duenreichen Vorkommens der gleichwohl zu den ubiquitdren und ungefahrdeten Arten gehdrenden zahlreichen Arten,
wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmanahmen (Nummerierung laut LBP)
X Vermeidungsmafinahmen

2Vs: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Arten geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Winterruhe der Arten statt.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.
Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreirdaumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. tberall dort, wo die Arten einen Nistplatz finden kdnnten, vermieden.
Angesichts des guten Erhaltungszustandes der ubiquitédren und ungefahrdeten Arten dieser Vogelgilde kann davon aus-

gegangen werden, dass es durch einzelne nicht vermeidbare betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz zu keinem signifikanten
Anstieg des Risikos in Bezug auf die Haufigkeit von Tétungen von Individuen kommt. Zwar geht das Vorhaben mit einer
deutlichen Verbreiterung der Trasse und einem fur 2030 prognostizierten Anstieg des DTV einher, es hat aber im Kontext

* Die an sich gefahrdete Art tritt im Wirkraum nur als gelegentlicher Nahrungsgast auf.

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG

75

V4
Gruppe: Vogelarten der Walder, waldéahnlicher Gehdélze:

Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhaher, Fitis, Gimpel, Grauspecht®, Hau-
benmeise, Kleiber, KohImeise, Misteldrossel, Mittelspecht, Ménchsgrasmiuicke,
Rotkehlchen, Schwanzmeise, Schwarzspecht, Sommergoldhdhnchen, Sumpfmei-
se, Tannenmeise, Wacholderdrossel, Waldbaumlaufer, Weidenmeise, Wintergold-
h&hnchen, Zaunkdnig, Zilpzalp

der bestehenden BundesstraBe nicht den Effekt einer Kanalisierung, der das Toétungsrisiko iber das in der heutigen von
Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko signifikant erh6hen kénnte.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Nur fiir einen Teil der 25 Vertreter dieser Gilde gehen sicherlich, fiir einen Grofteil jedoch nicht einmal potenziell gut ge-
eignete Fortpflanzungs- und Ruhestatten bau- bzw. anlagebedingt verloren. Letzteres trifft insbesondere fir Hohlen be-
wohnende Arten (z. B. Spechte, Kleiber, Meisen) zu, fur die im Eingriffsbereich keine oder nur wenige geeignete Baumbe-
stande vorhanden sind. Die bekannten Revierzentren von Mittelspecht und Schwarzspecht liegen tberdies samtlich in
strukturreichen Laubmischwaldbestanden abseits der vorhandenen Bundesstraf3e und mehr noch der geplanten Aus-
bautrasse. Im Eingriffsbereich befinden sich vielmehr umfénglich strukturarme, jingere und allenfalls mittelalte (Na-
del)Waldbestande, Vorwalder oder in geringem MaR auch straennahe Laubbaumhecken und Gehdlze, die im Wesentli-
chen von den Freibriitern der Gilde (i.b.s. Buchfink, Rotkehlchen, Zilpzalp, Zaunkénig, Ménchsgrasmiicke) genutzt werden
kénnen. Angesichts dessen und der den Habitatstrukturen entsprechen Haufigkeit der Brutpaare im Projektgebiet ist fir al-
le Arten der Gilde plausibel von einer Wahrung der 6kologischen Funktionen im rdumlichen Zusammenhang auszugehen.
Dies auch soweit es aufgrund der Zunahme und der Achsenverlagerung des Verkehrs und dem fiir 2030 prognostizierten
Anstieg des DTV in den maf3geblichen Effektdistanzzonen (im Wesentlichen der 100 Meterzone) zu Abnahmen der Habi-
tateignung kommt, was als indirekte Schadigung dortiger Lebensstatten aufgefasst werden kann.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Aus der raumlichen Verlagerung der Effektdistanzzonen und einer Zunahme des Verkehrs resultieren betriebsbedingte Stor-
effekte, die im Wesentlichen innnerhalb der ersten 100 Meterzone zum Tragen kommen. Bei den betroffenen Habitaten han-
delt es sich in der Hauptsache um fur Vogel gering bedeutsame jiingere Nadelforste und Aufforstungen und kaum um etwas
héherwertige Pioniergehdlze und Schlagfluren. Die Habitatminderungen betreffen somit mutmaRlich nur Brutstandorte einiger
weniger ubiquitarer und ungeféhrdeter Arten dieser Vogelgilde. Unter MaR3gabe der prognostizierten Verkehrsmenge liegt die
nachteilige Reichweite solcher Storeffekte in der Regel bei 100 m bis max. 200 m bei z. B. Kleiber. Im Fall mancher Spechte
auch bis zu 400 m oder einer kritischen Larmisophone von 58 dB(A) tags vom Fahrbahnrand. Unter Beruicksichtigung der al-
ten wie neuen Effektdistanzzonen und jeweils darin stattfindenden Habitatminderungen sowie der fur die Spechtarten relevan-
ten Larmbander bzw. derer Verschiebungszonen ist hinsichtlich der breitgeféacherten, sicher nicht essenziellen, Revierraum-
nutzung der trassenahen Bereiche, aber zweifelsfrei nicht von einer signifikanten Auswirkung von Storeffekten auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Populationen auszugehen. Dies gilt in besonderem MaR fur die bekannten Spechtvorkommen, die
samtlich auf der vom Ausbau abgewandten Seite lokalisiert sind und auerhalb der maR3geblichen Effektdistanzzonen oder
Larmisophonen liegen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen: 2Vas  (artenschutzrechtliche Priffung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
Vermeidungsmalnahmen) erflllt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

15A: Pflanzung von Waldmantelgehdlzen

10E: Waldumbau/Waldentwicklung

16A: Okologischer Waldumbau

17A: Natirliche Waldentwicklung

Vorhabensbedingt sind Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstatten nur durch kleinflachige Verluste und
Storungen, die zu einer Abnahme der Habitateignung und damit der Brutdichte fiihren kénnen, betroffen. Angesichts der
individuenreichen Populationen der im Bestand ungeféahrdeten und mit vielen Brutpaaren vertretenen Arten dieser Vogel-
gilde im Projektgebiet und dessen Umfeld ist jedoch nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen auszugehen.

Die oben genannten und im LBP festgesetzten MalBnahmen schaffen vorsorglich neue oder optimieren vorhandene Le-
bensstétten, fur Arten dieser Gilde.

Damit ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelarten dieser Vogelgilde durch das StraRenbau-
vorhaben weder im Projektgebiet noch im Naturraum und somit auch nicht in Rheinland-Pfalz verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelgilde vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleit-
plans. Die gewahlte Linie ist auch fir die Vogelarten der Walder die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Va-
rianten gleichwertige Losung.
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V5
Gruppe: ungeféhrdete Greifvogelarten:

Mausebussard, Turmfalke, Waldkauz

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
XI nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im gesamten Projektgebiet wurden die 3 oben aufgefiihrten ubiquitdren und ungeféhrdeten Arten dieser Vogelgilde (Ta-
belle "Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet relevanten européaischen Vogelarten" Kennzeichnung V5 in Spalte
Formblatt) als Teilsiedler bzw. nur im Fall des Waldkauz auch als Brutvogel nachgewiesen. Wie fir Mausebussard, Turm-
falke und Waldkauz typisch, beziehen sie die Landschaft grof3flachig in ihre Reviere ein, so dass die Arten im gesamten
Offenland, d. h. wéhrend ihrer Jagdflige nachgewiesen wurden. Fir den Waldkauz liegen Brutnachweise aus den Be-
zugsraumen 1 und 3 vor. Die avifaunistische Kartierung fiir das Untersuchungsgebiet erfolgte in den Jahren 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der im Projektgebiet sowohl fiir Teilsiedlungsaspekte wie fir Bruten gegebenen guten Habitatausstattung und
des darin begriindeten verbreiteten Vorkommens der gleichwohl zu den ubiquitéaren und ungeféahrdeten Arten gehérenden
Arten, wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Arten geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Winterruhe der Arten statt.
[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X] ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreirdumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. tberall dort, wo die Arten einen Nistplatz finden kdnnten, vermieden.

Die Greifvogel gehdren generell zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, da sie haufig StralBenrander nach
Aas oder verendenden Tieren absuchen und so mitunter unachtsam gegeniiber dem Verkehr sind. Zwar geht das Vorha-
ben mit einer deutlich verbreiterten und neuer Trassenlage einher, es hat aber im Kontext der bestehenden Bundesstralle
nicht den Effekt einer Kanalisierung, der das Totungsrisiko Uber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen
Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko signifikant erhdhen kénnte. Wesentlich ist auch, dass die neue Tras-
se fur die Greifvogel per se keine ungewohnte Situation darstellt, da schon die vorhandene HunsriickhéhenstraRe und
weitere StralRen innerhalb ihrer angestammten Aktionsraume liegen. Soweit es unvermeidbar zu Tétungen durch be-
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V5
Gruppe: ungeféhrdete Greifvogelarten:

Mausebussard, Turmfalke, Waldkauz

triebsbedingte Kollisionen mit Kfz kommt, handelt es sich um Einzelfdlle im Rahmen des sozialadaquaten Risikos.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewahrt

Fir die mit Ausnahme des Waldkauzes allein als Nahrungsgaste im Projektgebiet nachgewiesenen Arten ist der Eintritt
dieses Verbotstatbestandes, auch im Zusammenhang mit Individuenverlusten durch Kollisionen, ausgeschlossen. Die
festgestellten Reviermittelpunkte des Waldkauzes liegen fernab des Eingriffsortes, so dass auch fir diese Art keine Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatte bau- oder anlagebedingt und auch nicht indirekt tber kollisionsbedingte Individuenverluste
verloren geht. Es ist fiir keine der Arten von einem Verlust der 6kologischen Funktionen im raumlichen Kontext auszuge-
hen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau- und betriebsbedingte Storeffekte mit negativer Wirkung auf oben genannte Lebensaktivitaten sind nicht zu erkennen.
Dies gilt in jedem Fall fiir die allein als Nahrungsgéste vorkommenden Turmfalken und Mausebussarde, da Nahrungshabi-
tate im Regelfall nicht unter die Verbotstatbestéande fallen. Die bekannten Brutreviere vom Waldkauz liegen séamtlich in
ostlich der bestehenden HunsriickhéhenstralBe gelegenen Waldflachen. Die in der Arbeitshilfe ,V6gel und Stralenverkehr”
proklamierten Effektdistanzen und Larmisophonen bzw. die nach dem Ausbau zum Tragen kommenden reichen nicht bis
in diese Revierzentren hinein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MalRnahmen: 2Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

10E: Waldumbau/Waldentwicklung

16A: Okologischer Waldumbau

17A: Natirliche Waldentwicklung

9A/12A: Eigenentwicklung durch natuirliche Sukzession mit Einzelbdumen
7A: Schaffung von Strukturhabitaten in der Feldflur

Es sind vorhabensbedingt keine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten durch Zerstérungen oder
Storungen betroffen. Angesichts der weiten Verbreitung der drei Arten und dem Erhalt der grundséatzlichen Lebensraum-
bedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld ist nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand
der lokalen Populationen auszugehen.

Durch die im LBP festgesetzten Kompensationsmanahmen werden Biotopstrukturen geschaffen, die den Arten indirekt
neue Nahrungsressourcen verschaffen, in dem sich darin z. B. Kleinséduger einfinden, die in der intensiv agrarbaulich ge-
nutzten Landschaft zunehmend weniger werden. Der Waldumbau im Bereich des Okokontos Rhaunen und im FFH-Gebiet
Ldarwald“ sowie die zukinftig naturliche Waldentwicklung um die Faunabriicke schafft iberdies mitttelfristig neue Brutha-
bitate fur insbesondere den Waldkauz.

Damit ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der beiden Vogelarten im Naturraum und somit auch in
Rheinland-Pfalz durch das StraBenbauvorhaben nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelgilde vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grunde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleit-

plans. Die gewahlte Linie ist auch fir die Greifvogelarten die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten
gleichwertige Losung.
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V6

Baumpieper (Anthus trivialis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Baumpieper (Anthus trivialis) bewohnt offenes bis halboffenes Geléande mit hdheren Gehdlzen als Singwarten und ei-
ner strukturreichen Krautschicht. Geeignete Lebensrdume sind sonnige Waldrander, Lichtungen, junge Aufforstungen,
Vorwalder, Schlagfluren und lichte Walder. Seltener kommt die Art in Parklandschaften, Obstwiesen und Feldgehoélzen
vor. AulRerdem werden Heide- und Moorgebiete sowie Grunlander und Brachen mit einzeln stehenden Baumen, Hecken
und Feldgehdlzen besiedelt. Dichte Walder und sehr schattige Standorte werden dagegen gemieden. Wichtige Habi-
tatstrukturen sind hoch gelegene Singwarten auf Baumen, Masten oder Leitungen, Nistmdglichkeiten unter héheren Gras-
und Krautbiischeln, eine gut entwickelte Krautschicht und Nahrungsmaéglichkeiten auf dem Boden mit offenen Stellen und
freiem Anflug. Brutreviere kénnen eine Grof3e von 0,15 bis Uber 2,5 Hektar erreichen, bei maximalen Siedlungsdichten
von Uber 8 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird am Boden unter Grasbulten oder Biischen angelegt. Ab Ende April bis
Mitte Juli erfolgt die Eiablage, Zweitbruten sind méglich. Spatestens im August sind die letzten Jungen fligge.

Der Baumpieper ist ein regelmafiger, aber vielerorts seltener Brutvogel in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen von
Rheinland-Pfalz. Durchziigler aus anderen Regionen kommen haufig vor.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde der Baumpieper allein im Bereich einer vorwaldgepragten Schlagflur bzw. Windwurfflache des Be-
zugsraums 1 als Brutvogel nachgewiesen. Die avifaunistische Kartierung fur das Untersuchungsgebiet erfolgte 2014.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der im Projektgebiet und dartber hinaus derzeit noch, d. h. im Kontext der zuriickliegenden Windwurfereignisse,
relativ giinstigen Habitatausstattung wird von einem guten Erhaltungszustand einer lokalen Population ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Abwesenheit des Zugvogels statt.
X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

6Acer: Herrichtung einer Biotopflache als Lebensraum fir die Arten Waldschnepfe, Neuntdter, Baumpieper

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Der Bereich der 2014 festgestellten Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird vom Vorhaben direkt in Anspruch genommen
und geht voraussichtlich verloren. Anlage- oder baubedingte Totungen in den jedes Jahr neu angelegten Nestern werden
aber durch eine vollstandige BaufeldfreirAumung in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, d. h. Gberall dort, wo
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die Zugvogelart einen Nistplatz besetzten kdnnte, vermieden.

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz stellen ein unvermeidbares Szenario dar. Soweit die Art nach Inbetriebnahme der
neuen Trasse im Projektgebiet weiter, insbesondere im Bereich der aulRerhalb der Wirkzone liegenden Ausgleichsflache,
als Brutvogel vorkommt, kann davon ausgegangen werden, dass das Toétungsrisiko Uber das in der heutigen von Ver-
kehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko nicht signifikant erhéht ist und als sozial-
adaquat bezeichnet werden kann.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[ Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Zwar geht der 2014 erfasste Neststandort voraussichtlich unvermeidbar verloren, die jedes Jahr zur neuen Reviergrin-

dung bevorzugten Lebensstatten sind aber in ausreichender Quantitat und Qualitét im Bezugsraum vorhanden bzw. wer-

den im Zuge der Malinahme 6Acer hergestellt. Die Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte bleibt somit

im rdumlichen Zusammenhang unberihrt, so dass der Eintritt dieses Verbotstatbestandes nicht zutrifft.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Soweit die Art nach der Riickkehr aus dem Winterlebensraum im Nahbereich des wahrenddessen freigeraumten Baufelds
oder in der Effektdistanzzone der inbetriebgenommenen B 50neu Reviere griindet, ist zu konstatieren, dass solches unter
der individueneigenen Wahrnehmung der bau- und betriebsbedingten Stéreffekte erfolgt. Angesichts diesen Sachverhalts
und der ohnehin dynamisch verlaufenden jéhrlichen Revierplatzgriindungen ist nicht von einer Verschlechterung des Er-
haltungszustands der lokalen, etwa auf die Hunsriickhochflache im Kreis Bernkastel-Wittlich zu beziehenden, Population
auszugehen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: 2Vas, 6Acer (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmaRnahmen) erfiillt sind, werden im Folgenden
vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
6Acer: Herrichtung einer Biotopflache als Lebensraum fiir die Arten Waldschnepfe, Neuntdter, Baumpieper

Es ist vorhabensbedingt nur eine Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungsstétten durch Zerstérung betroffen.
Angesichts der landesweiten Verbreitung der Art und dem Erhalt der grundsatzlichen Lebensraumbedingungen im Pro-
jektgebiet und dessen Umfeld ist nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion auszugehen.

Durch die im LBP festgesetzte und zeitlich vorgezogen durchgefiihrte KompensationsmaRnahme werden dauerhaft Bio-
topstrukturen geschaffen, die der Art auch zukiinftig jahrlich neue Revierplatze verschaffen.

Damit ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelart im Naturraum und somit auch in Rheinland-
Pfalz durch das StralRenbauvorhaben nicht erkennbar verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewahlte Linie ist auch fur den Baumpieper die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten gleichwer-
tige Losung.
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Bluthénfling (Carduelis cannabina)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Bluthanfling besiedelt gehdlzreiche offene bis halboffene Landschaften mit Griin- und Ackerland sowie auch Heiden,
verbuschte Halbtrockenrasen und Brachen. Die Art dringt aber auch in gehdlzreiche Siedlungsgebiete einschlieRlich von
Stadten vor. Die Nistplatze sind in strukturreichen Gebuschen oder auch jungen Nadelholzbestanden und in Rebkulturen
zu finden. Nahrungshabitate sind insbesondere Hochstaudenfluren und andere samenreiche Vegetationsbestéande.

Die Art ist in Rheinland-Pfalz nahezu Uberall verbreitet. Verbreitungsschwerpunkte liegen dabei in den mittleren bis héhe-
ren Lagen der Mittelgebirge. Ausgerdaumte Agrarlandschaften sind weniger dicht besiedelt.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde der Bluth&nfling im Bezugsraum 2, d. h. ausschlief3lich in den Gehdlzen entlang der Bahnstrecke,
als Brutvogel erfasst. Die avifaunistische Kartierung erfolgte 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der im Projektgebiet und dessen Umfeld gegebenen Habitatstrukturen wird von einem guten Erhaltungszustand

ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Abwesenheit des Vogels aus den Brutgebieten statt.

[ vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreirdumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. Uberall dort, wo die Art einen Nistplatz finden kénnte, vermieden.

Mit Blick auf die vom Ausbauvorhaben mehr als 300 m entfernte Lage der 2014 festgestellten Brutvorkommen ist ein Ein-
fliegen in die Trasse kaum anzunehmen. Ein signifikanter Anstieg des Risikos in Bezug auf die Haufigkeit von Tétungen
von Individuen durch einzelne nicht vermeidbare betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz ist ausgeschlossen, d. h. das To-
tungsrisiko erhoht sich nicht Gber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige Le-
bensrisiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
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Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Die im Zuge der Kartierung 2014 festgestellten Lebensstatten bleiben uneingeschrankt erhalten. Mit Blick auf die jedes
Jahr neu begriindeten Fortpflanzungs- und Ruhestétten ist zudem festzustellen, dass Uberdies auch nur wenige fiir die Art
potenziell geeignete Lebensstéatten verloren gehen und der Bluthanfling somit auch nach dem Ausbau der Strafl3e, wenn
nicht sowieso im angestammten Bereich an der Bahn, hinreichend gute Mdglichkeiten zu einer Revierbildung im raumli-
chen Zusammenhang vorfindet. Der Eintritt dieses Verbotstatbestandes ist ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die in der Arbeitshilfe ,Vogel und Stralenverkehr® proklamierten, bis zu 200 m weit reichenden, Effektdistanzen, in denen
mit einer Abnahme der Habitateignung zu rechnen ist, dringen bei weitem nicht in die 2014 einzig auf der ausbauabge-
wandten Seite festgestellten Lebensstatten hinein. Betriebsbedingte Storeffekte aus dem Verkehr, die zu einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population filhren kénnten, sind daher sicher ausgeschlossen. Aus den
gleichen Griinden sind auch baubedingte Storeffekte nicht anzunehmen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MalRnahmen: 2Vas (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)

Es sind vorhabensbedingt keine im Zuge der Kartierung 2014 erfassten Lebensstéatten durch Zerstérungen oder auch nur
Beschéadigungen betroffen. Auch potenzielle Lebensstétten gehen nur wenige verloren. Vom Verkehr ausgehende Storef-
fekte reichen nicht in die erfasste Fortpflanzungsstatte hinein, sodass angesichts der landesweiten Verbreitung und dem
Erhalt der grundsatzlichen Lebensraumbedingungen und strukturellen Eigenschaften im Projektgebiet und dessen Umfeld
keine nachteiligen Auswirkungen gegentiber der Vogelart zu erwarten sind. Kompensatorische MalRnahmen des LBP lie-
gen nicht in geographischer Relation zu den bekannten Vorkommen und sind daher notwendigerweise nicht aufzufiihren.
Der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelart verschlechtert sich durch das Straf3enbauvorhaben weder im Projektgebiet
noch im Naturraum oder in Rheinland-Pfalz.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fiir den Bluthanfling die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten gleichwer-
tige Losung.
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Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Als ursprunglicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich struktu-
riertes Ackerland, extensiv genutzte Griinlander und Brachen sowie gréRere Heidegebiete. Voraussetzung fiir eine An-

siedlung sind trockene bis wechselfeuchte Béden mit einer kargen und vergleichsweise niedrigen Gras- und Krautvegeta-
tion. Die Brutreviere sind 0,25 bis 5 Hektar grof3, bei maximalen Siedlungsdichten von bis zu 5 Brutpaaren auf 10 Hektar.
Das Nest wird in Bereichen mit kurzer und liickiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte
Acker sowie intensiv gediingtes Griinland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine optimalen Brutbiotope dar.
Ab Mitte April bis Juli erfolgt die Eiablage, Zweitbruten sind ublich. Spatestens im August sind die letzten Jungen fliigge.

Die Art kommt in allen Landschaften mit gro3erflachigen, offenen Agrarzootopen vor, weist aber deutlich zuriickgehende
Bestandsdichten auf.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Feldlerche wurde im beiderseits der Hunsriickhthenstralle erstreckten Agrarland des Bezugsraums 2 mit mehr als 20
Brutpaaren nachgewiesen. Die avifaunistische Kartierung fur das Untersuchungsgebiet erfolgte 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der im Projektgebiet offenbar glinstigen strukturellen Habitatausstattung und des darin begriindeten zahlreichen

Vorkommens der Feldlerche, wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Abwesenheit des Zugvogels statt.

XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

7 Acer: Schaffung von Strukturhabitaten in der Feldflur zur Steigerung der Lebensraumeignung fir die Feldlerche, den
Feldsperling und andere Offenlandarten.

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.
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Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreiraumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. Uberall dort, wo die Art einen Nistplatz finden kénnte, vermieden.

Angesichts der im Vorkommensbereich engen Biindelung der neuen Fahrbahnen mit den bestehenden, hat der Ausbau
nicht den Effekt einer Kanalisierung. In Verbindung mit dem arteigenen Flugverhalten sind daher auch nur einzelne un-
vermeidbare betriebsbedingte Kollisionen anzunehmen. Da die Art zu vielbefahrenen Straen nach derzeitigen Kenntni-
sen einen groReren Abstand einhdlt, ist davon auszugehen, dass das Toétungsrisiko auch angesichts der im Vergleich zwi-
schen dem Analysefall 2014 und dem Prognoseplanfall 2030 prognostizierten deutlichen Verkehrszunahme nicht signifi-
kant Giber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschatft allgegenwértige allgemeine Lebensrisiko an-
steigt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Durch die vollstandige BaufeldfreirAumung in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison des Zugvogels, wird der Ein-

tritt des Verbotstatbestandes vermieden.

Nachweislich 2014 besetzte Fortpflanzungs- und Ruhestatten gehen der Art im nah an der bestehenden StraR3e liegenden

Baufeld nicht verloren. Dies lasst sich auf das arteigene Abstandsverhaltens zur vorhandenen Bundesstrae zuriickfiih-

ren. Verluste indirekter Art, d. h. im Zusammenhang mit der weiter abnehmenden Habitateignung in den alten wie neuen

Effektdistanzzonenen, entstehen hingegen aus betriebsbedingten Griinden (s. u.).

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch den Bau und raumliche Verlagerungen der bestehenden betriebsbedingten Larm- und visuellen Storeffekte in die
Verschiebungszonen der Effektdistanzen und dem fiir 2030 prognostizierten Anstieg der Verkehrsmenge gegeniiber dem
Analysejahr 2014 kann es zu Stérungen bzw. Vergrdmungen in den 2014 festgestellten Brutrevieren kommen. Angesichts
der hohen Sensibilitét der Art wird in Anlehnung an die Tabelle 14 der Arbeitshilfe ,V6gel und StraRenverkehr* die Habi-
tateignung im 100 m Band der Straf3e bei freier Sicht von derzeit 20 % auf 40% im Planungsfall 2030 eingeschrankt. Da
die Verschiebungszone im Bereich aktuell um 10 % geminderter Lebensraums liegt kommt eine 30 %ige Steigerung zum
Tragen. Daruber hinaus, d. h. bis in 300 m Entfernung, ist die Habitateignung um 10% gemindert. Gemaf der Kartierer-
gebnisse 2014 liegen jeweils zwei Brutvorkommen in der alten wie neuen 100 Meterzone. Nach der Methodik der Arbeits-
hilfe kommt es sowohl in der alten 100 Meterzone, aufgrund der dortigen 20%igen Zunahme der Habitatminderung, als
auch in der neuen Zone zum Verlust jeweils eines Brutvorkommens. Von den funf Brutvorkommen in der bisherigen
300 Meterzone geht rechnerisch ein weiteres verloren. Da auch im Verschiebungsbereich bis zur neuen 300 m Effektdis-
tanzzone Feldlerchen nachgewiesen wurden, kommt es auch hier im Vernehmen mit der dort zu berticksichtigenden
10 %igen Habitatminderung zum Verlust von 1 BP. Somit steht nach dem Postulat der Arbeitshilfe fur insgesamt vier der
2014 auf der Ausbauseite, d. h. in der Feldflur von Ober-Kleinich, festgestellten 12 Brutpaare kein hinreichend, d. h. st6-
rungsarmer, geeigneter Brutplatz mehr zur Verfiigung. In Anbetracht der westlich und nérdlich in groBem Umfang an-
schlielenden Agrarbiotope steht allerdings hinreichend geeigneter Lebensraum zur Verfiigung, so dass letztendlich im
Zusammenwirken mit einer Verringerung verkehrsbedingter Storeffekte in den ebenfalls von der Feldlerche besiedelten
Agrotopen auf der Ostseite der jetzigen Bundesstralle, nicht von einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der loka-
len, etwa auf den bis Sohren im Nordosten reichenden Teil der Hunsriickhochflache zu beziehende, Population auszuge-
hen ist.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
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Feldlerche (Alauda arvensis)

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[J treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen: 2Vas, 7Acer (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von

Vermeidungsmalnahmen und vorgezogener AusgleichsmalRnahme) erfullt sind, werden

im

Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
7Acer: Schaffung von Strukturhabitaten in der Feldflur zur Steigerung der Lebensraumeignung fiir die Feldlerche, den
Feldsperling und andere Offenlandarten.

Durch die Baufeldfreiraumung in der Abwesenheit des Zugvogels sind vorhabensbedingt keine aktiv genutzten Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten betroffen, was auch populationsbeeintrachtigende Tétungen sich dort aufhaltender Vogel oder
Gelege ausschlief3t. Fur die Feldlerche sind aber Habitatminderungen durch verkehrsbedingte Storefeffekte in zumindest
2014 starker besiedelten Agrotopen der Gemarkung von Ober-Kleinich festzustellen. Von einer signifikanten Auswirkung
auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen ist im Vernehmen mit der kompensatorischen und zeitlich vorgezo-
gen durchgefiihrten MaBnahme und der Tatsache, dass der gesamte Lebensraum 6stlich der bestehenden Hunsriickho-
henstralRe entlastet wird und dort dann gesteigerte Habitateignungen existieren werden, jedoch sicher nicht auszugehen.
Es ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Feldlerche durch das StraRenbauvorhaben nicht im Na-
turraum und somit auch nicht in Rheinland-Pfalz verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Gruinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewahlte Linie ist auch fur die Feldlerche als Brutvogel des Offenlands die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den
anderen Varianten gleichwertige oder gar vorteilhaftere Lsung.
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Feldsperling (Passer montanus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Feldsperling bevorzugt lichte Wélder und Waldrander mit hherem Eichenanteil und kommt als Kulturfolger aber
ebenso in gehdlzreichen Stadtlebensraumen und Dorfgebieten vor. Die Nester finden sich in Nischen und Hdhlen von
Baumen und Gebauden. Voraussetzung fur eine Ansiedlung ist die ganzjahrige Verfugbarkeit von Nahrung, die aus Sa-
mereien und auch zur Jungenaufzucht aus Insekten besteht.

Die Art kommt in allen Hohenstufen landesweit vor und meidet lediglich ausgeraumte Agrarlandschaften und waldreiche
héhere Mittelgebirgslagen.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde der Feldsperling wiederholt in Gehdlzen des Bezugsraums 2 als Brutvogel nachgewiesen. Die Art
wurde im Rahmen der avifaunistischen Kartierung 2014 erfasst.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Aufgrund der im Projektgebiet zwar nur lokal nachgewiesenen Brutvorkommen, im Landschaftsraum insgesamt aber giins-
tigen Habitatausstattung, wird von einem noch giinstigen Erhaltungszustand der Lokalpopulation ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit auRerhalb der Brutzeiten statt.

[XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

7Acer: Schaffung von Strukturhabitaten in der Feldflur zur Steigerung der Lebensraumeignung fiir die Feldlerche, den
Feldsperling und andere Offenlandarten.

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen nicht in signifikanter Weise.

Anlage- oder baubedingte Tétungen im Zusammenhang mit aktiv genutzten Niststéatten werden durch eine vollstandige

Baufeldfreiraumung in den Wintermonaten vor Beginn der Brutsaison, d. h. Uberall dort, wo die Art potenzielle Niststatten
haben kénnte, vermieden.

Eine signifikant gegeniiber heute erhdhte Mortalitatsrate durch betriebsbedingte Fahrzeugkollisionen ist nicht zu erkennen.
Ein Grund dafiir ist die Tatsache, dass das 2014 festgestellte Habitat voraussichtlich nicht weiter Bestand hat und die wei-
teren festgestellten Vorkommen sehr deutlich abseits der Strale liegen. Ein gehauftes Einfliegen in die Stral3e ist aber
auch aus strukturellen Grinden und des zu erwartenden Abstandsverhaltens zur neuen Trasse wenig wahrscheinlich, da
die fur die Art attraktiven Lebensrdaume, d. h. Feldgehdlze, Waldrander, Krautfluren und Altgrasbesténde, im Ricken der
geplanten Stral3e, d. h. abseits des Verkehrsstroms liegen. D. h. das Tétungsrisiko erhoht sich nicht tber das in der heuti-
gen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige Lebensrisiko.
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Feldsperling (Passer montanus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewahrt

Zwar ist ein im Zuge der Kartierung 2014 festgestelltes Habitat unter Anwendung der Arbeitshilfe ,Végel und StralRenver-
kehr* voraussichtlich nicht weiter nutzbar, da es in der neuen 100 m Effektdistanzzone liegt. Fur die Art geeignete Lebens-
statten werden im Zusammenhang mit der MaBnahme fur die Feldlerche neugeschaffen, so dass der Feldsperling auch
nach dem Ausbau der Stra3e hinreichend gute Mdglichkeiten zu einer Revierbildung im raumlichen Zusammenhang vor-
findet. Der Eintritt des Verbotstatbestandes ist plausibel ausgeschlossen.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Die in einem Abstand von ca. 50 m, gegenuber derzeit gut 100 m, an der 2014 besetzten Niststétte vorbeifiihrende Trasse
legt bei Anwendung der ,Arbeitshilfe Vogel und StralBenverkehr* eine Abnahme der Habitateignung nahe, was nach der
Methodik den Verlust bzw. die nicht wieder erfolgende Nutzung dieser Niststatte durch ein einzelnes Brutpaar bedeutet.
Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population (mehrer Nachweise der Art im Raum 0&stlich der
BundesstraRe) durch die Vergramung eines einzigen Brutvorkommens ist jedoch darin nicht zu erkennen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: 2Vas, 7Acer (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

7Acer: Schaffung von Strukturhabitaten in der Feldflur zur Steigerung der Lebensraumeignung fiir die Feldlerche, den
Feldsperling und andere Offenlandarten..

Durch die Baufeldfreirdumung auRerhalb der Brutperiode sind vorhabensbedingt keine aktiv genutzten Fortpflanzungs-
und Ruhestétten betroffen. Dadurch sind auch Tétungen sich dort aufhaltender Vogel oder Gelege ausgeschlossen. Der
Verlust bzw. die dafur zugrunde gelegte Habitatminderung einer 2014 besetzten Lebensstétte durch betriebsbedingte Sto-
reffekte und der diesbeziglich angenommenen Vergrdmung eines Brutpaares ist ferner nicht mit einer signifikanten Aus-
wirkung oder gar Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Populationen gleichzusetzen.

Letztendlich wird durch die im LBP gegeniiber der mutmaRlichen Aufgabe des 2014 besetzten Brutplatzes festgesetzte
und zeitlich vorgezogen durchgefiihrte KompensationsmaBnahme, die die Entwicklung samenbildender Saum- und Wie-
senstreifen als essenzielle Nahrungsquelle vorsieht, die Wahrung des Erhaltungszustands sichergestellt.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fur den Feldsperling als Brutvogel strukturreicher Kulturlandschaften die vertraglichere bzw. im
Vergleich mit den anderen Varianten gleichwertige Losung.
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V10

Kleinspecht (Picoides minor)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Kleinspecht besiedelt vor allem gehélzreiche Parklandschaften, Hart- und Weichholzauen, Alleen, Garten, Feld-
gehdlze und Streuobstwiesen jeweils mit altem Baumbestand. Bevorzugt werden Bestande mit Weichhdlzern (Pappeln,
Weiden) oder morschen Eichen. Zur Nahrungssuche werden u.a. flachige Schilfbestande aufgesucht.

Die Art ist im ganzen Land bei derzeit gleichbleibendem Bestand verbreitet und hat nur in den Mittelgebirgsregionen mit
héherem Nadelwaldanteil Verbreitungsliicken. Schwerpunktvorkommen liegen in der Rheinaue im Kreis Germersheim.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich
Im Projektgebiet wurde der Kleinspecht im Bereich des Bezugsraums 3 als Brutvogel nachgewiesen. Der Nachweis erfolg-

te im Rahmen der Kartierung 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Aufgrund der gegebenen guten Habitatstrukturen wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

[J Vermeidungsmafinahmen

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewabhrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei

Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Durch das Vorhaben werden keine Habitate zerstort, die vom Kleinspecht aktuell bewohnt werden oder potenziell dafiir
geeignet erscheinen. Das 2014 genutzte Revier liegt ca. 375 m abseits der HunsriickhéhenstraRe im dort lichten ,Unter-
wald“ (Gemarkung Hirschfeld), sodass die Gefahr anlage- oder baubedingten Tétens nicht gegeben ist. Es gehen auch
sonst keine Baume verloren, die fur die Art als Lebensraum geeignet oder attraktiv sein kdnnten.

Angesichts von im Bezugsraum 3 ggf. tber die Hunsrickhohenstral3e hinwegfihrender Austausch- und Wechselbezie-
hungen ist zu konstatieren, dass die dort geplante Faunabriicke mehr als heute eine Wahrung dieser Funktion ermdglicht.
D. h. das betriebsbedingte T6tungsrisiko erhdht sich nicht Gber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen
Landschaft allgegenwartige Lebensrisiko, sondern wird durch die an geeigneter Stelle errichtete Faunabriicke sogar her-
abgesetzt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
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[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt
Fur den nachweislich weit abseits des Eingriffsbereichs liegenden Revierraum des Kleinspechts ist der Eintritt dieses Ver-

botstatbestandes ausgeschlossen, da die Trasse auch keine von der Art potenziell nutzbaren Lebensstéatten, d. h. struktur-
reiche Laubwaldbestande mit entsprechendem Anteil Hohlen bereithaltender Baume, in Anspruch nimmt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Bau-, anlage- und/oder betriebsbedingte Storeffekte mit negativer Wirkung auf oben genannte, mehr als 300 m entfernt im
Wald liegende Lebensstétte, sind gem. der Darlegungen in der Arbeitshilfe Vogel und Stral3enverkehr nicht einschlagig.
Die darin genannte Effektdistanz von max. 200 m kommt nicht zum Tragen. Angesichts diesen Sachverhalts und der
breitgefachert weiter moglichen Nutzung des bekannten und auch anderer Waldareale ist nicht von einer signifikanten
Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population des Kleinspechts auszugehen. Uberdies kommt es durch
die Verlagerung der Trasse nach Westen im angestammten Revierbereich und auch umliegend zu einer leichten Verbes-
serung der Habitateignung.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MalRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind,
werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-

nahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

Es sind vorhabensbedingt keine Lebensstatten durch Zerstdérungen oder auch nur Schéadigungen betroffen. Selbst in den
Raum hinein wirksame Stdrungen betreffen das 2014 festgestellte Revier nicht. Angesichts der landesweiten Verbreitung
der Art und dem Erhalt der grundsétzlichen Lebensraumbedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld ist nicht von ei-
ner signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auszugehen. Kompensatorische MaR-
nahmen sind nicht erforderlich und im LBP auch nicht artspezifisch benannt.

Es ist sicher, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelart weder im Projektgebiet noch im Naturraum oder in
Rheinland-Pfalz durch das StraBenausbauvorhaben erkennbar verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fir den Kleinspecht die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten gleichwer-
tige L6sung.
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V11

Neuntoter (Lanius collurio)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Neunt6ter besiedelt halboffene bis offene Landschaften mit lockerem, strukturreichem Gehdlzbestand, hauptsachlich
in extensiv genutztem Kulturland. Er ist ein Charaktervogel der Hecken und Geblische innerhalb von Grinlandflachen und
Brachen. Weiterhin besiedelt die Art Streuobstwiesen, junge Aufforstungen und buschreiche Waldréander. Als Brutplatze
werden vor allem stachel- und dornenbewéhrte Geholze bevorzugt, auf denen der Neuntdter auch seine Beutetiere auf-
spief3t. Die Insekten wie Kafer, Heuschrecken und Grillen sowie Kleinsauger erbeutet der Neuntdter im Offenland mit nied-
riger Vegetation. Zur Uberwinterung zieht die Art {iber Langstrecken auch aus Europa hinaus.

Der Neuntéter ist in ganz Rheinland-Pfalz vertreten mit deutlichen Schwerpunkten in den mittleren bis hohen Lagen der
Mittelgebirge und Licken in intensiv genutzten Agrarlandschaften. Derzeit wird in Rheinland-Pfalz von einem gleichblei-
benden Bestand ausgegangen.

Vorkommen im Planungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde der Neuntdter im Bereich der ehemaligen Windwurfflaichen des Bezugsraums 1 mit mehreren
Brutpaaren nachgewiesen. Der Nachweis erfolgte im Rahmen der Kartierung 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Aufgrund der gegebenen guten Habitatstrukturen wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmallnahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung au3erhalb der Populationsaktivitat. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten Nest-
bauhabitate findet in der Zeit der Abwesenheit des Zugvogels statt.
[XI vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

6Acer: Herrichtung einer Biotopflache als Lebensraum fir die Arten Waldschnepfe, Neuntdter, Baumpieper

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.
Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts  bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen werden durch eine vollstandige Baufeldfreirdumung in den Wintermonaten vor Beginn
der Brutsaison, d. h. Giberall dort, wo die Zugvogelart einen Nistplatz finden kénnte, vermieden.

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz stellen ein unvermeidbares Szenario dar. Angesichts der im Vorkommensbereich en-
gen Bundelung der neuen Fahrbahnen mit den bestehenden, hat der Ausbau aber nicht den Effekt einer Kanalisierung.
Zwar geht das Vorhaben mit einer deutlichen Verbreiterung der Trasse und Verkehrszunahme einher, es kann aber davon
ausgegangen werden, dass das Totungsrisiko sich nicht Uber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen
Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko signifikant erhéht und sozialadaquat ist. D. h. Soweit die Art nach In-
betriebnahme der neuen Trasse im Nahbereich Uberhaupt weiter als Brutvogel vorkommt, sind nur einzelne und unver-
meidbare betriebsbedingte Kollisionen anzunehmen. Nicht zuletzt ist davon auszugehen, dass das Risiko in Bezug auf die
Haufigkeit von Totungen von Individuen auch dadurch nicht erhoht ist, da es im Wirkraum der Stral3e zu einer deutlichen
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Neuntodter (Lanius collurio)

Abnahme der Habitateignung und damit einhergehender Vergramung kommen wird. Die fiir Individuen des Neuntdters
neugeschaffenen Ausgleichshabitate liegen in kollisionsungefahrdeter Lage.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Die Trasse verlauft auf einer Lange von etwa 1,6 km in einem Bereich, in dem sich 2014 drei Fortpflanzungsstéatten des
Neuntéters befanden. Wenn auch keiner der seinerzeit festgestellten Neststandorte unmittelbar in Anspruch genommen
wird, so ist im Zusammenhang mit Habitatminderungseffekten im Raum der derzeitigen wie um den Ausbau verschobenen
Effektdistanzzonen von einer indirekten, d. h. stérungsbedingten (S. u.), Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten auszugehen. Mit Blick auf die im raumlichen Zusammenhang ungiinstige Quantitét geeigneter Lebensstéatten bleibt die
okologische Funktion der allein funktional betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte nur unter Durchfiihrung der o. g.
vorgezogenen AusgleichsmaRhahme gewahrt.

Prognose und Bewertung der Stoérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach den Ausfuihrungen in der Arbeitshilfe ,V6gel und StraRenverkehr” ist innerhalb einer bis zu 200 m breiten Effektdis-
tanzzone von einer Abnahme der Habitateignung auszugehen. In Kenntnis der Kartierergebnisse liegt ein Revier innerhalb
der alten 100 Meterzone und zwei weitere innerhalb des Verschiebungsbereichs zur neuen AulRengrenze der
100 Meterzone. Im Zusammenhang mit der gegeniiber dem Analysejahr 2014 fur den Planungsfall 2030 vorhergesagten
deutlichen Verkehrszunahme ist gem. Methodik der Arbeitshilfe in der bisherigen 100 Meterzone eine um 20 % gesteiger-
te Habitatminderung und in der Verschiebungszone zur neuen eine Minderung im Wert von 40 % anzusetzen. Fir den Fall
einer im Raum bis 200 m Entfernung festgestellten Reviernutzung kéme hierfir eine weitere Habitatminderung um 10 %
zum Tragen. Unter Anwendung des in der Arbeitshilfe dargelegten methodischen Vorgehens wird von einem stérungsbe-
dingten Verlust von zwei der insgesamt drei festgestellten Brutvorkommen ausgegangen. Ungeachtet dieses szenarisch
hohen Verlustes ist es jedoch zu konstatieren, dass eine etwa auf die Hunsriickhochflache im Kreis Bernkastel-Wittlich zu
beziehende lokale Population dadurch keine Verschlechterung erfahrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender Malnahmen: 2Vas, 6Acer (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen und einer vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, wer-
den im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnah-
me gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
6Acer: Herrichtungg einer Biotopflache als Lebensraum fir die Arten Waldschnepfe, Neuntdter, Baumpieper

Vorhabensbedingt kommt es zu einer indirekten Zerstérung von Lebenstatten durch Habitatminderungseffekte, d. h. zum
Verlust von zwei angestammten Revierstatten durch stérungsbedingte Vergramungseffekte. Angesichts der landesweiten
Verbreitung der Art und dem Erhalt der grundsétzlichen Lebensraumbedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld
durch die im LBP festgesetzte und vorgezogen durchgefiihrte KompensationsmafRnahme ist aber von keiner signifikanten
Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population auszugehen.

Damit ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelart weder im Projektgebiet noch im Naturraum
oder in Rheinland-Pfalz durch das Stral3enbauvorhaben erkennbar verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grtinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fur den Neuntoter die vertraglichere bzw. im Vergleich mit anderen Varianten gleichwertige L6-
sung.
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V12

Rotmilan (Milvus milvus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Rotmilan britet in lichten Altholzbestanden innerhalb abwechslungsreich gegliederter Landschaften. GréRere zu-
sammenhangende Walder werden fast ausschlieRlich an den Randbereichen besiedelt. Als Jagdgebiete dienen vorzugs-
weise reich strukturierte Agrarflachen mit kleinriumiger Zusammensetzung. Derartige Landschaften bringen ein grof3es
Angebot an Kleinséugern hervor, welche in der Ernédhrung des Rotmilans im Sommerhalbjahr eine bedeutende Rolle spie-
len.

Die Art kommt mit Ausnahme grof3flachig geschlossener Walder (z. B. Pfalzerwald) und Teilen der groR3fléachig intensiv
genutzten Agrarlandschaft (z. B. Bereiche in der Oberrheinebene) landesweit, jedoch mit abnehmendem Bestand, vor.

Vorkommen im Projektgebiet

X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde der Rotmilan Uber dem Offenland des Bezugsraums 2 als nahrungssuchend nachgewiesen. Der
Nachweis erfolgte im Rahmen der Kartierung 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Aufgrund der im Projektgebiet und in der gesamten Region gegebenen giinstigen Lebensraumbedingungen wird von ei-
nem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

[J VermeidungsmaRnahmen

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt.

Betriebsbhedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

[XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Gegenuber der allein nahrungssuchend vorkommenden Greifvogelart sind Tétungen im Zusammenhang mit anlage- oder
baubedingten Eingriffen, da keine Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im Projektgebiet vorhanden sind, ausgeschlossen.

Wie andere Greifvogel auch, gehort der Rotmilan zu den besonders kollisionsgefahrdeten Vogelarten, da sie haufig Stra-
Renrander nach Nahrung absuchen und so mitunter unachtsam sind. Die geplante Trasse stellt jedoch fur den Rotmilan
keine génzlich ungewohnte Straensituation dar, da schon die vorhandene HunsriickhdhenstraRe und weitere Straf3en
innerhalb des angestammten Aktionsraums liegen. Zwar geht das Vorhaben mit einer deutlichen Verbreiterung der Trasse
einher, es kann aber davon ausgegangen werden, dass das Totungsrisiko nicht liber das in der heutigen von Verkehrs-
wegen durchzogenen Landschaft allgegenwartige allgemeine Lebensrisiko signifikant erhéht ist. Soweit es zu Totungen
durch betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz kommt, handelt es sich daher um unvermeidbare Einzelfélle im Rahmen des
sozialadaquat gewohnten Risikos.
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Prognose und Bewertung der Schadigungstatbesténde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen

Zusammenhang gewahrt

Fur den allein als Nahrungsgast im Projektgebiet nachgewiesenen Rotmilan, der dort nachweislich keinen Horst besetzt
hélt, ist der unmittelbare Eintritt dieses Verbotstatbestandes ausgeschlossen. Auch der Verlust an zur Nahrungssuche
aufgesuchten Teilbereichen geféhrdet die 6kologische Funktion der in einem etwa 15-25 km2 grol3en Gesamtlebensraum
liegenden Fortpflanzungs- und Ruhestétte nicht, da solche im gesamten Umfeld in hinreichender Qualitat und Quantitat
weiter zur Verfiigung stehen. Eine indirekte Zerstérung einer Fortpflanzungs- und Ruhestétte durch den unwahrscheinli-
chen aber auch nicht génzlich vermeidbaren Kollisionstod eines der Altvogel ist zwar nicht ausgeschlossen, da das ver-
waiste Revier aber von nachriickenden Vogeln wieder besiedelt werden kann, geht der geringe Reproduktionserfolg nicht
zwangslaufig mit einem Verlust der 6kologischen Funktion einher.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Ein Horst ist im Projektgebiet nicht bekannt, sodass direkte Stérungen zu den dort stattfindenden verbotstatbestéandigen
Lebensphasen ausscheiden. Vorhabensbedingte Storeffekte betreffen daher allein zur Nahrungssuche aufgesuchte Area-
le. Die in der Arbeitshilfe ,Vogel und StralBenverkehr* postulierten Storeffekte werden von den Autoren jedoch allein ge-
geniber Brutrevieren oder auch Rastvogelflachen, nicht aber fir Nahrungshabitate bzw. das Nahrungssuchen, geltend
gemacht. Diese werden im Allgemeinen als unempfindlich gegenuber betriebsbedingten Stérquellen angesehen. Im Hin-
blick der im Aktionsraum bereits als Vorbelastung vorhandenen Hunsriickhthenstral3e sind Stérungen auch deshalb nicht
anzunehmen, da die gegebene Situation durch das Vorhaben nicht entscheidend verandert wird. Vorhabensbedingte St6-
rungen mit einer erheblich nachteiligen Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Population des Rotmilans sind
ausgeschlossen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[ treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG 100

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind,
werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-
nahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

Da weder Fortpflanzungs- und Ruhestétten noch essenzielle Nahrungsbiotope betroffen sind und auch keine Uber das
gewohnte sozialadaquate MaR erhdhte Kollisionsrisiken oder vorhabensbedingte Storeffekte in Betracht zu ziehen sind, ist
eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ausgeschlossen. Auch angesichts der landeswei-
ten Verbreitung der Art und dem Erhalt der grundsatzlichen Lebensraumbedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld
ist nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der Population der Vogelart im Naturraum und so-
mit auch nicht in Rheinland-Pfalz auszugehen. Kompensatorische MalRnahmen sind nicht erforderlich.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Grinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewdhlte Linie ist auch fur den Rotmilan die vertraglichere bzw. im Vergleich mit den anderen Varianten, die gleicher-
malfen in den Aktionsraum eindringen wirden, gleichwertige Losung.
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V13

Star (Sturnus vulgaris)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Star lebt in lichten Laub- und Mischwaldern, wobei er vor allem ihre Randbereiche bevorzugt. Ferner hélt er sich in
Feldgehdlzen, Streuobstflachen, Parks und Friedhdfen sowie in Gartenanlagen aller Art, auch in Weinbergen, und Alleen
auf. Als Hohlenbriter bevorzugt er Spechthdhlen und andere natirliche Baumhohlen, nimmt aber auch sehr gerne kinstli-
che Nisthéhlen an. Im Siedlungsbereich briter er auch in Nischen an Mauern und Dachern. Zur Nahrungssuche bendtigt
der Star teils kurzrasige Flachen wie Viehweiden oder auch Sportrasen, aber auch Obstanlagen, fruchtende Hecken, Ge-
biische und Weinberg-Anlagen. Oft ist er im Winter in Trupps an Fitterungsplatzen zu beobachten.

Der Star ist ein regelmagiger und haufiger Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensrdumen in allen Landesteilen von
Rheinland-Pfalz. Im Winter kommen hé&ufig Durchzugler und Wintergéaste aus anderen, meist nordostlichen kalten Regio-
nen in das Bundesland.

Vorkommen im Planungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde der Star im Bereich der ausgeprégten Laubwaldbestande im Bezugsraum 3 mit mehreren Brutpaa-
ren nachgewiesen. Der Nachweis erfolgte im Rahmen der Kartierung 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Aufgrund der gegebenen guten Habitatstrukturen wird von einem guten Erhaltungszustand ausgegangen.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmafRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Populationsaktivitat. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten Nest-
bauhabitate findet in der Zeit der Abwesenheit des Zugvogels statt.

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts  bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Totungen sind aufgrund der Tatsache, dass keine Eingriffe in die 2014 festgestellten Revierbe-
reiche stattfinden auszuschlieen. Letztendlich werden Tétungen im Vernehmen mit der Vermeidungsmalinahme 2Vas,
welche den Beginn der Bautatigkeiten auRerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten festlegt, ausgeschlossen.

Eine signifikant gegenuber heute erhohte Mortalitatsrate durch betriebsbedingte Fahrzeugkollisionen ist nicht zu erkennen.
Ein Grund dafiir ist die Tatsache, dass die 2014 festgestellten Reviere abseits der Stral3e liegen. Ein gehauftes Einfliegen
in die StraRe ist aber auch aus strukturellen Grinden unwahrscheinlich, da fiir die Art attraktive Lebensrdume, d. h.
Baumhohlen bergende Geholzbestande nicht beansprucht werden. D. h. das Tétungsrisiko erhdht sich nicht Uber das in
der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwértige Lebensrisiko.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:
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Star (Sturnus vulgaris)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Fir die nachweislich weit abseits des Eingriffsbereichs liegenden Lebensstétten ist der Eintritt dieses Verbotstatbestandes

ausgeschlossen. Da die Trasse auch keine von der Art potenziell nutzbaren Lebensstétten, d. h. strukturreiche Laubwald-

bestéande mit entsprechendem Anteil Hohlen bereithaltender Baume, in Anspruch nimmt, ist die 6kologische Funktion auch

unter diesem Gesichtspunkt gewahrt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. 8 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach den Ausflihrungen in der Arbeitshilfe ,Végel und StralBenverkehr ist allein innerhalb einer 100 m breiten Effektdis-
tanzzone von einer Abnahme der Habitateignung auszugehen. In Kenntnis der Kartierergebnisse sind jedoch in dieser
Zone aktuell keine oder wenn nur einzelne Reviere vorhanden. Da sich dort, abgesehen von einer pauschalierten 20-
40 %igen Abnahme der Habitatqualitat, vorhabensbedingt keine signifikant neuen Sachverhalte einstellen, ist es plausibel,
dass betriebsbedingte Storeffekte nicht zu einer Verschlechterung der lokalen, auf die Region der Hunsriickhochflache zu
beziehende, Population fihren. Aus den gleichen Griinden sind auch baubedingte Stéreffekte innerhalb des Baukorridors
nicht anzunehmen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

[XI treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MalRnahmen: 2Vas (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprdft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

Vorhabensbedingt kommt es zu einer keiner direkten oder indirekten Zerstérung einer Lebenstétte, d. h. zum Verlust eines
Revieres, welches durch die Herrichtung geeigneter Habitatstéatten kompensiert werden musste. Storeffekte reichen be-
reits in die festgestellten Reviere hinein. Angesichts der landesweiten Verbreitung der Art und dem Erhalt der grundsétzli-
chen Lebensraumbedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld ist von keiner Auswirkung auf den Erhaltungszustand
der lokalen Population auszugehen.

Es ist plausibel davon auszugehen, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelart weder im Projektgebiet noch im
Naturraum oder in Rheinland-Pfalz durch das StralRenausbauvorhaben verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréchtigungen fur die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 "Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewahlte Linie ist auch fur den Star die vertraglichere bzw. im Vergleich mit anderen Varianten gleichwertige Lésung.
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V14

Waldschnepfe (Scolopax rusticola)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Die ddmmerungs- und nachtaktive Waldschnepfe lebt in ausgedehnten Laub-, Misch- und Nadelwéldern mit einer reichen
Kraut- und Strauchschicht auf frischen Bodenstandorten. Fur die Balz mussen Lichtungen und Schneisen vorhanden sein.
Auch der Neststand liegt nahe an Schneisen, wo die Waldschnepfe gut an- und abfliegen kann. Das Nest ist eine spérlich
mit trockenem Gras oder Fallaub ausgekleidete Bodenmulde. Die meist 4 Eier werden gegen Ende Mérz gelegt und ca. 22
Tage bebritet. Die Jungen werden mit 5 - 6 Wochen selbstandig. Fiir die Nahrungssuche benétigt die Art feuchte Boden-
stellen, Tumpel, Pfiitzen oder kleine Wasserlaufe. Hauptanteile sind Regenwiirmer und Insektenlarven aus den weichen
Bodenschichten sowie Imagines von Insekten aus der Laubstreu. Die Insekten wie Ké&fer, Heuschrecken und Grillen sowie
Kleinsduger erbeutet der Neuntoter im Offenland mit niedriger Vegetation. Zur Uberwinterung zieht die Art tiber Langstre-
cken auch aus Europa hinaus.

Die Waldschnepfe ist ein regelmaRiger Brut- und Jahresvogel in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen von Rhein-
land-Pfalz. Derzeit wird in Rheinland-Pfalz von einem gleichbleibenden Bestand ausgegangen.

Vorkommen im Planungsgebiet
X nachgewiesen [0 potenziell méglich

Im Projektgebiet wurde die Waldschnepfe im Bereich der ehemaligen Windwurfflachen im Bezugsraum 1 als Brutvogel
nachgewiesen. Der Nachweis erfolgte im Rahmen der avifaunistischen Kartierung fur den LBP 2014.

Erhaltungszustand der lokalen Population:
Obwohl die Art in Rheinland-Pfalz als gefahrdet gilt, wird fir die lokale Population von einem giinstigen Erhaltungszustand
ausgegangen, da die Art das ihr zur Verfiigung stehende Habitatpotenzial umfassend zur Bildung von Brutrevieren nutzt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X VermeidungsmaRnahmen

2Vas: Baufeldfreiraumung auRerhalb der Fortpflanzungszeiten. Die Beseitigung aller potenziell fir die Art geeigneten
Nestbauhabitate findet in der Zeit der Abwesenheit des Zugvogels statt.

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

6Acer: Herrichtungg einer Biotopflache als Lebensraum fir die Arten Waldschnepfe, Neuntdter, Baumpieper

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Toétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[0 Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, ékologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

[X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitte wird im réaumlichen
Zusammenhang gewahrt.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

X1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen sind im Vernehmen mit der VermeidungsmafBnahme 2V,s, welche den Beginn der
Bautatigkeiten auRBerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten bzw. in die Abwesenheit der (Zug)Vogel festlegt, ausge-
schlossen.

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz stellen ein unvermeidbares Szenario dar. Angesichts der im Vorkommensbereich en-
gen Bindelung der neuen Fahrbahnen mit den bestehenden, hat der zudem abseits des als Revierraum anzusehenden
Bereichs vorgesehene Ausbau aber nicht den Effekt einer Kanalisierung. Es kann daher davon ausgegangen werden,
dass das Totungsrisiko nicht Gber das in der heutigen von Verkehrswegen durchzogenen Landschaft allgegenwatrtige all-
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gemeine Lebensrisiko signifikant erhoht ist und sozialadaquat ist. D. h. soweit die Art nach Inbetriebnahme der neuen
Trasse im Projektgebiet weiter als Brutvogel vorkommt, sind allenfalls nur einzelne und unvermeidbare betriebsbedingte
Kollisionen anzunehmen. Nicht zuletzt ist davon auszugehen, dass das Risiko in Bezug auf die Haufigkeit von Totungen
von Individuen auch dadurch nicht erhoht ist, weil im Wirkraum der StralRe eine Abnahme der Habitateignung anzuneh-
men ist und die Tiere bevorzugt in kollisionsungefahrdeter Lage ihre neuen Reviere begriinden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbesténde gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im

raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Die neuen Fahrbahnen fihren im Gegensatz zur aktuellen Situation (ca. 210 m) in einer Entfernung von nur noch ca.
160 m an der 2014 festgestellten Fortpflanzungsstéatte der Waldschnepfe vorbei. Der festgestellte Neststandort wird aber
nicht in Anspruch genommen. Im Zusammenhang mit méglichen Habitatminderungseffekten ist festzustellen, dass die fir
die Art einschlagige Larmisophone von 58dB(A)tags in 1m Hoéhe im Vergleich mit der fur das Analysejahr 2014 und den
Prognose-Planfall 2030 ermittelten Lage zum Tragen kommt. Mit Blick auf die jenseits des Isophonenverlaufs fir die Bil-
dung eines Brutreviers ungunstigen strukturellen Bedingungen bleibt die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammen-
hang Mit Blick auf die im rédumlichen Zusammenhang ungiinstige Quantitat geeigneter Lebensstétten bleibt die 6kologi-
sche Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte nur unter Durchfihrung der o. g. vorgezogenen Aus-
gleichsmafRnahme gewahrt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach den Ausfiihrungen in der Arbeitshilfe ,Vogel und Stralenverkehr* ist innerhalb einer 300 m breiten Effektdistanzzone
bzw. des L&rmisophonenbandes von 58dB(A)tags in 1m Hohe von einer Abnahme der Habitateignung auszugehen. Nach
der Methodik der Arbeitshilfe ist daher sowohl aufgrund der Lage in der zukinftig (2030) stérker von Habitatminderungsef-
fekten betroffenen 200 Meterzone als auch insbesondere aufgrund der neuen Lage innerhalb des kritischen Larmbandes
von einem stérungsbedingten Verlust dieses Reviers auszugehen. Es erscheint aber durchaus plausibel, dass ein einzel-
ner und zudem primér theoretischer Revierverlust durch Vergramung nicht zu einer Verschlechterung der lokalen, etwa
auf die Hunsruckhochflache im Bereich des Landkreises Bernkastel-Wittlich zu beziehende, Population fihrt.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung

folgender MaRnahmen: 2Vas, 6Acer (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)
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Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund von
VermeidungsmalRnahmen und einer vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, wer-
den im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnah-
me gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[XI keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
Kompensatorische MaRnahmen (Nummerierung laut LBP)
6Acer: Dauerhafte Bereitstellung einer Biotopflache als Lebensraum fir die Arten Waldschnepfe, Neuntoter, Baumpieper

Vorhabensbedingt kommt es zu einer indirekten Zerstérung einer Lebenstatte durch Habitatminderungseffekte, d. h. zum
Verlust einer angestammten Revierstétte durch larmbedingte Vergramungseffekte. Angesichts der landesweiten Ver-
breitung der Art und dem Erhalt der grundsatzlichen Lebensraumbedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld durch
die im LBP festgesetzte und zeitlich vorgezogene Kompensationsmafinahme ist aber von keiner signifikanten Auswirkung
auf den Erhaltungszu-stand der lokalen Population auszugehen.

Es ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der Vogelart weder im Projektgebiet noch im Naturraum o-
der in Rheinland-Pfalz durch das Stralenbauvorhaben erkennbar verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte Vogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 Griinde und Wabhl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewabhlte Linie ist auch fur die Waldschnepfe die vertraglichere bzw. im Vergleich mit anderen Varianten gleichwertige
L6sung.
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V15

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz:

Der Schwarzstorch ist ein typischer Waldbewohner und Indikator fur stérungsarme, altholzreiche Walddkosysteme. Die
Brutgebiete liegen tUberwiegend in grof3flachigen, strukturreichen und ungestoérten Waldgebieten der Mittelgebirge mit ein-
gestreuten aufgelichteten Altholzbestanden (insbesondere Buche und Eiche). Zur Nahrungssuche nutzt die Art abwechs-
lungsreiche Feuchtgebiete, d.h. fischreiche FlieBgewasser und Gréaben, Bruchwalder, Teichgebiete sowie Nass- und
Feuchtwiesen. Der Horst, der durch eine natirliche Anflugschneise (ungenutzte Wege, alte Schneisen) gedeckt angeflo-
gen werden kann, befindet sich in der Regel in altem Baumbestand. Der Horstbaum weist haufig ein geschlossenes Kro-
nendach und starke Seitenaste auf, wobei oft die unteren in Stammnahe zum Horstbau genutzt werden. Neben der GroR3-
flachigkeit des Waldgebietes, die allerdings nicht der ausschlaggebende Faktor zu sein scheint, sind offensichtlich vor al-
lem relative Ruhe und Ungestortheit sowie gut erreichbare Nahrungsgriinde fir die Brutgebietsauswahl relevant. Nach-
dem der Vogel im Méarz aus den Uberwinterungsgebieten in Afrika zuriickgekehrt ist, beginnt die Eiablage etwa Mitte April.
Das Fluggewerden der Jungvdgel ist bis Anfang August maglich, findet Gberwiegend jedoch Mitte Juli statt. Durchschnitt-
lich 2 — 3 (selten 4 bzw. 5) fligge Junge je erfolgreichem Paar. Nahrung: v. a. Fische, Amphibien, Wasserinsekten, selte-
ner Kleinsauger und Reptilien. Der Wegzug beginnt Mitte Juli bis Ende September (vor allem August). Der Schwarzstorch
gilt wahrend der Besatz- und Brutzeiten in einem Umfeld von wenigstens 500 m und bis zu 1.000 Meter um den Horst als
sehr storungsanfallig, was ggf. zum Verlassen des Horstes fiihren kann.

Der Schwarzstorch ist in RLP ein regelmafiger Brutvogel mit etwa 35-45 Brutpaaren. Die meisten Schwarzstérche briiten
im Norden des Landes, insbesondere in der Eifel, im Oberwesterwald, an der Sieg und im Hunsriick. Derzeit wird in
Rheinland-Pfalz von einem zunehmenden Bestand ausgegangen.

Vorkommen im Planungsgebiet

X1 nachgewiesen [0 potenziell méglich

Die Art besetzt It. Mitteilung der SGD Nord, Referat Naturschutz, seit 2015 einen Horst im Wirkraum des Vorhabens (Be-
zugsraum 3).

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Fir die lokale Population wird von einem glnstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Art das zur Verfigung ste-
hende Habitatpotenzial zur Bildung eines neuen Brutrevieres genutzt hat und auch sidlich von Hochscheid im dortigen
FFH-Gebiet 6109-303 ,ldarwald* als vorkommend bekannt ist.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaflRnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (Nummerierung laut LBP)

X Vermeidungsmafinahmen

18V,s: Bauzeitenregelung Schwarzstorch. Fur den Fall eines Besatzes mit Brutgeschehen ware in der Zeit vom 1. Méarz
bis 15. August eines Jahres im Bereich des Baufeldes ,Faunabriicke® bzw. im Umfeld von wenigstens 500 m bis zu
1.000 m um den Brutstandort kein Kran zulassig. Das gilt bereits fir das bloRBe Vorhandensein eines solchen und
nicht nur fir den Betrieb. Fur den Fall ohne Besatz und ohne Brutgeschehen ware zunachst von Anfang Marz bis
Ende April abzu-warten bzw. zu kontrollieren, ob das Nest besetzt wird. Sofern ein Besatz ausbleibt, sind ab dem 1.
Mai bis 1. Marz des Folgejahres Arbeiten mit Baukrénen ohne Einschrankung durchfihrbar. Falls dann noch weite-
re Arbeiten mit Baukrénen notwendig sind, ergibt sich das Erfordernis einer erneuten Besatzkontrolle und Beriick-
sichtigung der oben genannten Krantabuzeiten.

[J vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen

(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
[J Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X1 ©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt.
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V15

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[0 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise.

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Anlage- oder baubedingte Tétungen sind ausgeschlossen, da im Bereich des Brutstandortes oder dessen Umfeld keine
Eingriffe durchgefuhrt werden.

Betriebsbedingte Kollisionen mit Kfz sind fir die Art im Allgemeinen nicht relevant, da die Tiere wahrend der Flige zu ih-
ren Nahrungsbiotopen (u.a. fischreiche FlieRgewésser und Graben, Bruchwélder, Teichgebiete sowie Nass- und Feucht-
wiesen) in grofReren Hohen fliegen. Da solche im Umfeld der Straf3e nicht vorkommen, sind auch etwaige gefahrbringende
Anfliige nicht relevant. Der bekannte Horst weist tiberdies keine Einflugschneise in Richtung der Trasse der heutigen wie
auch geplanten Bundesstral3e auf, so dass betriebsbedingte Kollisionsgefahrdungen auch hier nicht zum Tragen kommen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[0 Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Im Bereich des Brutstandortes oder auch dessen gesamten Umfeld finden keine Eingriffe statt. Die Fortpflanzungsstatte
bleibt im raumlichen Zusammenhang unbeeintréchtigt.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

[0 Die Storung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

[XI Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Nach den Ausfiihrungen in der Arbeitshilfe ,V6gel und StralRenverkehr sind innerhalb einer 500 m Fluchtdistanzzone op-
tische Signale fir Stérungen entscheidend. GemaR aktueller Hinweise aus rheinland-pfalzischen Mittelgebirgen ist gegen-
Uber Windenergieanlagen (WEA) von Meideeffekten vor allem bis in eine Entfernung von ca. 1.000 m auszugehen (vgl.
VSW und LUWG 2012). Wahrend Wald- und Gehélzbestande die beim Bau der ebenerdigen Trasse der B 50neu auftre-
tenden optischen Signalreize vom Horst fernhalten, ist dies beim Bau der Faunabriicke vermutlich im Zusammenhang
notwendiger hochaufragender Baukréne gegeben. Die dadurch bis in den < 500 Meter entfernt befindlichen Horst wirken-
den Storeffekte sind unabhéngig vom Betrieb oder Stillstand eines oder mehrerer Baukréne anzunehmen.

Soweit es dadurch zu einer Aufgabe eines Brutgeschehens kommen sollte, ist jedoch nicht zwingend von einer Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population auszugehen. Als Grunde seien angefiihrt, dass die Art
sich in einer zunehmenden Bestandsentwicklung befindet, im Hunsriick seit Jahren mit mehreren Brutpaaren nachgewie-
sen ist und in RLP auch keinen Gefahrdungsgrad der Roten Liste aufweist (Auch in Deutschland steht die Art lediglich im
Kontext mit Wanderungen auf der Vorwarnliste). Weiterhin ist davon auszugehen, dass das Brutpaar in den Folgejahren
nach der Stérung den Horst fur erneute Reproduktionsgeschehen erneut aufsuchen wird oder wie im vorliegenden Fall
2015 erstmals geschehen einen neuen errichtet. Es ist somit plausibel, dass das mégliche stérungsbedingte Ausbleiben
eines Brutereignisses die lokale Population, die hier auf den Naturraum 24 ,Hunsriick” oder ggf. enger auch nur auf die
LHunsriickhochflache” (243) und den ,Hoch- und Idarwald” (242) bezogen werden kann, nicht verschlechtert. Soweit im
Zusammenhang mit dem Vermeidungsgebot gem. 8 15 (1) BNatSchG die Vermeidungsmanahme 18V zum Tragen
kommt, ware dies jedoch fir ein dann weiter bestehendes Vorkommen ginstig.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

g‘ntq Planung und Beratung « Dipl. Ing. M. Schaefer
ofi Alte BahnhofstralRe 15+ 61169 Friedberg ¢ Tel.: 06031 - 2011 « Fax.: 06031 - 7642 « E-Mail: info@naturprofil.de



B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dsg, Fachbeitrag Artenschutz gem. §§ 44, 45 BNatSchG 109

V15

Schwarzstorch (Ciconia nigra)

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[J treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X1 treffen nicht zu unter Beriicksichtigung
folgender MaRnahmen 18Vas (artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit)

Obwohl! keine Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfullt sind,
werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Aus-
nahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

X1 keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Kompensatorische MaBnahmen (Nummerierung laut LBP)

17A: Natirliche Waldentwicklung

Vorhabensbedingt kommt es zu keinem Eintritt des Verbotstatbestandes, obgleich bestimmte baubedingte Stérwirkungen
nicht auszuschlieBen sind. Angesichts der im Naturraum wiederholt bestétigten Verbreitung der Art und dem Erhalt der
grundsatzlichen Lebensraumbedingungen im Projektgebiet und dessen Umfeld nach Abschluss der Bauarbeiten, insbe-
sondere aber auch durch die im LBP festgesetzte Kompensationsmafl3inahme, die das Waldgebiet im Umfeld zum bekann-
ten Horst zukunftig von jeglicher wirtschaftlicher Nutzung ausnimmt, ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszu-
stand der Vogelart weder im Projektgebiet noch im Naturraum oder in Rheinland-Pfalz durch das Straenbauvorhaben er-
kennbar verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen fur die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die
hier diskutierte VVogelart vor; vgl. auch Kapitel 1.3 Griinde und Wahl der Linie" des Landschaftspflegerischen Begleitplans.
Die gewahlte Linie ist auch fur den Schwarzstorch die vertraglichere bzw. im Vergleich mit anderen Varianten gleichwerti-
ge Losung.
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6 ZUSAMMENFASSENDE DARLEGUNG DER NATUR-
SCHUTZFACHLICHEN VORAUSSETZUNGEN FUR
EINE AUSNAHME NACH 8 45 ABS. 7 BNATSCHG

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 1 u. 2 BNatSchG kdnnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie und der europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG
Ausnahmen zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Aus-
nahmevoraussetzungen erfillt sind.

a) im Falle betroffener Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

e Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fir die Durchfihrung des Vorhabens
zu keiner Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes im Land Rheinland-Pfalz
fuhrt bzw. dass sich der jetzige ungtinstige Erhaltungszustand im Endergebnis nicht wei-
ter verschlechtern wird. Dabei wird auf die ausfiihrlichen Darlegungen zur Wahrung des
Erhaltungszustandes der Arten in Kap. 5.1 Bezug genommen.

b) im Falle betroffener europaischer Vogelarten

o Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fur die Durchfilhrung des Vorhabens
zu keiner Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes im Land Rheinland-Pfalz
fuhrt. Dabei wird auf die ausfiihrlichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustan-
des der Arten in Kap. 5.2 Bezug genommen.

Die zwingenden Griinde des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses sind im allgemeinen Er-
lAuterungsbericht der Entwurfsplanfeststellungsunterlagen, d. h. der Unterlage 1, dargelegt.

6.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

6.1.1 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Da fur Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie keine Verbotstatbestande gemaf § 44
Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, ist die Darlegung der naturschutzfachlichen Vo-
raussetzungen fur eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforderlich.

Vorsorglich wurden nachstehend zu den artspezifischen Formblattern der in Kap. 5.1.1 be-
handelten S&ugerarten die jeweiligen naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen
gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG dennoch geprift. Diese liegen fir alle relevanten 14 S&ugerar-
ten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustdnde der Populationen durch das Vorhaben
nicht verschlechtern werden. Gleichzeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Aus-
nahmevoraussetzungen gem. Art 16 FFH-Richtlinie erfillt.
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6.2 Européaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogel-
schutz-Richtlinie

Da fur europaische Vogelarten des Artikels 1 der Vogelschutz-Richtlinie keine Verbotstatbe-
sténde gemal 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erflllt sind, ist die Darlegung der natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht er-
forderlich.

Vorsorglich wurden nachstehend zu den artspezifischen Formbléattern der in Kap. 5.1.2 be-
handelten europaischen Vogelarten oder deren Gilden die jeweiligen naturschutzfachlichen
Ausnahmevoraussetzungen gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG dennoch geprift. Diese liegen fir
alle relevanten 52 Vogelarten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populatio-
nen durch das Vorhaben nicht verschlechtern. Gleichzeitig sind auch dahingehend die euro-
parechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 9 Vogelschutzrichtlinie erftillt.

6.3 Keine zumutbare Alternative

Da Verbotstatbestande gemafd § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG nicht einschlagig sind,
eribrigt sich ein Nachweis Uber eine ggf. zumutbare Alternative, die zu keinen oder geringe-
ren Beeintrachtigungen der relevanten Arten fuhren wirde.

TFAZIT

Eine engere Prufung (,Art-fur-Art“) wurde nach der vorhergehenden Relevanzprifung fur die
im Gebiet nachgewiesenen bzw. vermuteten 14 Fledermausarten und zwei weitere Sauge-
tierarten (Haselmaus, Wildkatze) sowie fir zehn als besonders planungsrelevant geltende
Vogelarten durchgefiihrt. Kommune ungefahrdete Vogelarten aus den Gilden ,Arten der
Siedlungen, Garten und strukturreichen siedlungsnahen Freirdume®, ,Arten der Hecken und
Gebulsche®, ,Arten der Walder, waldahnlicher Gehdlze®, ,unregelmalig vorkommender
Durchzigler” und ,ungefahrdete Greifvogelarten“ wurden in den jeweiligen Gilden gruppiert
geprift. In allen Fallen sind ggf. unter Durchflihrung spezieller Vermeidungsmafnahmen und
im Fall von Feldlerche, Feldsperling, Waldschnepfe, Neuntdter und Baumpieper auch nur un-
ter Durchfihrung vorgezogen durchgefuhrter AusgleichsmalRnahmen keine Verbotstatbe-
stande erfullt. Vorsorglich wurde fir alle relevanten Arten geprift, ob eine Ausnahme von
den Verbotstatbestédnden erwirkt werden kann. In allen Fallen wére dies entsprechend der
vorliegenden Prifung, nicht zuletzt aufgrund der im LBP benannten kompensatorischen
Mafinahmen, moglich.

Vi
Friedberg, den 13.06.2019 ﬁ 6‘/\ & C%/
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8 QUELLEN

Gesetze, Normen und Richtlinien

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) - Gesetz Uiber Naturschutz und Landschaftspflege
vom 29. Juli 2009, in der zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017
(BGBI. I S. 3434) geanderten Fassung.

Richtlinie des Rates 92/43/EWG vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebens-
rdume sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen (FFH-Richtlinie); ABI. Nr. L 206 vom
22.07.1992.

Richtlinie 2009/147/EG des europdischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten (Vogelschutz-Richtlinie) (kodifizier-
te Fassung); ABI. Nr. L 20/7 vom 26.01.2010.

Verordnung (EU) Nr. 2017/160 der Kommission vom 20. Januar 2017 zur Anderung der Ver-
ordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates Uber den Schutz von Exemplaren wildlebender Tier-
und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (EG-ArtSchVO).

Literatur, Quellen

ArteFakt: Arten und Fakten, rlp-online, Landschaftsinformationssystem der Naturschutzver-
waltung Rheinland-Pfalz.

EU-Kommission (2007): Leitfaden zum strengen Schutzsystem fir Tierarten von gemein-
schaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie 92/43/EWG*, dt. Ubersetzung
»,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest pro-
vided by the Habitats Directive 92/43/EEC (endgliltige Fassung, Febr. 2007).

Garniel, A. & Mierwald, U. (KIFL) (2010): Arbeitshilfe Vogel und Stral3enverkehr. Schlussbe-
richt zum Forschungsprojekt FE 02.286/2007/LRB der Bundesanstalt fiur StralRenwesen
Bergisch Gladbach ,Entwicklung eines Handlungsleitfadens fir Vermeidung und Kom-
pensation verkehrsbedingter Wirkungen auf die Avifauna®“.

Landesbetrieb Mobilitat Rheinland-Pfalz (2008): Europaische Vogelarten in Rheinland-Pfalz,
Stand 26.09.2008.

Landesbetrieb Mobilitat Rheinland-Pfalz (2008): Streng geschitzte Arten in Rheinland-Pfalz,
Stand 26.09.2008.

Landesbetrieb Mobilitat Rheinland-Pfalz (2011): Mustertext Fachbeitrag Artenschutz Rhein-
land-Pfalz.

VSW und LUWG - Staatliche Vogelschutzwarte fur Rheinland Pfalz, Hessen und das Saar-
land in Kooperation mit dem Landesamt fur Umwelt Wasserwirtschaft und Gewerbeauf-
sicht Rheinland-Pfalz (2012): Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windener-
gienutzung in Rheinland-Pfalz, Mainz.

http://www.artenanalyse.net/artenanalyse/

www.artenfinder.rlp.de

Rote Listen

Bitz, A., Simon, L. (1995): Die neue Rote Liste der bestandsgefahrdeten Lurche und Kriech-
tiere in Rheinland-Pfalz. — In: GNOR (Hrsg.) (1996): Die Amphibien und Reptilien in
Rheinland-Pfalz, Bd. 1-2; Landau.
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Bundesamt fur Naturschutz - BfN (Hrsg.) (2009): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und
Pilze Deutschlands, Band 1 Wirbeltiere.- Naturschutz und Biologische Vielfalt, Heft 70 (1);
Bonn-Bad Godesberg.

Grineberg, C. et al. (2015): Rote Liste der Brutvégel Deutschlands. — In: Berichte zum Vo-
gelschutz 52: 19-67. Herausgeber: Deutscher Rat fur Vogelschutz (DRV) und NABU.

Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht (LUWG) (Hrsg.) (2015): Rote
Listen von Rheinland-Pfalz, Gesamtverzeichnis. 3. erweiterte Zusammenstellung.

Ministerium fur Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Forsten Rheinland-Pfalz
(Hrsg.) (2014): Rote Liste der Brutvogel in Rheinland-Pfalz.

Unveroffentlichte Unterlagen und Fachbeitrage

Barth & Sauter Ingenieurgesellschaft mbH (2019): B 50neu, Vierstreifiger Ausbau zwischen
Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze, Unterlage 1 Erlauterungsbericht (Feststellungs-
entwurf).- Im Auftrag des Landesbetrieb Mobilitdt (LBM) Bad Kreuznach.

Beratungsgesellschaft Natur (BGNATUR) (2011/2013): B 50/B 327 ,Ausbau zwischen Kom-
men (L158) und Buchenbeuren (K2)“. Fachbeitrag Fledermause.- Im Auftrag des Biros
Froelich und Sporbeck GmbH & Co. KG fiir den LBM Rheinland-Pfalz.

Beratungsgesellschaft Natur (BGNATUR) (2018): B 50neu, Vierstreifiger Ausbau zwischen
Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze (DSG). Fachbeitrag Fledermause.- Im Auftrag
des LBM Rheinland-Pfalz.

Gross, Buro fur Technische Messungen (2018): B 50 neu, Vierstreifiger Ausbau zwischen
Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze, Untersuchung der Kfz-bedingten Schadstoffbe-
lastung (Luftschadstoffe), Aktualisierung 2018.

OkoLoG (2013):Vorkommen von groReren Saugetieren und Konflikte im Bereich der B50
und B327 im Abschnitt Kommen — K2, Lautzenhausen Uberarbeiteter Stand 10.4.2013

GOFA (2014): Avifaunistisches Fachgutachten zum Ausbau der B 50 im Bereich Hoch-
scheid.- Im Auftrag des Buros NaturProfil, Dipl. Ing. Martin Schaefer, fir den LBM Bad
Kreuznach.

Froelich und Sporbeck GmbH & Co. KG (2013): Vierstreifiger Um- und Ausbau B 50 und B
50 / B 327 Kommen — Lautzenhausen, Umweltauswirkungen.
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Anhang 1: Ergebnis der Relevanzprifung

Artenschutzrechtliches Gutachten gem. 88 44, 45 BNatSchG: europdisch geschitzte Arten gemaR Anhang IV FFH-Richtlinie und Vogelschutzrichtlinie

Einschatzung des Vorkommens und der Betroffenheit der Arten im Projektgebiet

B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze Relevanz fiur den Wirkraum#
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Vdgel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

Potentielle Lebensraume (ephemere vegetationsfreie Wasserflachen im Umfeld von Stein- und Sandfla-

AMP | | Gelbbauchunke X n chen) sind im Wirkraum nicht vorhanden.

. Potentielle Lebensraume (Kleinstgewasser, groRere fischfreie Seen und vegetationsarme sonnenexpo-
AMP FFH | Geburtshelferkrote X n nierte Geréllhalden, lockere offene Sand- und Lehmbéden) sind im Wirkraum nicht vorhanden.
LEPT | rev | Blauschillernder Feuerfalter X n Potentielle Lebensrdume (halboffene Feuchtgebiete wie Moor- oder Niedermoore mit Vorkommen des

Wiesen-Knéterichs) sind im Wirkraum nicht vorhanden.

FleM FFH Bechsteinfledermaus

FleM | FFH | Braunes Langohr X

FleM | FFH | Breitflugelfledermaus

FleM FFH Fransenfledermaus X

FleM | FFH | Graues Langohr

X I X | X [X|X]|X
I |I< K<< |<
I |I< K<< |I<

FleM FFH Grol3e Bartfledermaus X

4 Der Wirkraum bemisst sich an allen vorhabensbedingt auftretenden Wirkfaktoren, d. h. bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen.
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

FleM | FFH | GroRes Mausohr X \Y \"

FleM [ FFH | GroRer Abendsegler X \" Vv

FleM | FrH | Kleiner Abendsegler X \" Vv

FleM | FFH | Kleine Bartfledermaus X \Y \"

FleM | FrH | Mopsfledermaus X | X \Y \"

FeM | feH | Nordfledermaus X X n gDéT) i,gtr’[ r\]/\:gr:cti(re] ;rghgg\?v?egee; 'm mehreren Jahren durchgefiihrten Fledermauserfassungen fiir das Projekt-
FleM FFH | Rauhautfledermaus X \" Vv

FleM | FFH | Wasserfledermaus X \Y \"

FleM Fi | Wimperfledermaus X X n ;)(i:) i/gtrt r\:\i/;:(tj(re]eilg\hggvg\/ieeggrr] -in mehreren Jahren durchgefiihrten Fledermauserfassungen fiir das Projeki-
FleM | FrH | Zwergfledermaus X X \Y \"

MAM | FrH | Haselmaus X (v)

mam | et | Luchs X X n ;)ésvgr;g\r/ﬁrde im Zuge der fiir die UVS durchgefiihrten Erfassung von groReren Saugetieren nicht nach-
MAM | fFrH | Wildkatze X X \Y \Y

REP | e | Schiingnatter X n ISrr;h\é\ltit:(rrerljdn;rch?r;r;lsgrlkeine geeigneten Lebensrdume (warme Gesteinsbiotope wie Felsen, Mauern,
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B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze Relevanz fir den Wirkraum#
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

Im Wirkraum kommen keine geeigneten Lebensrdume (warme Saume, Brachen auf grabfahigen Subs-

REP FFH | Zauneidechse X n traten) vor.
AVI vsR | Amsel X X \" Vv
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Bachstelze X X \" n Den 6kologischen Anspriichen genligende potentielle Lebensrdaume sind im Wirkraum jedoch vorhan-
den.
AN | ven | Baumialke x v | on Zur Horianiag geegrte Lapensraume (Aholesiand) Kommen i Wiczum edoeh v -+
AVI VSR | Baumpieper X X \Y Vv
AVI vsrR | Bergfink X X \Y \'

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsrR | Birkenzeisig X X n n Den okologischen Anspriichen genligende potentielle Lebensrdume (Seggenriede, liickige Réhrichte,
Feuchtwiesen, Waldmoore) sind im Wirkraum nicht vorhanden.

AVI VSR Blaumeise X X \Y \'

AVI vsR | Bluthanfling X X \" Vv

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsrR | Braunkehlchen X X n n Im Wirkraum kommen auch keine den dkologischen Anspriichen gentigenden Lebensrdume (groRerfla-
chiges Extensivgriiniand) vor.

AVI VSR | Buchfink X X Y, Y
AVI VSR | Buntspecht X X \Y \Y
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B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze Relevanz fir den Wirkraum#
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

AVI vsk | Dohle X X n n Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Vogeln nicht nachgewiesen.
Den 6kologischen Anspriichen geniigende potentielle Lebensraume sind im Wirkraum nicht vorhanden.
AVI vsrR | Dorngrasmiicke \Y \Y
AVI vsR | Eichelh&her \Y Vv
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsk | Eisvogel X X n n Auch potentielle Lebensrdume (strukturreiche FlieRgewasser mit Steilwanden) sind nicht vorhanden.
Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Elster X X \Y; n Fur die in Siedlungsnéhe bzw. innerhalb von Siedlungen typische Vogelart bietet das gesamte Projekt-
gebiet aber Frage kommende Strukturen.
L Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVl Vst | Erlenzeisig X X n n Die Art kommt in RP auch nur als Wintergast vor.
AVI vsR | Feldlerche X X \Y Y
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsk | Feldschwirl X X n n Auch potentielle Lebensrdume (strukturreiches ausgedehntes Extensivgriinland) sind nicht vorhanden.
AVI vsrR | Feldsperling X X \Y Vv
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVR vk | Fichtenkreuzschnabel X X (V) n Potentielle Lebensraume sind jedoch vorhanden.
AVI VSR | Fitis X X \Y \Y
u Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefihrten Erfassung von Vdgeln nicht nachgewiesen.
AVI vsk | Gartenbaumlaufer X X n n Uberdies spricht die Héhenlage gegen ein Vorkommen.
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B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze

Relevanz fur den Wirkraum#
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n = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet
IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien
AVI VSR | Gartengrasmiicke X X \Y \Y
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Gartenrotschwanz X X n n Fir die Art geeignete Lebensraume (offenes Kultur- und Gartenland in Stadt- und Dorfrandgebieten)
sind im gesamten Projektgebiet nicht wirklich vorhanden.
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Gebirgsstelze X X n n Geeignete Lebensraume (schattige schnell flieBende Béche oder Fliisse mit Gerdll und Kiesufern) kom-
men im Wirkraum nicht vor.
AVI vsrR | Gimpel, Dompfaff X X \Y \"
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Girlitz X X n n Die Waldlandschaft bietet fir die an menschliche Siedlungen angepasste Art keinen geeigneten Lebens-
raum. Uberdies spricht die Hohenlage gegen ein Vorkommen.
AVI vsrR | Goldammer X X \Y \Y
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Graureiher X X n n Geeignete Lebensrdume (fischreiche Gewdsser mit strungsarmen Altholzbestanden im Umfeld) kom-
men im Wirkraum nicht vor.
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Grauspecht X X v v Geeignete potenzielle Hohlenbdume kommen im Wirkraum jedoch vor.
i Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVl vsk | Granfink X X (v) n Geeignete potenzielle Lebensrdume kommen im Wirkraum jedoch vor.
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVl vsk | Grunspecht X X v n Geeignete potenzielle Hohlenbdume kommen im Wirkraum jedoch vor.
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Relevanz fur den Wirkraum#
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet
IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
S 4 ) LI .
AVI Vst | Habicht X X n n Zur Horstanlage geeignete Lebensrdume (Altholzbestand) kommen im Wirkraum jedoch vor.
Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Vgeln nicht nachgewiesen.
AVI vsk | Haselhuhn X X n n Fir die Art essenzielle Lebensraume (naturnahe Nadel- und Laubmischwalder mit einer reichen horizon-
talen und vertikalen Gliederung der Kraut- Hochstauden- und Zwergstrauchschicht) kommen im Projekt-
gebiet auch nicht vor.
AVI VSR | Haubenmeise X X \" Vv
AVI vsR | Hausrotschwanz X X \" Vv
AVI vskR | Haussperling X X \% \%
AVI vsR | Heckenbraunelle X X \" Vv
AVI vsk | Hohltaube X X Vv n Die An wurde im Zuge d?r 2014.1. fur den LBP d.urchg.efuhrter? Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
Geeignete potenzielle Hohlenbdume kommen im Wirkraum jedoch vor.
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsk | KernbeiBer X X v n Geeignete Lebensrdume (alte Laubwélder mit hohen Bdumen) sind jedoch vorhanden.
I Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI S . . ) . o .
Vst | Kiebitz X X n n geeignete Lebensraume (ausgedehntes Extensivfeuchtgriinland) ist nicht prasent.
AVI vsR | Klappergrasmiicke X X n n Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsR | Kleiber X X \Y \"
AVI vsR | Kleinspecht X X \Y Vv
AVI vskR | Kohlmeise X X \% \"
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsrR | Kornweihe X X n n Auch geeignete Lebensraume (strukturreiche extensive Niederungskulturlandschaften mit Feucht- und
Nassbiotopen) sind nicht vorhanden.

Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.

AVI Vst | Kranich X X n n Die von der Art auf dem Zug aufgesuchten Rastflachen sind im gesamten Projektgebiet nicht vorhanden.

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Vogeln nicht nachgewiesen.
AVI vsR | Kuckuck X X n n Die Héhenlage und der Mangel an Biotopen fiir die Hauptwirtsvogelarten spricht tiberdies gegen ein po-
tenzielles Vorkommen.

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Vogeln nicht nachgewiesen.

AVI VSR | Mauersegler X X n n Die an hohen Gebauden briitende Art findet im gesamten Projektgebiet keine Lebensrdume.
AVI vsR | Mausebussard X X \" \Y
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.

AVI vsR | Mehischwalbe X X v n Im Wirkraum befinden sich aber Gebaude, die fiir die Art zum Nestbau genutzt werden kdnnten.
AVI vsrR | Misteldrossel \Y \Y
AVI vsR | Mittelspecht \Y \"
AVI VSR | Moénchsgrasmiicke \" Vv

. Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von V6geln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Nachtigall X X n n Uberdies spricht die Hoéhenlage gegen ein Vorkommen.
AVI vsrR | Neuntoter X X \Y \"
AVI vsz | pirol X X n n Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.

Auch geeignete Lebensrdume (hochstdmmige, offene Laub- und Mischwalder bevorzugt in Gewdsser-
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

nahe, Auen- und Bruchwélder, grofiere Feldgehdlze und Parks) kommen im Projektgebiet nicht vor.

AVI VSR Rabenkrahe X X Vv \'

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Vgeln nicht nachgewiesen.
AVI vsR | Raubwirger X X n n Im gesamten Projektgebiet sind geeignete Lebensraume (halboffene bis offene Landschaft mit Einzelbi-
schen und —bdumen sowie Gehdlzgruppen) nicht présent.

AVI vskR | Rauchschwalbe X X Vv Y

Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Rebhuhn X X \Y; n Im gesamten Projektgebiet sind geeignete Lebensraume (offene Agrarlandschaft mit Sdumen) aber be-
dingt préasent.

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Vogeln nicht nachgewiesen.
AVI vsrR | Ringdrossel X X n n Die Art istin RP nur selten als Brutvogel vertreten und besiedelt lichte Nadelwélder in den hdheren La-
gen der Mittelgebirge, wie dem Idarwald.

AVI VSR | Ringeltaube X X \Y Vv

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.

AVI vsk | Rohrammer X X n n Im Wirkraum befinden sich auch keine geeigneten Lebensraume (Stillgewasser mit Rdhrichtzonen).

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vskR [ Rotdrossel X X n n Die typisch nordische Art briitet in Mitteleuropa nur sporadisch in den Ostalpen und dem Vorland der
Ostalpen sowie in der Lausitz und im Drémling.

AVI vskR | Rotkehlchen X X Vv Y

AVI VSR Rotmilan X X \Y \'
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet
IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsR | Schlelereule X X n n Im Wirkraum befinden sich auch keine Gebaude, die fiir die Art als Lebensstatte geeignet sind.
AVI VSR | Schwanzmeise X X \% \%
AV vsk | schwarzkehlchen X X n n Die Art wyrde im Z"uge der 2014 fir Qen LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
Auch spricht die Héhenlage gegen ein Vorkommen.
AVI | vsk | Schwarzstorch X | x v v (V)
AVI VSR | Schwarzspecht X \Y \"
AVI VSR | Singdrossel X \Y \Y
AVI vsrR | Sommergoldhahnchen X \Y Vv
Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI S ? - ) ; .
VSR | Sperber X X v n Zur Horstanlage geeignete Baumbestande kommen im Projektgebiet aber vor.
AVI VSR | Star X Vv \" Geeignete potenzielle Hohlenbaume kommen im Wirkraum nicht vor.
AVI vsrR | Stieglitz, Distelfink Y, Y
AV vsk | Stockente X X n n Die An wurde im Zgge der 2914 fur d.en LB"P durchgefuhrten Erfgssung von Vogeln nicht nachgewiesen.
Geeignete Lebensrdume (gréRere Stillgewasser) kommen im Wirkraum auch nicht vor.
AVI VSR | Sumpfmeise X X \Y Vv
N Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVl Vst | Sumpfrohrsanger X X n n Geeignete Lebensraume (Réhrichte) kommen im Wirkraumauch nicht vor.
AVI VSR | Tannenmeise X X \Y \Y

]
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B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze Relevanz fir den Wirkraum#
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Teichhuhn X X n n Geeignete Lebensraume (offene Wasserflachen mit Ufervegetationsgiirteln) kommen im Wirkraum auch
nicht vor.

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.

AVI | vsk | Trauerschnapper X X v n Geeignete potenzielle Hohlenbdume kommen im Wirkraum aber vor.

AVI vsR | Turmfalke X X Vv \"

AVI VSR | Turteltaube X X \Y \"

AVI vsr | Tirkentaube X X n n Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.

Auch spricht die Hohenlage gegen ein Vorkommen.

Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsrR | Uhu X X n n Zur Brut geeignete Lebensrdume (offene Felsbildungen, Gerdll bedeckte Steilwande, Steinbriiche, Kies-
und Sandgruben mit Nischen bzw. Héhlen) kommen im gesamten Projektgebiet nicht vor.

AVI VSR | Wacholderdrossel X X Vv \'

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsrR | Wachtel X X n n Geeignete Lebensraume (offene Landschaft mit einer hohen Deckung bietenden Krautschicht) kommen
im Wirkraum auch nicht vor.

AVI vskR | Waldbaumlaufer X X \Y Y

AVI vsR | Waldkauz X X Vv \'

Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von V6geln nicht nachgewiesen.
AVI vsR | Waldlaubsanger X X \Y n Geeignete Lebensrdume (das Innere &lterer naturnaher Laubwalder mit geschlossenem Kronendach, weit-
gehend freiem Stammraum und tiefsitzenden Asten als Singwarten) kommen im Projektgebiet aber vor.
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B 50neu, 4-streifiger Ausbau zw. Bhf. Zolleiche und Dienststellengrenze Relevanz fir den Wirkraum#
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h = nicht vorhanden, v = vorhanden, (v) = vermutet

IAMP = Amphibien, AVI = Végel, COL = Kafer, FleM = Fledermause, HEU = Heuschrecken, Kre = Krebse, LEPN = Nachtfalter, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger, MOL = Muscheln/ Schnecken,
(ODON = Libellen, PFLA = Pflanzen, REP = Reptilien

Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI vsR | Waldohreule X X \Y; n Zur Brut geeignete Lebensraume (Altnester von Krahen, Elstern, Greifvdgeln, Graureihern oder Ringel-
tauben in Waldrandlagen) kommen im Projektgebiet aber vor.
AVI vsrR | Waldschnepfe X X \Y \Y
Die Art wurde im Zuge der 2014 fir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Wasseramsel X X n n Geeignete Lebensrdume (flache schnell flieRende Wasserlaufe tiber Felsgestein) sind im Projektgebiet
nicht vorhanden.
AVI vsr | Wat-, Alken- u. Méwenvogel X X n n k;?:mzrraume fir die an groRere Gewasser adaptierte Vogelgruppe kommen im gesamten Projektgebiet
AVI VSR | Weidenmeise X X \Y \Y
. Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVl Vst | Wiedehopf X X n n Auch spricht die Hohenlage gegen ein Vorkommen.
. . Die Art wurde im Zuge der 2014 fiir den LBP durchgefiihrten Erfassung von Végeln nicht nachgewiesen.
AVI VSR | Wiesenpieper X X n n Geeignete Lebensrdume (halboffenes feuchtes Extensivgriinland) kommen im Projektgebiet nicht vor.
AVI vsk | Wiesenschafstelze X X n n Die Art WL_ere im Zuge dgr 2014 fir de_n LI?P durchgef[]hrte_n Erfas_sung von V_égeln nicht nachgewiesen.
Auch geeignete Lebensraume (Extensivgriinland) kommen im Projektgebiet nicht vor.
AVI vsR | Wintergoldh&hnchen X X \% Vv
AVI VSR | Zaunkonig X X \Y Vv
AVI VSR | Zilpzalp X X \Y Vv
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Anhang 1: Gruppen der ungefahrdeten und ubiquitaren Vogelarten®

Gruppe: Vogelarten der FlieBgewésser

Bachstelze, Brandgans, (Gebirgsstelze), Sumpfrohrsanger, Teichrohrsanger

Gruppe: Vogelarten der Stillgewasser

Blasshuhn, Graugans, Hockerschwan, Kanadagans, Rohrammer, (Schnatterente), Sumpfrohrsanger,
Teichrohrsénger

Gruppe: Vogelarten der Moore und Verlandungszonen

Rohrammer, Sumpfrohrsanger, Teichrohrsénger

Gruppe: Vogelarten der Hecken und Gebiische

Dorngrasmucke, Fitis, Heckenbraunelle, Nachtigall

Gruppe: Vogelarten der Offenlandereien (Acker, Grinland)

Bachstelze, Fasan

Gruppe: Vogelarten der Walder

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Buntspecht, Eichelhdher, Erlenzeisig, Fitis, Gartenbaumlaufer, Garten-
grasmiicke, Gimpel, Grauschnapper, Grinfink, Grinspecht, Haubenmeise, KernbeilRer, Kleiber, Kohl-
meise, Misteldrossel, Mittelspecht, Moénchsgrasmiicke, Rabenkréhe, Ringeltaube, Rotkehlchen,
Schwanzmeise, Schwarzstorch, Schwarzspecht, Singdrossel, Sommergoldhdhnchen, Stieglitz,
Sumpfmeise, Tannenmeise, Wacholderdrossel, Waldbaumlaufer, Weidenmeise, Wintergoldh&hnchen,
Zaunkonig, Zilpzalp

Gruppe: Vogelarten der Siedlungen, Grinanlagen, Parkanlagen

Amsel, Blaumeise, Buchfink, Elster, Gartenbaumlaufer, Gimpel, Girlitz, Grauschnapper, Grinfink,
Grunspecht, Hausrotschwanz, Kleiber, Kohimeise, Mauersegler, Ménchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Rin-
geltaube, Rotkehlchen, Singdrossel, Stieglitz, Tlrkentaube, Zaunkdnig, Zilpzalp

Gruppe: ungefahrdete Greifvogelarten

Mausebussard, Turmfalke, Waldkauz, Waldohreule

Gruppe: unregelméafRig vorkommende Durchzigler (ggf. auf Einzelartniveau zu behandeln)

Alpenstrandlaufer, Bergfink, Bergpieper, Blassgans, Bruchwasserlaufer, Dunkler Wasserlaufer, Eis-
ente, Grunschenkel, Heringsméwe, Kranich, Merlin, Mittelsdger, Prachttaucher, Ringdrossel, Rotdros-
sel, Rotkehlpieper, Saatgans, Samtente, Sanderling, Schellente, Seidenschwanz, Sichelstrandlaufer,
Silberméwe, Silberreiher, Steppenmowe, Sterntaucher, Temminckstrandldufer, Trauerente, Waldwas-
serlaufer, WeilBwangengans, Zwergséager, Zwergstrandlaufer

Anmerkungen:

e In Klammern gesetzte Arten sollten nur bei geringer vorhabensbedingter Betroffenheit in Gruppen,
i. d. R. jedoch auf Artniveau behandelt werden.
Sporadische Zuwanderer sind nicht aufgefihrt.
Einige Arten sind in mehreren Gruppen vermerkt (z. B. Amsel, Buchfink): Zuordnung im Einzelfall ent-
sprechend der Vorkommenssituation im Untersuchungsgebiet.

e In bestimmten Fallen kann auch die Behandlung ungefahrdeter Arten auf Einzelartniveau erforderlich
sein (z. B. besonders hohe Brutdichte, regionale Bedeutung).

5 Die Anlage 2 ist dem Mustertext Fachbeitrag Artenschutz Rheinland-Pfalz entnommen (vgl. Landesbetrieb Mobilitat Rheinland-
Pfalz 2011) und beziglich des Rote Liste Status an die Rote Liste der Brutvogel in RP aus dem Jahr 2014 sowie Deutschlands aus
dem Jahr 2015 angepasst..
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