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1 Einfuhrung

1 Einfihrung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Landesbetrieb Mobilitat Diez (LBM Diez) plant den Bau eines ca. 870 m langen Abschnitts des
Siegtalradweges zwischen Dasberg und Wallmenroth mit einer Verbreiterung der B 62 im Kreis Alten-
kirchen. Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle heimischen europaischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und darge-
stellt.

e Falls die Verbotstatbestande erfillt sind, werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir
eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

e Auch wenn keine Verbotstatbestéande erfiillt sind, werden vorsorglich die naturschutzfachlichen
Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Die Artenschutzprifung gemaf 88 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Zulassung des geplanten Bauvorhabens.

Die inhaltliche und methodische Vorgehensweise des Fachbeitrags Artenschutz basiert auf dem
~Mustertext Artenschutz" des LBM Rheinland-Pfalz, nach FROELICH & SPORBECK (2011).

1.2 Datengrundlagen und Erfassungen

Als Datengrundlagen wurden fur die artenschutzrechtliche Prufung herangezogen:

— ARTeFAKT — Arten und Fakten des Landesamtes flir Umweltschutz, Messtischblattabfragen
(http://lwww.artefakt.rlp.de/)

Da das Untersuchungsgebiet mehrere Messtischblatter anschneidet, wurden als Datengrundlage
folgende Messtischblatter ausgewertet:

= 5112 Morsbach

= 5212 Wissen

= 5213 Betzdorf

= 5113 Freudenberg

— Daten und Unterlagen zum FFH-Gebiet ,Sieg“ sowie zum VSG ,Westerwald*
(http://www.natura2000.rlp.de: Standarddatenbogen, Gebietsbeschreibungen der Natura 2000-
Gebieten)

— http://www.naturschutz.rlp.de (LANIS: Daten der Biotopkartierung, u.a. Lebensraumtypen)8

Im Rahmen der Bearbeitung wurden zudem gezielte Gelandebegehungen unter faunistischen Gesichts-
punkten (2014/ 2015) durchgeftihrt, um die Habitateignung der vorkommenden Biotoptypen und Struktu-
ren zu erfassen. Au3erdem wurden eine Hohlenbaumkartierung im Trassenbereich und eine Fleder-
maus-Erfassung mittels Ultraschall-Detektor durchgefuhrt.
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1 Einfuhrung

Untersuchungsmethodik

Aufgrund der Auspragung und des Alters wurden die Waldbestande auf Fledermausvorkommen unter-
sucht. Neben der Ermittlung der Fledermausaktivitaten im gesamten Untersuchungsgebiet wurden mdg-
liche Fledermausquartiere in den unmittelbar an der Fahrbahn stehenden alten Baumen, die ggf. fiir das
Vorhaben gefallt werden miissen, erfasst.

Zur Ermittlung der Fledermausaktivitat wurde das Gebiet im Rahmen von insgesamt 6 flachigen Ultra-
schall-Kartiergangen im Herbst 2014 sowie im Sommerhalbjahr 2015 untersucht. Dabei kamen die De-
tektoren D1000x und D240x der Firma Pettersson zum Einsatz. Die Analyse der digitalen Fledermaus-
Rufaufzeichnungen erfolgte mit dem Computerprogramm ,Batsound”.

Im Herbst 2014 und Frihjahr 2015 wurden nach dem Laubfall bzw. vor dem Laubaustrieb die alteren
und alten Baume entlang der B 62 auf Héhlen und Spalten hinsichtlich méglicher Quartiere fiir Fleder-
mause untersucht (durch Sichtbeobachtung mittels Fernglas).

1.3 Rechtliche Grundlagen

Die europarechtlichen Regelungen zum Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogel-
schutzrichtlinie ergeben, sind in den 8§88 44 und 45 BNatSchG umgesetzt.

Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 lauten:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren;
eine erhebliche Stdrung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote)."

Bei den folgenden Abséatzen handelt es sich um einen Auszug aus dem ,Mustertext Artenschutz”.

.Mit der Erweiterung des § 44 BNatSchG durch den Absatz 5 fur Eingriffsvorhaben und damit auch fir
StralRenbauprojekte wird eine akzeptable und im Vollzug praktikable Lésung bei der Anwendung der
Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 erzielt:

1 Fir nach § 15 zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18
Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, gelten die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe von Satz 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogel-
arten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 auf-
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gefihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr. 3 und im Hinblick auf damit ver-
bundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absat-
zes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

3 Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmaRnahmen festgesetzt werden.

4 Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
fuhrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.

5 Sind andere besonders geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines
Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Entsprechend 8§ 44 Abs. 5 Satz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote fiir nach § 15 zulassige
Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fiir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufge-
fuhrte Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen europdaischen Vogelarten gem. Art. 1 Vogel-
schutzrichtlinie.

Werden Verbotstatbestande nach 8 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG beziiglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten erflillt oder kénnen diese nicht ausgeschlossen werden, missen fiir eine
Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG erfullt sein.

Artikel 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie und Art. 9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie sind hierbei zu beachten.
Als fir StraBenbauvorhaben einschlagige Ausnahmevoraussetzungen muss gem. 8 45 Abs. 7

BNatSchG nachgewiesen werden, dass:

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliel3lich solcher sozialer oder
wirtschaftlicher Art, vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Arten
fuhren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des glnstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwarten ist
bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

Unter Berlicksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fithren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungunstigen Erhaltungszustand befinden,
diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes
nicht behindern.

Bei européischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht verschlechtern
(Aufrechterhaltung des Status Quo).
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2 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Eine detaillierte Beschreibung des Bauvorhabens bezuglich der Aspekte hinsichtlich Natur und Land-
schaft sind im Textteil des LBP (Unterlage 19.1.) aufgefiihrt. Die ausfuhrliche Baubeschreibung ist dem
Erlauterungsbericht zur StraRenplanung (LBM Diez, bearb. von INGENIEURBURO HWH) zu entnehmen.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stérungen
der europarechtlich geschitzten Arten verursachen kénnen. Dabei werden die wesentlichen projektspe-
zifischen Wirkungen benannt.

Baubedingte Wirkungen

Baubedingte Wirkungen entstehen wahrend der Bauphase durch den Baubetrieb und die voruberge-
hende Inanspruchnahme von Flachen fur die Baustelleneinrichtung.
Wahrend der Bauphase des Vorhabens sind folgende Wirkfaktoren mdglich:

— Temporére Flacheninanspruchnahme (Bauarbeitsflachen), dadurch Verlust von Baumen und
Strauchern

— Léarm-, Staub- und Schadstoffemissionen durch Baufahrzeuge und Baugeréte, dadurch Beeintrach-
tigung von angrenzenden Biotopen und Lebensrdumen

— Schadstoffeintrag, insbes. Benzin, Ole in Grund- und Oberflichengewésser
— Sedimenteintrag in Oberflachengewasser
— vorubergehende visuelle und akustische Beunruhigung des Raumes durch die Bautatigkeit,

dadurch mégliche Beunruhigung der Tierwelt (u.a. Brutvogel)

Auch wenn es sich nur um eine voribergehende Beanspruchung von Flachen handelt, kénnen die ent-
stehenden Beeintréachtigungen erheblich und nachhaltig sein und damit zu Eingriffen in Natur und Land-
schaft fuhren.

Anlagebedingte Wirkungen
Anlagebedingte Auswirkungen werden durch die Neuanlage des Radweges und die Verbreiterung der
Fahrbahn sowie durch die Anlage von Banketten, Entwasserungsmulden und Béschungen verursacht:

— Verlust von Vegetation und faunistischen Lebensrdume durch Versiegelung und Flacheninan-
spruchnahme

— Beeintrachtigung faunistischer Lebensrdaume durch Standort- und Strukturverédnderungen

Betriebsbedingte Wirkungen

Durch das Vorhaben ist keine Erhéhung des Verkehrsaufkommens zu erwarten. Die zusétzliche be-
triebsbedingte Stérung durch Radfahrer (visuelle und akustische Beunruhigung) wird aufgrund der Vor-
belastung durch die Stral3e und die geringe raumliche Wirksamkeit (Verlauf des Radweges Uiberwiegend
im Wald) als nicht erheblich bewertet.

Die Neuanlage des Radweges mit der Verbreiterung der B 62 fuhrt zu einer geringfligigen Erhéhung der
Zerschneidungswirkung, die aber nicht mit einer Erhéhung des Kollisionsrisikos (z.B. fir Flederméause)
verbunden ist.
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3 Relevanzprifung

In der Artenschutzprifung werden alle Arten behandelt, deren Vorkommen im Wirkraum des Projektes
zu erwarten ist. Arten, deren Habitatanspriiche im Untersuchungsgebiet nicht erfiillt sind, werden nicht
betrachtet.

Aus den Arten, die aufgrund verschiedener Quellenangaben fur das Untersuchungsgebiet gelistet wur-
den, wurden im Rahmen einer Relevanzprifung diejenigen Arten ,herausgefiltert* (Abschichtung), fir
die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtli-
chen Priifung nicht mehr unterzogen werden missen.

Die Ergebnisse der Relevanzpriifung sind im Anhang 1 aufgefihrt.

Durch diese Abschichtung wird das zu untersuchende Artenspektrum auf die Arten konzentriert, die
durch die Neuanlage des Radweges und die Verbreiterung der B 62 tatsachlich betroffen sein kénnen.

Nur fir diese, nach der Relevanzpriifung verbleibenden relevanten Arten werden die weiteren Prif-

schritte durchgefihrt, d.h. zunachst die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gemaf § 44 Abs. 1 (i. V. m.
Abs. 5) BNatSchG.
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4 MafRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

4 MalRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen

Im Folgenden werden geplante Vermeidungs- und vorgezogene AusgleichsmalRnahmen aus dem zuge-
horigen Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) aufgefiihrt, die artenschutzrechtliche Relevanz
besitzen. Die Nummerierung der Malinahmen entspricht der des LBPs.

Die MaRnahmen werden in den MalRnahmenblattern (Unterlage 9.3) ndher beschrieben und in den Kar-
ten des LBP (Unterlagen 9.1. und 9.2) dargestellt.

4.1 MalRnahmen zur Vermeidung

Folgende MaflRnahmen zur Vermeidung sind durchzufiihren, um Gefahrdungen von Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und von europaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.

Die Ermittlung der Verbotstatbestande in Kapitel 5 erfolgt unter Beriicksichtigung dieser Malinahmen.

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung
des Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

Die Bauarbeitsstreifen werden auf das absolut erforderliche Mindestmalf3 (ca. 1,0 m) beschrankt.
Die Baustelleneinrichtung und die Lagerung von Materialien erfolgt auf der gesperrten Stral3e
(halbseitige Sperrung der B 62, s. techn. Erlauterungsbericht). Falls dariiber hinaus Lager- und
Stellflachen erforderlich sind, dirfen hierfir nur bereits befestigte oder versiegelte Flachen oder in-
tensiv genutzte Flachen aufRerhalb der Siegaue in Anspruch genommen werden.

Zum Schutz angrenzender wertvoller Lebensrdume insbes. Eichen-Buchenwalder und Quellbéache
(s.0.) sind Bautabuzonen einzurichten und wahrend des Baubetriebes Schutzmafinahmen gem.
RAS-LP 41 bzw. DIN 18920 durchzufiihren um zusatzliche Eingriffe zu verhindern. Die Bau-
tabuzonen sind mit Bauzaunen abzugrenzen (Mindestanforderung: Nadelholzpfahle mit 8 — 10 cm
Durchmesser und 150 cm Lange; mit Flatterband umwickelter Spanndraht).

Ziel: Schutz wertgebender Lebensrdume fiir besonders und streng geschutzte Tierarten und der heimi-
schen europdischen Brutvogelarten.

V 4 Erhalt randstandiger Bdume (starkes Baumholz) und Schutz wahrend der Bauzeit nach
RAS-LP 4 und DIN 18920

Zu erhaltende Einzelbdume, die im Baufeld oder unmittelbar angrenzend an das Baufeld stehen,
werden durch geeignete MaRnahmen nach RAS LP 4! (Bild 13) bzw. DIN 18920 im Stamm- und
Wurzelbereich vor Beschadigungen geschiitzt. Der Wurzelraum ist insbes. vor dem Befahren mit
schweren Baufahrzeugen zu schitzen.

Falls Aste oder Wurzeln in das Baufeld hereinragen sind diese gem. DIN 18920 fachgerecht, d.h.
schneidend zu durchtrennen und die Schnittstellen zu glatten.

Ziel: Schutz wertgebender Lebensraume fiir besonders und streng geschitzte Tierarten und der heimi-
schen européischen Brutvogelarten.

! RAS-LP 4 = Richtlinien fiir die Anlage von StraRen, Teil: Landschaftspflege, Abschnitt 4: Schutz von Baumen, Vegetationsbe-
standen und Tieren bei BaumalRnahmen

Seite 6 0111-14-027 . 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126
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4 MafRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
(Bauanfang bis Bau-km 0+557)

Die nicht zu vermeidende Fallung von Baumen, der Rickschnitt von Gehdélzen und das Entfernen
der Vegetation fur die Freistellung des Baufeldes sind aufRerhalb der Vogelbrutzeit, und zwar vom
01.0Oktober bis zum 28. Februar (gem. 8 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG) durchzufiihren.

Ziel: Schutz heimischer europaischer Vogelarten und deren Entwicklungsformen vor Verletzung/Tétung
und erheblicher Stérung.

V 6 Kontrolle zu féallender Laubbdume (starkes Baumholz) auf Besatz mit Fledermé&usen und
Eignung fur hdhlenbritende Vogel

Baubedingt zu féallende Baume (starkes Baumholz) werden im Vorfeld der Baumaf3nahme auf ei-
nen Besatz mit Flederméausen geprift. Folgende Strukturen sind zu Uberprifen: Baumhohlen und
Baumspalten sowie dachziegelartig abgeplatzte Rinde. Unbesetzte Lebensstatten werden direkt
verschlossen bzw. die Rinde abgenommen, um einen moglichen Besatz mit Tieren bei der Fallung
der Baume zu vermeiden. Besetzte Lebensstatten sind erneut zu Gberprifen. Ein glnstiger Zeit-
punkt fir die Uberpriifung liegt im September/ Oktober (auRerhalb der Hauptbrutzeit, keine Wo-
chenstuben bzw. keine Winterruhe der Fledermause). Betroffen sind 16 Baume.

Bei einem Besatz von Hohlen- oder Spaltenquartieren mit Flederméusen muss mit den Fallarbei-
ten bis zum Ausflug der Tiere gewartet werden. Anschlie3end sind die Hohlen- und Spaltenquar-
tiere mittels Uberlappenden Folien (nach dem Prinzip einer einseitigen Katzenklappe, d.h. die Tie-
re kdnnen rausfliegen die Rickkehr bleibt jedoch verwehrt) zu verschlieRen, um einen Wiederbe-
satz zu verhindern.

Sind in den zu fallenden Baumen potenzielle Héhlen- oder Spaltenquartiere fur Fledermause vor-
handen, ist die Anzahl der verlorengegangenen (potenziellen) Quartiere durch Fledermauskasten
adaquat (Verhaltnis 2:1) zu ersetzen (vgl. CEF 1).

Sollte die Uberpriifung der zu fallenden Baume ergeben, dass diese geeignete Hohlen fir ni-
schen- und hohlenbritende Vogelarten aufweisen, ist jede potenzielle Bruthdhle die verloren geht,
vor den Baumféallungen im Verhaltnis 2:1 auszugleichen (vgl. CEF 1).

Art und Anzahl der Kéasten sind durch eine qualifizierte Fachkraft zu bestimmen. Der jeweilige Ort
zur Anbringung hat im raumlich funktionalen Zusammenhang zu erfolgen.

Sollten Dauernester in den Baumen vorkommen (zur Zeit der Bestandserfassung wurden keine
Dauernester vorgefunden), die gefallt werden missen, ist die zustéandige Naturschutzbehérde zu
kontaktieren, um die weitere Vorgehensweise zu kléaren (evtl. Beantragen einer Ausnahmegeneh-

migung).

Ziel: Schutz heimischer européischer Brutvogelarten vor Tétung/Verletzung und erheblicher Stérung.
Schutz streng geschutzter und in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrter Fledermausarten vor Ver-
letzung/T6tung und erheblicher Stérung. Erhalt von geschitzten Lebensstatten der heimischen européi-
schen Brutvogelarten und streng geschutzter Fledermausarten.
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MafRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

V 8 Wildkatzengerechter Holzeinschlag bei der Baufeldfreistellung im Wald

(Bauanfang bis Bau-km 0+557)

Der Einschlag von Gehdlzen erfolgt im Herbst/ Winter, wenn die Wildkatzen keine Jungen fithren
(s. auch V 5). Das gelagerte Holz darf nicht mit Insektiziden behandelt werden. Die Holzabfuhr
muss spatestens 4 Wochen nach dem Aufsetzen durchgefiihrt worden sein, um Tiere in den Pol-
tern nicht zu verletzen oder zu tdten bzw. das Werfen von Jungen in den Poltern zu vermeiden.

Ziel: Schutz der streng geschitzten und in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Wildkatze (Felis
silvestris) vor erheblicher Stérung und Tétung im Vernetzungskorridor.

V9 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) fir die Boschungen

am Ortsrand von Wallmenroth (Ortsrand, Bau-km 0+557 bis Bauende)

Die Boschungsflachen (Bau-km 0+557 bis Bauende) sind im Winterhalbjahr vorsorglich unattraktiv
fur Zauneidechsen zu gestalten (Mahd, Deckungsstrukturen etc. beseitigen). Die Mal3Bnahme ist
durch eine fachlich versierte Person zu begleiten.

Erdarbeiten diirfen fir diesen Abschnitt (Bau-km 0+557 bis Bauende) erst ab April erfolgen, d. h.
wenn die Tiere aktiv sind und ausweichen kénnen.

Ziel: Schutz der streng geschitzten und in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Zauneidechse vor
Totung/Verletzung.

V 10 Bauzeitenbeschrankung im Bereich des Fledermausquartieres Gewdlbedurchlass und Kon-

trolle auf Fledermausbesatz (Bau-km 0+479)

Zum Schutz der im Gewolbedurchlass befindlichen Flederméause sind Arbeiten im Bereich des
Bauwerkes wahrend der Uberwinterungszeit (Oktober bis April) unzuléssig.

Vor der geplanten Verlangerung des Gewdlbedurchlasses ist dieser auf Fledermausbesatz zu un-
tersuchen. Die Untersuchung ist von einer qualifizierten Fachkraft unmittelbar vor der geplanten
Bauwerksverlangerung durchzufiihren. Die Baumafl3nahmen zur Verlangerung des Durchlasses
sind von einer fledermauskundigen Person zu begleiten.

Ziel: Schutz von streng geschiitzten und in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Fledermausarten
vor erheblicher Stérung und indirekter Tétung (verhungern) wahrend der Uberwinterungsphase.

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

Um Beeintrachtigungen von angrenzenden, potenziell bedeutenden Lebensrdumen (Wanderkorri-
dor Wildkatze, Fledermauslebensrdaume und Lebensraum des Waldkauzes) zu vermeiden, dirfen
keine néachtlichen Bautatigkeiten durchgefihrt werden.

Ziel: Schutz der streng geschitzten und in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Wildkatze (Felis
silvestris) sowie von Fledermausarten und der nachtaktiven Avifauna vor erheblichen Stérungen.

Seite 8 0111-14-027 . 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126



@
SWECO ﬁ

4 MafRnahmen zur Vermeidung und vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

4.2 Vorgezogene AusgleichsmalRBhahmen (CEF-Malinahmen)

Um Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, sind neben den oben aufgefiihrten
Vermeidungsmalinahmen zuséatzlich vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (gemal § 44 Abs. 5, S. 3
BNatSchG) als sogenannte CEF-MafRnahmen? durchzufiihren.

Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde in Kap. 5 erfolgt unter Berlicksichtigung dieser MalRhahmen.

Im Bedarfsfall durchzufiihrende CEF-MaRnahmen

Je nach den Ergebnissen der VermeidungsmafRnahmen V 6 (Kontrolle der zu fallenden Baume auf
Dauernester sowie Hohlen als Brutstatte fur Vogel und Quartiere fur Flederm&use) sind ggf. die vorge-
zogenen AusgleichsmafRnahmen CEF 1 durchzufiihren.

CEF 1 Aufhéngen von Vogelnistkasten/ Fledermausersatzquartieren

Sollte die Uberpriifung der zu fallenden Baume (s. V 6) ergeben, dass diese geeignete Hohlen oder
Spalten als Quartiere fir Flederm&use aufweisen, ist die Anzahl der verlorengegangenen (potenziellen)
Quartiere durch Fledermauskéasten vor den Baumféllungen adéaquat (Verhaltnis 2:1) auszugleichen.

Sollten Baume gefallt werden, die geeignete Strukturen fir nischen- und héhlenbritende Vogelarten
aufweisen, ist jede potenzielle Bruthdhle die verloren geht, vor den Baumfallungen durch das Anbringen
von entsprechenden Vogelnistkasten bzw. kinstlichen Bruthéhlen ebenfalls im Verhaltnis 2:1 auszuglei-
chen (vgl. V 6).

Art und Anzahl der Késten sind durch eine qualifizierte Fachkraft zu bestimmen. Der jeweilige Ort zur
Anbringung hat im rédumlich funktionalen Zusammenhang zu erfolgen.

Ziel: Erhaltung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten fur (potenziell) vorkommende Fledermausarten
sowie fur nischen- und héhlenbritende Vogelarten im raumlich-funktionalen Zusammenhang.

4.3 Weitere MalBhahmen (Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen)

Artenschutzrechtlich ergibt sich kein Bedarf an weiteren Mal3hahmen. Die folgenden ErsatzmalRnahmen
des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (vgl. Unterlage 19.1.) kommen auch den im Untersu-
chungsraum (potenziell) vorkommenden europdischen Vogelarten und den Anhang IV-Arten zu gute.

Nachfolgend werden alle ErsatzmaRnahmen zur Ubersicht aufgefiihrt.
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)

E 2 Verbesserung der Lebensraumbedingungen fir die Sumpf-Calla (Calla palustris) im Bereich des
GLB ,Ehemaliger Siegarm unterhalb der Eppenhardt bei Wingertshardt”, Gemarkung Hovels

2 CEF = continuous ecological functionality-measures, Ubersetzung etwa: MaRnahmen zur dauerhaften Sicherung der ékologi-
schen Funktion
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der rele-
vanten Arten

5.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
Im Untersuchungsgebiet sind keine Pflanzenarten gem. Anhang IV der FFH-Richtlinie zu erwarten.

Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen oder potenziell vorkommenden Tierarten nach Anhang
IV der FFH-Richtlinie werden in den nachfolgenden Kapitel dargestellt und auf ihre Betroffenheit durch
das geplante Vorhaben tUberprift.

5.1.1 Saugetiere

Fur den Untersuchungsraum sind gem. ARTeFAKT insgesamt 12 Fledermausarten gemeldet. Bei der
Detektorerfassung konnten 6 Fledermausarten sicher nachgewiesen werden: Grof3es Mausohr, GroRRer
Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus.

Dartuiber hinaus sind Rufaufnahmen weiterer Arten der Gattung Myotis (Gattungsname: Glatthasenfle-
derméause) erfolgt, die methodisch bedingt keiner Art sicher zugeordnet werden konnten. Aufgrund der
vorhandenen Biotope und der bekannten Vorkommen in der Region ist mit regelméRigen Vorkommen
auch dieser Arten zu rechnen: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Graues Langohr, Fransenfle-
dermaus, Grof3e und Kleine Bartfledermaus.

Quartiere stehen den aufgefiihrten Fledermausarten im gesamten Untersuchungsgebiet zur Verfiigung.
In den Waldbestéanden ndérdlich der B 62 finden sich Buchen mit grol3volumigen Baumhéhlen. In diesen
Hohlenbdumen sind Sommer- und Wintervorkommen verschiedener Fledermausarten mdglich. Auch
Wochenstubenquartiere der Bechsteinfledermaus kénnen erwartet werden.

Auch im sonstigen Untersuchungsgebiet finden sich verbreitet alte Bdume, die eine Eignung als Le-
bensstatte haben. Dies gilt v.a. fir die Gehdlze im Sieghangwald stdlich der B 62 und in den schmalen
Auwaldresten entlang der Sieg.

Neben den aufgefiihrten Waldbestanden sind auch Quartiere innerhalb der Siedlungsflachen vorhan-
den. Dort konnen ganzjahrig besetzte Verstecke der Zwergfledermaus und Sommerverstecke von Brau-
nen Langohren, Gro3en Mausohren, Kleiner- und GroRRer Bartfledermaus vorhanden sein.

Im 6stlichen Abschnitt der B 62 existiert ein gemauerter Bachdurchlass (Gewoélbedurchlass Bau-km
0+479). Er hat eine Lange von ca. 20 m. Talseitig ist er ca. 2,5 m hoch und 1 m breit. Von dort aus ver-
jungt er sich auf eine Hohe von ca. 0,3 m. Der talseitige, h6here Teil des Bachdurchlasses hat hohe
Eignung als Fledermausquartier. Die offenen Fugen bieten zahlreiche potenzielle Sommer- und Winter-
verstecke. Im Spatsommer 2015 konnten einzelne Braune Langohren, Wasser- oder Fransenfleder-
mause innerhalb des Durchlasses beobachtet werden.

Ferner sind mit der Haselmaus, der Wildkatze und dem Luchs drei weitere streng geschitzte Saugetier-
arten gemeldet.

Die Haselmaus kann fur eine vertiefende Betrachtung ausgeschlossen werden. Die Art ist auf besonnte,

gro3flachig zusammenhéangende Gehdlzstrukturen mit einem hohen Strauchanteil angewiesen. Wichtig
ist vor allem eine hohe Nahrungsverfigbarkeit im gesamten Jahresverlauf und demnach eine differen-
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

ziertes Angebot an frichtetragenden Strauchern (bspw. Hasel, Faulbaum, Pfaffenhiitchen, Brombeere).
Dies ist im Untersuchungsgebiet nicht gegeben, ein Vorkommen und eine Betroffenheit der Haselmaus
kann mit ausreichender Sicherheit fiir das Bauvorhaben ausgeschlossen werden.

Luchse sind auf grof3e zusammenhangende Walder mit einem Anteil an Wald-, Feldverzahnung ange-
wiesen. Aufgrund der Siedlungsnéhe und der vielen Aussiedlerhéfe im Umkreis kann von einer zu star-
ken Beunruhigung ausgegangen werden. Ein Auftreten des Luchses im Untersuchungsgebiet ist mit
hoher Wahrscheinlichkeit auszuschlieRen. Eine vertiefende Betrachtung der Art ist nicht notwendig.

Von der Wildkatze sind in den betreffenden TK-Blattern sporadisch Nachweise bekannt (LfU, 2018). Im
Wildkatzenwegeplan (BUND, 2009) ist der Bereich als Wildkatzenkorridor bzw. als Vernetzungsachse
zwischen geeigneten Wildkatzenlebensrdumen beschrieben. Aufgrund der angrenzenden Waldgebiete
ist davon auszugehen, dass die Wildkatze im Wirkbereich des Bauvorhabens potenziell auftreten kann.
Reproduktionen sind nicht bekannt, aufgrund des mangelnden Kenntnisstandes wird die Wildkatze vor-
sorglich vertiefend betrachtet.

Alle betrachtungsrelevanten Saugetierarten sind in Tabelle 1 aufgelistet.

Tabelle 1: Relevante Saugetierarten
Deutscher Name Wissenschaftlicher | Form- RL RLD |EHZ Quartiere
Name blatt RLP Baum | Durchlass
Flederméuse
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii S1 2 2 u1 SQ/WQ -
Braunes Langohr Plecotus auritus S1 2 \% Ul SQ/WQ WQ
Fransenfledermaus Myotis nattereri S1 1 FV SQ wWQ
Graues Langohr Plecotus austriacus S1 2 2 U1 - wWQ
Grof3er Abendsegler Nyctalus noctula S1 3 \% U1 SQ/WQ | SQ/WQ
Grof3e Bartfledermaus Myotis brandtii S1 (neu) \Y U1 SQ -
Grof3es Mausohr Myotis myotis S1 2 \Y FV SQ SQ/WQ
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus S1 2 \Y; FV SQ SQ/WQ
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri S1 2 D U1 SQ/WQ | SQ/WQ
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii S1 2 FV SQ/WQ wWQ
Wasserfledermaus Myotis daubentonii S1 3 * FV SQ/WQ | SQ/WQ
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus S1 3 * FV SQ/WQ | SQ/wWQ
Sonstige Sdugetiere
Wildkatze Felis silvestris S2 4 3
RL RLP/ RL D (Rote Liste Rheinland-Pfalz und Rote Liste Deutschland): Quartier:

1 vom Aussterben bedroht 4 potenziell gefahrdet (RLP)
2 stark gefahrdet V  Art der Vorwarnliste
3 gefahrdet * ungefahrdet

SQ = Sommerquartier
WQ = Winterquartier

EHZ: Erhaltungszustand

FV =giinstig U1l = unglinstig-unzureichend
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

S 1 Fledermause: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRer
Abendsegler, Grof3e Bartfledermaus, Gro3es Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhhautfle-
dermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Alle aufgefiihrten Fledermausarten kdnnen potenziell im UG auftreten oder sind nachgewiesen worden.
Die vorhandenen Strukturen (Baumhohlen/-spalten, gemauerter Bachdurchlass) kénnen diesen als
potenzielles Quartier dienen. Bechstein- und Grof3e Bartfledermaus sind ganzjahrig ausschlieRlich in
Baumhohlen und —spalten anzutreffen. Graue Langohren kénnen potenziell im Winter in den Fugen-
ausbriichen des Bachdurchlasses auftreten, Baume werden als Quartier von der Art nicht angenom-
men. Alle Gbrigen Arten kénnen, tlw. ganzjahrig sowohl in Baumquartieren als auch im Bachdurchlass
potenziell vorkommen. Je nach Art werden die vorhandenen Quartiere zu unterschiedlichen Jahreszei-
ten angenommen. Alle aufgeftihrten Arten jagen in Waldern, entlang von Schneisen und Gewéassern
sowie im Offenland.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
X nachgewiesen X] potenziell méglich

Mit den Arten Braunes Langohr, Grof3es Mausohr, GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhaut-
fledermaus, Wasserfledermaus und Zwergfledermaus konnten sechs Arten im Wirkraum sicher nach-
gewiesen werden. Das Auftreten weiterer Arten im Wirkraum ist anzunehmen. Insbesondere die Sieg ist
in dem betrachteten Abschnitt stromungsarm, sehr insektenreich und dadurch ein optimales Nahrungs-
habitat. Die alten Buchenwélder oberhalb der B62 stellen fur die Bechsteinfledermaus und Grof3e Mau-
sohren ein attraktives Nahrungshabitat dar.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussagen zu den lokalen Populationen getroffen werden kénnen, werden die fiir Deutschland
geltenden Erhaltungszustande der Arten (kontinentale biogeografische Region) angenommen (siehe
Tabelle 1)

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaf3nahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaflRinahmen
(Nummerierung laut LBP)
X VermeidungsmalRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) im Rodungs- und Verkehrssicherungstreifen
(Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4 und DIN 18920)

V 6 Kontrolle zu fallender Laubbaume (starkes Baumholz)

V 10 Bauzeitenbeschrankung im Bereich des Fledermausquartieres Gewdlbedurchlass und Kontrolle
auf Fledermausbesatz (Bau-km 0+479)

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
CEF 1 Aufhéngen von Fledermausersatzquartieren
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S 1 Fledermause: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRer
Abendsegler, GroRe Bartfledermaus, Grol3es Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhhautfle-
dermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte T6tung

Bei der Fallung von Baumen mit starkem Baumholz kénnen Tiere in potenziellen Quartieren getotet
werden. Daher sind insgesamt 16 altere Baume vor Beginn der Baufeldfreimachung auf folgende Bioto-
pelemente zu Uberprifen: Baumhdohlen und —spalten, dachziegelartig abgeplatzte Rinde. Unbesetzte,
potenzielle Quartiere sind direkt funktional unbrauchbar zu gestalten. Bei besetzten Lebensstétten ist
die Fallung bis zum Ausflug der Tiere aufzuschieben (V 6).

Das potenzielle Winterquartier auf der Stidseite des Bachdurchlasses bleibt zwar erhalten, dennoch
muss an der Nordseite Selbiger verlangert werden. Insbesondere wahrend der Winterruhe der Fleder-
mause kénnen Stérungen des Quartiers dazu fuhren, dass Uberwinternde Fledermause erwachen und
in der Folge verhungern. Um dies zu vermeiden, sind Eingriffe am Winterquartier wahrend der sensiblen
Winterruhephase (Oktober bis April) der Fledermé&use untersagt. Jegliche Stérungen in Form von Larm
und Vibrationen, im Bereich des Winterquartiers, sind zu vermeiden (V 10).

Unter Beachtung der vermeidenden Mafinahmen sind baubedingte Tétungstatbestéande gem. § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG auszuschliel3en.

Anlagebedingte Tétung

In der technischen Planung sind keine Bauwerke (bspw. mehrspuriger Ausbau) geplant, welche das
anlagebedingte To6tungsrisiko in signifikanter Weise erhoht.

Anlagebedingte Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind fir Flederméuse zu ver-
nachlassigen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Fledermause, die die alten Waldbestdnde und die Siedlungen als Tagesversteck nutzen, flogen
abends talwarts um zur Sieg zu gelangen, die aufgrund des Insektenreichtums eine hohe Bedeutung
als Nahrungshabitat hat. Dabei queren die Flederméause die B 62 in Hoéhen von 1 bis 20 m und dringen
somit auch in den Verkehrsraum ein.

Die Erneuerung der B 62 geht weder mit einer Erh6hung des Verkehrsaufkommens noch mit einer An-
hebung der zulassigen Héchstgeschwindigkeit einher. Der Radwegeausbau fiihrt nicht zu einer erhebli-
chen Beeintrachtigung relevanter Jagdhabitate oder Flugkorridore.

Eine signifikante Erhdhung des Kollisions- und damit Toétungsrisikos ist somit auszuschlie3en.

Betriebsbedingte Verbotstatbesténde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.
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S 1 Fledermause: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRer
Abendsegler, Grof3e Bartfledermaus, Gro3es Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhhautfle-
dermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus)

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 8kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben werden u.a. 16 Baume am Rand der B 62 gefallt, welche starkes Baumholz
aufweisen. Es ist nicht auszuschlie3en, dass es dadurch zum Verlust einzelner Quartierbaume fir Fle-
dermausarten kommt. Ein Auftreten von Baumhdohlen oder Spalten ist nicht auszuschlieRen. Vor der
Fallung der Baume sind diese auf ihr Quartierpotential hin zu Uberprifen. Bei einem (potenziellen)
Quartierverlust ist die vorgezogene AusgleichsmafRnahme CEF 1 vor den Baumféllungen durchzufih-
ren. Somit bleibt die 6kologische Funktion von Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Dariber hinaus sind Nachtarbeiten untersagt (V 11) um angrenzende Lebensrdume der streng ge-
schitzten Arten nicht bauzeitlich zu entwerten.

Der Schutz angrenzender Vegetationsbestande (V 3) sowie der Erhalt randstandiger Baume mit star-
kem Baumholz (V 4) tragt zum Schutz relevanter Lebensraume (u.a. Fortpflanzungs- und/oder Ruhe-
statten der 0.g. Arten) bei.

Unter Beachtung der genannten Vermeidungsmaf3inahmen kénnen Schadigungstatbestande gem. § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungen ergeben sich baubedingt v. a. durch LaArm und visuelle Effekte. Flederméuse kénnen insbe-
sondere durch Fallarbeiten der Baume mit starkem Baumholz sowie Arbeiten am &stlichen Durchlass-
bauwerk wahrend der Uberwinterungsphase in einem MaRe gestort werden, dass die Erheblichkeits-
schwelle (Auswirkungen auf die Lokalpopulation) tberschritten wird. Dartber hinaus kénnen Ausleuch-
tungen des Baufeldes zu Stérungen von Fledermausen in Baumquartieren fihren. Untersuchungen
ergaben, dass Flederm&ause bei einer Beleuchtung der Quartiere selbige erst spater verlassen und we-
niger Zeit zum Nahrungserwerb haben. In der Folge konnten Auswirkungen auf die kdrperliche Fitness
der Alttiere und eine Beeintrachtigung der Jungenaufzucht nachgewiesen werden (LEWANZIK & VOIGT,
2013).

Um erhebliche Stérungen fur die (potentiell) vorkommenden Fledermausarten zu vermeiden, sind die
Baume vor einer Fallung auf Fledermausbesatz zu tberprifen (V 6). Arbeiten am Bachdurchlass sind
wahrend der Uberwinterungszeit der Fledermause untersagt (V 10). Nachtarbeitsphasen sind zu ver-
meiden (V 11). Unter Beachtung der VermeidungsmalRnahmen kénnen erhebliche Stérungen fir die
Fledermausarten und damit das Eintreten von Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
ausgeschlossen werden.
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S 1 Fledermause: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRer
Abendsegler, GroRe Bartfledermaus, Grol3es Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhhautfle-
dermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus)

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fir eine Ausnahme erforderlich)

[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen (artenschutzrechtliche Priifung
endet hiermit):

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) im Rodungs- und Verkehrssicherungstreifen
(Schutz wéahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4 und DIN 18920)

V 6 Kontrolle zu fallender Laubbaume (starkes Baumholz)

V 10 Bauzeitenbeschréankung im Bereich des Fledermausquartieres Gewdlbedurchlass und Kontrolle
auf Fledermausbesatz (Bau-km 0+479)

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot
CEF 1 Aufhéngen Fledermaus-Ersatzquartieren

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008a)
X gunstig X unzureichend [] schlecht [] unbekannt

Der Erhaltungszustand der Arten in Rheinland-Pfalz reicht von unzureichend (z.B. Bechsteinfleder-
maus) bis gunstig (z.B. Braunes Langohr).

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die Lebensrdume der Arten werden durch das Bauvorhaben nur in geringem Umfang betroffen, die
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang wird bewahrt. Mittels den MaBnahmen V 3, V 4,

V 6,V 10 und V 11 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt
nicht verschlechtert, da das Totungs- und Stdrungsrisiko weitestgehend minimiert wurde und der Verlust
von zusatzlichen potenziellen Lebensstatten vermieden wird. Ferner bleibt das Angebot an potenziellen
Quartieren wahrend der Bauphasen und dartiber hinaus im raumlich funktionalen Zusammenhang er-
halten (CEF 1).

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)

E 2 Verbesserung der Lebensraumbedingungen fiir die Sumpf-Calla im Bereich des GLB ,Ehemali-
ger Siegarm unterhalb der Eppenhardt bei Wingertshardt"
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

S 1 Fledermause: Bechsteinfledermaus, Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Graues Langohr, GroRer
Abendsegler, Grof3e Bartfledermaus, Gro3es Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Kleiner Abendsegler, Rauhhautfle-
dermaus, Wasserfledermaus, Zwergfledermaus)

Die Entwicklung von Altholzbestédnden schafft auch fur die Populationen der betreffenden Fledermaus-
arten neue potenzielle Lebensrdume bzw. verbessert diese. Ferner wird das Nahrungsangebot durch
die MalRnahme E 2 weiter erhoht. Die beiden MalRnahmen tragen langfristig zu einer Wahrung oder
sogar Verbesserung der Erhaltungszustande der Populationen in Rheinland-Pfalz bei.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich hoheren Konflikten fuhren.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

S 2 Wildkatze

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die Wildkatze bevorzugt stérungsarme Lebensraume und ist daher eng an Waldhabitate gebunden.
Offenland, insbesondere, wenn es deckungsreich ist, wird dabei nicht verschmaht, jedoch primar zum
Nahrungserwerb genutzt. Schlafplatze liegen in ,dichten” Strukturen: Wurfplatze liegen in grof3en
Baumhohlen ganzlich beasteter Baume, unter Wurzeltellern, in Holzpoltern und in Erdbauten.
Temporar wird auch dichte Vegetation genutzt, die auch erwachsenen Individuen als Ruheplatz dient
(HOTZEL et al., 2007).

Die Art besiedelt in RLP Eifel, Hunsriick, Saar-Nahe-Bergland, Pfalzerwald, Westlichen Hintertaunus,
stdlichen Westerwald und den sudlichen Teil des Oberrheingrabens (GRoONTMIJ, 2008A).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Die Art wurde nicht gesondert erhoben, Drittdaten (LANIS) legen jedoch den Schluss nahe, dass die
Art im UG vorkommt. Der Lebensraum dient v.a. als Nahrungshabitat/ Streifgebiet. Das Untersu-
chungsgebiet ist ein wichtiger Vernetzungskorridor im lokalen und tberregionalen Habitatverbund.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Der Erhaltungszustand der Art in der kontinentalen Region und in Rheinland-Pfalz ist unzureichend
(BFN 2013, FROELICH & SPORBECK 2011). Die Individuen der Wildkatze besitzen einen grof3flachigen
Aktivitatsraum (Katzen im Schnitt ca. 600 ha, Kuder 1.400 ha/ HOTZEL et al. 2007). Das Untersu-
chungsgebiet ist somit nur ein kleiner Teillebensraum fiir die lokale Population. Der Erhaltungszu-
stand im Untersuchungsgebiet ist unbekannt.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (Numme-
rierung laut FBN)

Xl VermeidungsmaRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 8 Wildkatzengerechter Holzeinschlag bei der Baufeldfreimachung im Wald
V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, dkologische Funktion der vom Eingriff be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rAumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

[XI 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétungen

Das Entfernen von Gehdlzen erfolgt im Herbst/ Winter, wenn die Wildkatzen keine Jungen fuhren.
Zudem werden Holzpolter nicht gespritzt und spatestens 4 Wochen nach dem Aufsetzen wieder abge-
fahren, um Tiere in den Poltern nicht zu verletzen oder zu téten bzw. das Werfen von Jungen in den
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

S 2 Wildkatze

Poltern zu vermeiden (V 8). In Verbindung mit der Einrichtung von Bautabuzonen (V 3) soll somit ein
baubedingtes Toten der Wildkatze vermieden werden.

Unter Beachtung der vermeidenden Maflinahmen ist ein Toétungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG nicht gegeben.
Anlagebedingte Tétungen

In der technischen Planung sind keine Elemente vorgesehen (bspw. Betonleitelemente als Barriere-
falle), welche das anlagebedingte T6tungsrisiko in signifikanter weise erhdhen.

Anlagebedingte Tétungen und somit das Eintreten des Tétungstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kénnen ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgsein-
tritts bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgsein-
tritts bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Durch den Neubau des Radweges und die Verbreiterung der B 62 sind keine erheblichen Beeintrach-
tigungen relevanter Lebensstéatten zu erwarten. Eine signifikante Erhéhung des Kollisions- und damit
Totungsrisikos ist auszuschliel3en.

Betriebsbedingte Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG werden nicht erfullt.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X  6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im
raumlichen Zusammenhang gewahrt

Vorhandene Lebensraume bleiben nahezu vollstandig erhalten. Die betroffenen Flachen besitzen
aufgrund der Stérung durch die vielbefahrene B 62 nur eine geringwertige Lebensraumfunktion. In
einem mehrere 100 ha groRen Revier finden sich derartige Strukturen (insbesondere dichte Vegetati-
on) jedoch in ausreichender Anzahl, sodass ein ggf. betroffenes Individuum im raumlich-funktionalen
Zusammenhang ausweichen kann.

Ein Schadigungstatbestand gem. 844 Abs. 1 Nr. 3 ist durch das Vorhaben nicht gegeben.

Prognose und Bewertung der Storungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Baubedingte Stérungen ergeben sich v. a. durch Larm und visuelle Effekte sowie Zerschneidungsef-
fekte. Zur Vermeidung der genannten Storungseffekte darf nachts nicht gearbeitet werden (V 11).
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

S 2 Wildkatze

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 8 Wildkatzengerechter Holzeinschlag bei der Baufeldfreimachung im Wald

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 8 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. FROELICH & SPORBECK 2011)
[] gunstig X] unzureichend [] schlecht [] unbekannt

In der kontinentalen Region (Nationaler Bericht 2013 gem. FFH-RL) wurde der Erhaltungszustand der
Art ,unzureichend" eingestuft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die Lebensrdume der Arten werden durch das Bauvorhaben nur in geringem Umfang betroffen, die
Okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang wird bewahrt. Durch die MaRnahmen V 3, V 8,
und V 11 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht ver-
schlechtert, da das Toétungs- und Stdrungsrisiko weitestgehend minimiert wurde und der Verlust von
zusatzlichen potenziellen Lebensstéatten vermieden wird. Ferner bleibt das Angebot an potenziellen
Lebensstatten im rdumlich funktionalen Zusammenhang erhalten.

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Aufwertung der Waldbereiche tragt langfristig zu einer Wahrung oder sogar Verbesserung des
Erhaltungszustandes der Populationen der Wildkatze in Rheinland-Pfalz bei.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich héheren Konflikten fuhren.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

5.1.2 Reptilien

Gem. ARTeFAKT sind fir die relevanten TK-Blatter die Zauneidechse (Lacerta agilis) und die
Schlingnatter (Coronella austriaca) als streng geschuitzte Reptilienarten gemeldet.

Fur die Schlingnatter sind keine geeigneten Lebensraume (halboffenes, trockenes, sonniges Gelande
mit steinigem, warmespeicherndem Untergrund, Fels- und Mauerspalten) im Wirkbereich des Vorha-
bens vorhanden. Eine Beeintrachtigung der Art kann ausgeschlossen werden.

Fur die Zauneidechse weist ein randlicher, siidexponierter Béschungsbereich bei Wallmenroth (Bau-km
0+557 bis Bauende) geringfligig geeignete Strukturen auf, die als suboptimales Habitat fiir die Zaun-
eidechse dienen kdnnen. Diese suboptimalen Lebensrdume ziehen sich durch die gesamte Ortschaft
Wallmenroth. Insbesondere nach Norden, im Neubaugebiet Wallmenroth, treten zahlreiche Stér- und
Bracheflachen in Erscheinung, welche den potenziellen Lebensraum fiir die Zauneidechse geringfiigig
aufwerten. Ein Auftreten der Art im Eingriffsbereich ist, auch aufgrund der hohen Stérwirkung durch die
vielbefahrene B 62, als gering zu bewerten. Da die Art aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden
kann, wird sie vorsorglich vertiefend betrachtet.

Tabelle 2: Relevante Reptilienarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name |Formblatt |RL RLP [RL D

Zauneidechse Lacerta agilis R1 \ \Y

R 1 Zauneidechse

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Trockene, sonnige Biotope mit krautiger Vegetation, kleinrdumiger Mosaikstruktur und
unbeschatteten, sandigen Platzen in S/ SW-Exposition zur Eiablage (GRONTMIJ, 2008A)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell maglich

In der Ortschaft Wallmenroth ist ein etwa 200 m langer, siidexponierter und straBenbegleitender Bo-
schungsabschnitt mit suboptimalen Habitateigenschaften (offene Storstellen, kleine Trockenmauer) fiir
die Zauneidechse vorhanden. Ein Auftreten der Art gilt als unwahrscheinlich ist jedoch nicht géanzlich
auszuschlieRen.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen der Arten kénnen keine Aussagen getatigt wer-
den, da keine Angaben Uber die Bestandsgré3en der Arten vorliegen.
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R 1 Zauneidechse

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(Nummerierung laut LBP)

Xl VermeidungsmaRnahmen

V 9 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) fur die Béschungsflache am
Ortsrand (Bau-km 0+557 bis Bauende)

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte T6tung

Um baubedingte Tétungen zu vermeiden wird die Boschungsflache als suboptimales Zauneidechsen-
habitat im vorausgehenden Winterhalbjahr unattraktiv gestaltet. Erdarbeiten diirfen in diesem Bereich
erst in der aktiven Zeit der Zauneidechsen durchgefuhrt werden (V 9).

Unter Beachtung von V 9 sind baubedingte Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG aus-
zuschlieRen.

Anlagebedingte Tétung

Das geplante Vorhaben umfasst keine Bauwerke (bspw. mehrspuriger Ausbau), die das anagebedingte
Totungsrisiko in signifikanter Weise erhéhen. Der neue Radweg stellt fur die potenziell sporadisch auf-
tretende Zauneidechse, auch in Kumulation mit der B 62, kein Bauwerk dar, welches rein von der Anla-
ge her zu einem erhdhten Totungsrisiko fir die Art fihrt.

Anlagebedingte Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind fir evtl. auftretende Zaun-
eidechsen zu vernachlassigen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[ ] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die geringe Verbreiterung der B 62 geht weder mit einer Erhéhung des Verkehrsaufkommens noch mit
einer Anhebung der zuldssigen Hochstgeschwindigkeit einher. Durch den Radweg ergeben sich fir die
im suboptimalen Habitat evtl. auftretende Zauneidechse keine zusatzlichen betriebsbedingten Beein-
trachtigungen.

Betriebsbedingte Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG werden nicht erfillt.
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R 1 Zauneidechse

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 8kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Durch das Bauvorhaben wird ein schmaler Teilstreifen der beschriebenen Béschung angeschnitten und
dauerhaft Gberbaut. Wie bereits erwéhnt handelt es sich lediglich um ein suboptimales Habitat der
Zauneidechse, welches zusatzlich starken Stérungen durch die angrenzende B 62 unterliegt. Diese
suboptimalen Lebensraume ziehen sich durch die gesamte Ortschaft Wallmenroth. Insbesondere nach
Norden (Wohnbauflachen) werden die Lebensrdume aufgrund der zahlreichen Stér- und Bracheflachen
geringfuigig hochwertiger. Aufgrund der Tatsache, dass der suboptimale Lebensraum fir die Zaun-
eidechse in seiner Auspragung fast in Ganze erhalten bleibt und lediglich ein durch StralRenverkehr
stark vorbelasteter Randstreifen verloren geht, bleibt die 6kologische Funktion im rdumlich funktionalen
Zusammenhang erhalten.

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 ergibt sich mit dem Bauvorhaben nicht. Malinahmen zum
Erhalt der 6kologischen Funktion im raumlich funktionalen Zusammenhang sind keine notwendig.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stérungen ergeben sich baubedingt durch v. a. LArm und visuelle Effekte. Der zu betrachtende Bo-
schungsbereich ist durch die vielbefahrene B 62 vor allem durch Stérgerausche und Silhouetteneffekte
stark vorbelastet.

Das Eintreten von Verbotstatbestdnden kann gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen wer-
den.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)

[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen (artenschutzrechtliche Priifung endet
hiermit):

V 9 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung
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R 1 Zauneidechse

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Erhaltungszustand der Art auf Ebene in Rheinland-Pfalz (gem. LBM 2008a)
[] gunstig X unzureichend [] schlecht [] unbekannt

Der Erhaltungszustand der Zauneidechse in Rheinland-Pfalz ist unzureichend.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[ ] keiner Verschlechterung des derzeit unbekannten Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die Lebensraume der Zauneidechse sind durch das Bauvorhaben nur in sehr geringem Umfang betrof-
fen, dartber hinaus besitzt der vom Bauvorhaben tangierte Lebensraum lediglich suboptimale Habitat-
eigenschaften. Es ist lediglich mit dem potenziellen Auftreten von wenigen Einzeltieren zu rechnen. Der
vom Eingriff betroffene Lebensraum wird vorsorglich unattraktiv gestaltet (V 9). Dennoch bleibt die 6ko-
logische Funktion im rdaumlichen Zusammenhang bewahrt. Der Erhaltungszustand der Population in
Rheinland-Pfalz wird sich nicht verschlechtern.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art

Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich héheren Konflikten fuhren.

5.1.3 Amphibien

Im Untersuchungsgebiet sind keine geeigneten Lebensraume fir Amphibien vorhanden, welche im An-
hang IV der FFH-Richtlinie gefuihrt sind. Der Feuersalamander als besonders geschiitzte Art kann im
Bereich der Durchlasse auftreten und wird im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 19.1)
behandelt.

514 Tagfalter

In den Sdumen und Entwasserungsgraben entlang der B 62 sind keine Bestdnde des Grof3en Wiesen-
knopfs (Sanguisorba officinalis) nachgewiesen worden. Ein Auftreten der beiden streng geschutzten und
in Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Arten Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea
nausithious) und Heller Wiesenknopf Ameisenblauling (Maculinea teleius) kann daher ausgeschlossen
werden. Feuchtwiesenbrachen mit Bestanden des Wiesenkngterichs werden ebenfalls durch das Bau-
vorhaben nicht tangiert. Ein Vorkommen des Blauschillernden Feuerfalters (Lycaena helle) wird eben-
falls daher ausgeschlossen.
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5.2

Europdaische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

In der nachfolgenden Tabelle 3 werden die européischen Vogelarten aufgefihrt, die im Untersuchungs-
gebiet potenziell vorkommen und fir die eine artenschutzrechtliche Prifung relevant ist. Nach der Rele-
vanzprufung trifft dies auf 70 Vogelarten zu.

Die Graureiher-Kolonie im NSG ,Graureiher-Kolonie* bei Wallmenroth sidlich des Bauvorhabens ist
aufgrund der Entfernung (ca. 1 km) weder bau-, betriebs- noch anlagebedingt betroffen.

Die Sieg stellt einen potenziellen Lebensraum fiir zahlreiche Wasservogelarten (Enten, Taucher und
Sager) sowie fir wasseraffine Vogelarten wie Wasseramsel, Gebirgsstelze und Eisvogel dar. Da die
Wirkungen des Vorhabens lediglich reduziert und ohne beeintrachtigende Wirkung bis zu diesem Le-
bensraum vordringen, wurde auf eine vertiefende Betrachtung im Fachbeitrag Artenschutz verzichtet.

Tabelle 3: Relevante Européische Vogelarten
Zzumtzcher \':lV;nseenschaftllcher Eloartr:- RL RP| RL D | Brutgilde
Amsel Turdus merula V1 Freibriter
Bachstelze Motacilla alba V3 Hohlen-/Halbhohlenbriter
Birkenzeisig Carduelis flammea Vi Freibruter
Blaumeise Parus caeruleus Vi Hohlen-/Halbhdhlenbriter
Bluthanfling Carduelis cannabina V2 V | VIV w| Gefahrdete Freibriter
Buchfink Fringilla coelebs V1 Freibruter
Buntspecht Dendrocopos major V6 Spechte
Dorngrasmiicke Sylvia communis Vi Freibruter
Eichelhaher Garrulus glandarius V1 Freibruter
Elster Pica pica V1 Freibruter
Erlenzeisig Carduelis spinus Vi Freibruter
Fichtenkreuzschnabel | Loxia curvirostra Vi Freibruter
Fitis Phylloscopus trochilus V5 Bodenbriiter
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla V3 Hoéhlen-/Halbhdhlenbriiter
Gartengrasmiicke Sylvia borin Vi Freibruter
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus V4 \% Gefahrdete Hohlen-/Halbhéhlenbriter
Gelbspotter Hippolais icterina V2 2 Gefahrdete Freibriter
Gimpel, Dompfaff Pyrrhula pyrrhula V1 Freibruter
Girlitz Serinus serinus Vi Freibruter
Goldammer Emberiza citrinella V5 Bodenbriter
Grauschnépper Muscicapa striata V3 Hoéhlen-/Halbhdhlenbriiter
Grauspecht Picus canus V6 \% 2 | Spechte
Grinfink, Grinling Carduelis chloris Vi Freibriter
Griinspecht Picus viridis V6 Spechte
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ﬁzumtzcher \'ilval‘;ssnschaftllcher Elo;trp- RL RP| RL D | Brutgilde

Habicht Accipiter gentilis V7 Greifvogel

Haubenmeise Parus cristatus V3 Hohlen-/Halbhdhlenbriter
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros V3 Hohlen-/Halbhéhlenbruter
Haussperling Passer domesticus V4 3 V | Gefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriiter
Heckenbraunelle Prunella modularis V1 Freibriter

Hohltaube Columba oenas V3 Hohlen-/Halbhdhlenbriter
KernbeiRer S;Efg;iﬁiﬁes coc- V1 Freibriiter
Klappergrasmuicke Sylvia curruca V2 \% Geféahrdete Freibriter
Kleiber Sitta europaea V3 Héhlen-/Halbhdhlenbriiter
Kleinspecht Dryobates minor V6 V | Spechte

Kohimeise Parus major V2 Hohlen-/Halbhéhlenbruter
Mausebussard Buteo buteo V7 Greifvogel

Misteldrossel Turdus viscivorus Vi Freibriter

Mittelspecht Dendrocopos medius V6 Spechte
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla V1 Freibriter

Nachtigall Luscinia megarhynchos V1 Freibriiter

Pirol Oriolus oriolus V2 3 V | Gefahrdete Freibriiter
Rabenkréhe Corvus corone Vi Freibriter

RaufulRkauz Aegolius funereus V8 Eulen

Ringeltaube Columba palumbus V1 Freibriiter

Rotkehlchen Erithacus rubecula V5 Bodenbriter
Schwanzmeise Aegithalos caudatus V3 Freibriter

Schwarzspecht Dryocopus martius V6 Spechte

Singdrossel Turdus philomelos V1 Freibriiter
Sommergoldhéahnchen | Regulus ignicapilla V1 Freibriter

Sperber Accipiter nisus V7 Greifvogel

Star Sturnus vulgaris V4 \% Geféahrdete Hohlen-/Halbhodhlenbriiter
Stieglitz, Distelfink Carduelis carduelis V1 Freibriter

Sumpfmeise Parus palustris V3 Héhlen-/Halbhdhlenbriiter
Tannenhaher Nucifraga caryocatactes V2 \% Gefahrdete Freibriter
Tannenmeise Parus ater V3 Hohlen-/Halbhéhlenbruter
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca V4 V w | Gefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriter
Tilrkentaube Streptopelia decaocto V1 Freibriter

Turmfalke Falco tinnunculus V7 Greifvogel

Turteltaube Streptopelia turtur V2 2 | 3/V w| Gefahrdete Freibriter
Wacholderdrossel Turdus pilaris V1 Freibriiter
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Zzumtzcher \':lV;ns:nschaftllcher Eloartr:- RL RP| RL D | Brutgilde
Waldbaumléufer Certhia familiaris V3 Hohlen-/Halbhohlenbriter
Waldkauz Strix aluco V38 Eulen

Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix V2 3 Geféhrdete Freibriter
Waldohreule Asio otus V8 Eulen

Waldschnepfe Scolopax rusticola V9 V | VIVw|--

Weidenmeise Parus montanus V3 Hohlen-/Halbhohlenbriter
Wespenbussard Pernis apivorus Vv 10 V | VIVw|--

Wintergoldh&hnchen Regulus regulus V1 Freibruter

Zaunkénig Troglodytes troglodytes V5 Bodenbriiter

Zilpzalp Phylloscopus collybita V5 Bodenbriiter

RL RLP/ RL D (Rote Liste Rheinland-Pfalz und Rote Liste Deutschland):

1 vom Aussterben bedroht \ Art der Vorwarnliste
2 stark gefahrdet Vw Art der Vorwarnliste, wandernd
3 gefahrdet ° ungeféhrdet

Brutgilden (in Anlehnung an Vorschlagsliste Anhang 2 in FROELICH & SPORBECK (2011)):
keine artspezifische Betrachtung ungefahrdeter, ubiquitarer Arten

Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen der Bestand und die Betroffenheit der im Unter-
suchungsraum relevanten europaischen Vogelarten beschrieben sowie die einzelnen Verbote des § 44
Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG und die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG abgepriift.

Fur die nachfolgende, vertiefende Betrachtung wurden sinnige, 6kologische Gilden gebildet. Ungeféhr-
dete, ubiquitare Arten mit ahnlichen Brutanspriichen wurden zusammengefasst. Diese sind:

e V1 Freibriter
e V 3 Hohlen-/Halbhohlenbriter (hierzu z&hlen auch die Nischenbriter)
e V5 Bodenbriter

Gefahrdete Arten mit ahnlichen Brutansprichen wurden in Gilden zusammengefasst. Diese sind:
e V2 Gefahrdete Freibruter
e V4 Gefahrdete Héhlen-/Halbhdhlenbruter (hierzu zéhlen auch die Nischenbriiter)

Dariiber hinaus wurden weitere streng- und besonders geschitzte Arten in sinnige Gilden zusammen-
gefasst, welche ahnliche dkologische Nischen ausfiillen. Diese sind:

e V6 Spechte - als wertgebende Arten &lterer Walder
e V7 Greifvogel - als européisch streng geschitzte Arten
e V 8 Eulen - als europdisch streng geschiitzte und wertgebende Arten alterer Walder

Da die Waldschnepfe (V 9) aufgrund des Gefahrdungsgrades keiner sinnigen 6kologischen Brutgilde
zugeordnet werden kann, wird diese gesondert betrachtet. Da der Wespenbussard (V 10) die einzige
potenziell auftretende Greifvogelart darstellt, welche einen Gefahrdungsgrad aufweist, wird dieser eben-
falls gesondert betrachtet.
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V 1 Ungefahrdete Freibriter: Amsel, Birkenzeisig, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhaher, Elster,
Erlenzeisig, Fichtenkreuzschnabel, Gartengrasmucke, Gimpel, Girlitz, Griinfink, Heckenbraunelle,
KernbeiRer, Misteldrossel, Monchsgrasmiicke, Nachtigall, Rabenkréahe, Ringeltaube, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Turkentaube, Wacholderdrossel, Wintergoldhdhnchen

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Die oben aufgefiihrten Arten sind freibritende Vogelarten der Walder und Waldrénder, Feldgehdlze,
Hecken und Gebusche. Die angestammten Lebensraume sind im Untersuchungsgebiet vorhanden,
die aufgefiihrten Arten kdnnen potenziell briitend im UG auftreten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahrdet
und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)
Xl VermeidungsmaRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte T6tung

Baubedingt kann es zum Verletzen oder Téten von Brutvdgeln und ihren Entwicklungsformen bei der
Baufeldberaumung kommen. Daher ist eine Baufeldberdaumung in den gehélzbestandenen Teilen des
Untersuchungsgebietes nur in der Zeit vom 01.10.-28.02. zulassig (V 5). Durch den Schutz angren-
zender Vegetationsbestande (V 3) und den Erhalt randstandiger Baume (V 4) wird ein baubedingtes
Toten oder Verletzen von Brutvégeln vermieden.
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V 1 Ungefahrdete Freibriter: Amsel, Birkenzeisig, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhaher, Elster,
Erlenzeisig, Fichtenkreuzschnabel, Gartengrasmuicke, Gimpel, Girlitz, Grinfink, Heckenbraunelle,
KernbeilRer, Misteldrossel, Monchsgrasmuicke, Nachtigall, Rabenkréahe, Ringeltaube, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Turkentaube, Wacholderdrossel, Wintergoldhdhnchen

Unter Beachtung der vermeidenden MalBnahmen V 3, V 4 und V 5 ist das Eintreten des baubedingten
Totungstatbestandes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fur die oben aufgefuhrten Vogelarten ausge-
schlossen.

Anlagebedingte Tétung

In der technischen Planung sind keine Bauwerke (bspw. durchsichtige LArmschutzwande) geplant,
welche das anlagebedingte Totungsrisiko in signifikanter Weise erhéhen.

Anlagebedingte Totungstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind fir freibriitende Vogelar-
ten zu vernachlassigen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Zudem sind keine zusatzlichen betriebsbedingten Auswirkungen zu erwarten (keine Erhdhung
des Verkehrsaufkommens, keine Erhéhung der Geschwindigkeit). Der Neubau des Radweges fihrt
bei den ubiquitaren Arten nicht zu einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Tétungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschliel3en.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die Anlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 fihrt zu einem Verlust von Baumen (starkes
Baumholz) sowie Jungwuchs und Strauchern und damit zum Verlust von potenziellen, jedoch durch
die B 62 stark vorbelasteten Fortpflanzungs- und/ oder Ruhestétten. Den Arten stehen im naheren
Umfeld ausreichend geeignete Lebensraume zur Verfligung, so dass die dkologische Funktion der
Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Die angrenzenden Gehdlzbestande
werden wahrend der Bauzeit durch V 3 und V 4 geschiitzt.

Daher kann ein anlage- und baubedingter Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stoéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population
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V 1 Ungefahrdete Freibriter: Amsel, Birkenzeisig, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhaher, Elster,
Erlenzeisig, Fichtenkreuzschnabel, Gartengrasmucke, Gimpel, Girlitz, Griinfink, Heckenbraunelle,
KernbeiRer, Misteldrossel, Monchsgrasmiicke, Nachtigall, Rabenkréahe, Ringeltaube, Schwanzmeise,
Singdrossel, Sommergoldhahnchen, Stieglitz, Turkentaube, Wacholderdrossel, Wintergoldhdhnchen

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu Stérungen von Brutvogeln im Umfeld kom-
men, die aber nicht erheblich sind und zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der loka-
len Populationen fuhren werden. Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten,
da sich das Verkehrsaufkommen nicht erh6hen wird. Betriebsbedingte Stérungen durch Radfahrer
sind bei den stérungsunempfindlichen Arten ebenfalls zu vernachlassigen. Um Stérungen fir die
Nachtigall zu vermeiden, eignet sich die Vermeidungsmaflinahme V 11 ,Nachtbauverbot”.

Ein Storungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG tritt unter Beachtung von V 11 nicht ein.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
(artenschutzrechtliche Prufung endet hiermit).

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorg-
lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ge-
pruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die aufgefuihrten Arten verlieren lediglich einen geringen Anteil an vorbelasteten Lebensstétten. All-
gemein befinden sich diese ubiquitaren Arten in einem gunstigen Erhaltungszustand, welcher durch
die randlichen Waldverluste nicht beeintrachtigt wird. Durch die MalRnahmen VvV 3,V 4,V 5und V 11 ist
sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.
Ferner bleibt das Angebot an potenziellen Nistplatzen wahrend der Bauphasen im raumlich funktiona-
len Zusammenhang erhalten.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich héheren Konflikten fuhren.
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V 2 Gefahrdete Freibriter: Bluthanfling, Gelbspétter, Klappergrasmiuicke, Pirol, Tannenhaher, Turtel-
taube, Waldlaubsanger.

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die gefahrdeten, freibriitenden Vogelarten besitzen spezifische Lebensraumanspriche. Die Arten
briten auf Baumen in geschlossenen Waldern und in Waldrandlagen mit Heckenstrukturen sowie in
Auen. Sie werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht néher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell mdglich

Die oben aufgefiihrten Arten sind freibritende Vogelarten der Walder und Waldrander, Feldgehdlzen,
Hecken, Gebischen und Auen. Die angestammten Lebensrdume sind im Untersuchungsgebiet vor-
handen, die aufgefiihrten Arten kdnnen sporadisch potenziell britend im UG auftreten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussagen zu den lokalen Populationen getroffen werden kénnen, werden die fur Rheinland-
Pfalz geltenden Erhaltungszusténde der Arten angenommen. Demnach gelten fir o.a. Arten folgende
Erhaltungszustande:

Vogelarten RL RLP RL D EHZ RLP
Bluthanfling \% \% Ul
Gelbspotter 2

Klappergrasmiicke \
Pirol 3 \Y

Tannenhéaher \'
Turteltaube 2 3

Waldlaubsénger 3

Erhaltungszustand RLP: FV = giinstig, U1 = ungunstig-unzureichend, .: ungunstig-schlecht

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

X VermeidungsmaRRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationshestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald (Bauanfang bis
Bau-km 0+557)

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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V 2 Gefahrdete Freibriter: Bluthéanfling, Gelbspétter, Klappergrasmiicke, Pirol, Tannenhéaher, Turtel-
taube, Waldlaubsénger.

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétung

Baubedingt kann es zum Verletzen oder Téten von Brutvdgeln und ihren Entwicklungsformen bei der
Baufeldberdumung kommen. Daher ist eine Baufeldberdumung in den gehélzbestandenen Teilen des
Untersuchungsgebietes nur in der Zeit vom 01.10.-28.02. zul&ssig (V 5). Durch den Schutz angren-
zender Vegetationsbestande (V 3) und den Erhalt randstandiger Baume (V 4) wird ein baubedingtes
Toten oder Verletzen von Brutvégeln vermieden.

Unter Beachtung der vermeidenden MalRnahmen V 3, V 4 und V 5 ist das Eintreten des Totungstatbe-
standes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir die oben aufgefiihrten Vogelarten ausgeschlossen.

Anlagebedingte Tétung

In der technischen Planung sind keine Bauwerke (bspw. durchsichtige Larmschutzwénde) geplant,
welche das anagebedingte Totungsrisiko in signifikanter Weise erhoht.

Anlagebedingte Tétungstatbestdénde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind fur Fledermause zu ver-
nachlassigen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Zudem sind durch die Verbreiterung der B 62 keine zusétzlichen betriebsbedingen Auswir-
kungen zu erwarten (keine Erh6hung des Verkehrsaufkommens, keine Erhéhung der Geschwindig-
keit). Der Neubau des Radweges fuhrt bei den aufgefiihrten Arten nicht zu einer signifikanten Erho-
hung des betriebsbedingten Toétungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschlief3en.
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V 2 Gefahrdete Freibriter: Bluthanfling, Gelbspétter, Klappergrasmiuicke, Pirol, Tannenhaher, Turtel-
taube, Waldlaubsanger.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die Anlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 fuhrt zu einem Verlust von Baumen (starkes
Baumholz) sowie Jungwuchs und Strauchern und damit zum Verlust von potenziellen, jedoch durch
die B 62 stark vorbelasteten Fortpflanzungs- und/ oder Ruhestétten. Den Arten stehen im naheren
Umfeld ausreichend geeignete Lebensraume zur Verfligung, so dass die 6kologische Funktion der
Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Die angrenzenden Gehdlzbesténde
werden wahrend der Bauzeit durch V 3 und V 4 geschiitzt.

Daher kann ein anlage- und baubedingter Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch Larm und visuelle Effekte wahrend der Baumaflnahme kann es zu Stérungen von Brutvdgeln
im Umfeld kommen. Diese sind jedoch in keinem MalR3e erheblich, so dass der Erhaltungszustand der
lokalen Populationen der o.a. Arten nicht verschlechtert wird.

Gemal GARNIEL & MIERWALD (2010) betragt die betriebsbedingte Effektdistanz des Stral3enverkehrs
bei den Arten Bluthanfling, Gelbspétter, Klappergrasmiicke und Waldlaubsénger 200 m. Turteltaube
und Pirol haben mit 500 m und 400 m héhere Effektdistanzen. Fir den Tannenhaher spielt LA&rm am
Brutplatz eine untergeordnete Rolle. Aufgrund der vielbefahrenen B 62 ist davon auszugehen, dass
bereits ein Gewdhnungseffekt bei den 0.g. Vogelarten eingetreten ist. Der Betrieb des Radweges hat
ebenfalls keine erheblichen Stérungen fir die Arten zur Folge.

Demnach kann ein Stérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fir 0.g. Arten ausgeschlos-
sen werden.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:
(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit).

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 2 Gefahrdete Freibriter: Bluthéanfling, Gelbspétter, Klappergrasmiicke, Pirol, Tannenhéaher, Turtel-
taube, Waldlaubsénger.

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG erfiillt sind, werden
im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG gepriift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die Arten verlieren lediglich einen geringen Anteil an vorbelasteten Lebensstéatten. Durch die MalR3-
nahmen V 3,V 4 und V 5 und V 11 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der Populatio-
nen in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert. Ferner bleibt das Angebot an potenziellen
Nistplatzen wahrend der Bauphasen im raumlich funktionalen Zusammenhang erhalten.

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestéanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Waldentwicklung verbessert auch die Lebensraume fir die Populationen von Bluthanfling,
Gelbspétter, Klappergrasmiicke, Pirol, Tannenhéher, Turteltaube und Waldlaubsanger Dadurch tragt
die MalBnahme langfristig zu einer Wahrung oder sogar Verbesserung der Erhaltungszustande der
Populationen in Rheinland-Pfalz bei.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wiirde zu wesentlich héheren Konflikten fiihren.
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V 3 Ungefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriter: Bachstelze, Blaumeise, Gartenbaumlaufer, Grau-
schnapper, Haubenmeise, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kleiber, Kohimeise, Sumpfmeise, Tannen-
meise, Trauerschnapper, Waldbaumlaufer, Weidenmeise

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht ndher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell maglich

Die oben aufgefiihrten Arten sind typische héhlen-, nischen- und spaltenbriitende Vogelarten der Wal-
der und Waldrander, kénnen aber auch teilweise in Feldgehdélzen und Baumreihen auftreten. Die an-
gestammten Lebensraume sind im Untersuchungsgebiet vorhanden, ein Auftreten der o0.g. Arten ist
potenziell méglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahrdet
und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

X VermeidungsmalRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt alter Bdume (Schutz wéhrend der Bauzeit nach RAS-LP 4 und DIN 18920)
V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbdume (starkes Baumholz)

X vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

CEF 1 Aufhéangen von Vogelnistkasten/Fledermausersatzquartieren

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétung

Bei der Baufeldberdumung kann es zum Verletzen oder T6ten von Brutvdgeln und ihren Entwicklungs-
formen kommen. Daher ist eine Baufeldberdumung im Waldbereich nur in der Zeit vom 01.10.-28.02.
zulassig (V 5). Zuvor sind zu fallende alte Baume auf potenzielle Bruthohlen zu tberprifen (V 6).
Durch den Schutz angrenzender Vegetationsbestande (V 3) und randstandiger Baume (V 4) wird ein
Toten oder Verletzen von Brutvégeln wahrend der Bauzeit vermieden.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 3 Ungefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriter: Bachstelze, Blaumeise, Gartenbaumlaufer, Grau-
schnapper, Haubenmeise, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kleiber, Kohlmeise, Sumpfmeise, Tannen-
meise, Trauerschnapper, Waldbaumlaufer, Weidenmeise

Anlagebedingte Totungen

Eine anlagebedingte Totung ist ebenfalls auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larm-
schutzwénde nicht vorgesehen sind.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt damit nicht ein.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Zudem sind durch die Verbreiterung der B 62 keine zuséatzlichen betriebsbedingen Auswirkun-
gen zu erwarten (keine Erhdhung des Verkehrsaufkommens, keine Erhéhung der Geschwindigkeit).
Der Neubau des Radweges fihrt bei den ubiquitéaren Arten nicht zu einer signifikanten Erhéhung des
betriebsbedingten Totungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschlieRen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die Anlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 fiihrt zu einem Verlust von 16 alten Baumen
(starkes Baumholz). Hohlen oder Spalten in den alten Baumen sind nicht auszuschlie3en. Vor der
Fallung der Baume ist somit eine Kontrolle auf potenzielle Bruthéhlen (V 6) durchzufuhren. Falls ge-
eignete Bruththlen vorhanden sind, ist die vorgezogenen Ausgleichsmaflinahme CEF 1 vor den
Baumfallungen durchzufiihren. Somit bleibt die 6kologische Funktion von Lebensstétten im raumlichen
Zusammenhang erhalten. Die angrenzenden Wald-"und Geholzbestande sind wahrend der Bauzeit
durch V 3 und V 4 zu schutzen.

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschéadigung, Zerstérung von Lebensstat-
ten) kann unter Beachtung der anberaumten MaRnahmen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu voriibergehenden Stérungen von Brutvo-
geln im Umfeld kommen, die aber zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen fiihren werden. Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, da
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V 3 Ungefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriter: Bachstelze, Blaumeise, Gartenbaumlaufer, Grau-
schnapper, Haubenmeise, Hausrotschwanz, Hohltaube, Kleiber, Kohimeise, Sumpfmeise, Tannen-
meise, Trauerschnapper, Waldbaumlaufer, Weidenmeise

sich das Verkehrsaufkommen nicht erh6hen wird. Betriebsbedingte Stérungen durch Radfahrer sind
bei den stérungsunempfindlichen Arten ebenfalls zu vernachlassigen.

Ein Storungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbdume (starkes Baumholz)
CEF 1 Aufhéangen von Vogelnistkasten/Fledermausersatzquartieren

Darlegung der naturschutzfachlichen Griunde fur eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG erflillt sind, werden im
Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die Vermeidungsmalinahmen V 3, V 4, V 5 und V 6 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der Populationen in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert, da eine signifikante Er-
héhung des Totungsrisikos und der Verlust von zusétzlichen potenziellen Lebensstétten vermieden
werden. Ferner bleibt das Angebot an potenziellen Nistplatzen wéahrend der Bauphase im raumlich
funktionalen Zusammenhang, erhalten (CEF 1).

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MaRRnahme)

Die Entwicklung und langfristige Erhaltung der Waldbestande verbessert auch die Lebensraumsitua-
tion fur ungeféahrdeten Hohlen-/ Halbhohlenbriter. Dadurch tragt die MaRnahme langfristig zu einer
Wahrung oder sogar Verbesserung der Erhaltungszustdnde der Populationen in Rheinland-Pfalz bei.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art

Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich hoheren Konflikten fuhren.
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V 4 Gefahrdete Hohlen-/Halbhéhlenbriiter: Gartenrotschwanz, Haussperling, Star

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Die gefahrdeten, hohlen-/halbhdhlenbritenden Vogelarten besitzen spezifische Lebensraumanspri-
che. Die Arten briten in Baumhdohlen geschlossener Walder (Star) in Brutnischen und/oder —héhlen in
Waldrandlage und im mosaikartigem Offenland (Gartenrotschwanz) oder in Siedlungsnahe (Haussper-
ling). Sie werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Im Untersuchungsgebiet sind potenzielle Lebensstatten fir die 0.a. Arten vorhanden. Die alteren Bu-
chenbestande bieten Brutplatzpotential fir den Star. Richtung Dasberg und Wallmenroth ist dies auch
fur den Haussperling und den Gartenrotschwanz vorhanden. Potenziell kbnnen die 0.g. Arten britend
im UG auftreten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussagen zu den lokalen Populationen getroffen werden kénnen, werden die fir Rheinland-
Pfalz geltenden Erhaltungszustande der Arten angenommen. Demnach gelten fir o.a. Arten folgende
Erhaltungszustande:

Vogelarten RL RLP RL D EHZ RLP

Gartenrotschwanz \% (UK

Haussperling 3
Star Vv Ul

Erhaltungszustand RLP: FV = giinstig, U1 = ungunstig-unzureichend, .: ungunstig-schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

Xl VermeidungsmaRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald (Bauanfang bis
Bau-km 0+557)

V 6 Kontrolle zu fallender Laubbdume (starkes Baumholz)

X] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)
CEF 1 Aufhéngen von Vogelnistkasten/Fledermausersatzquartieren
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V 4 Gefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriter: Gartenrotschwanz, Haussperling, Star

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétungen

Bei der Baufeldfreistellung kann es zum Verletzen oder Téten von Brutvégeln und ihren Entwicklungs-
formen kommen. Daher ist die Baufeldberdumung im Waldbereich nur in der Zeit vom 01.10.-28.02.
zulassig (V 5). Zuvor sind zu fallende alte Baume auf potenzielle Bruthhlen zu tberprifen (V 6).
Durch den Schutz angrenzender Vegetationsbestande (V 3) und randstandiger Baume (V 4) wird ein
Toten oder Verletzen von Brutvégeln wahrend der Bauzeit vermieden.

Anlagebedingte Tétungen

Eine anlagebedingte T6tung ist ebenfalls auszuschlie3en, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larm-
schutzwéande nicht vorgesehen sind.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt damit nicht ein.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Zudem sind durch die Verbreiterung der B 62 keine zusatzlichen betriebsbedingen Auswirkun-
gen zu erwarten (keine Erhdhung des Verkehrsaufkommens, keine Erh6hung der Geschwindigkeit).
Das Vorhaben fihrt nicht zu einer signifikanten Erhéhung des betriebsbedingten Tétungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschliel3en.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die Anlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 fihrt zu einem Verlust von 16 alten Badumen, in
denen Hohlen oder Spalten nicht auszuschlieRen sind. Vor der Féllung der Bdume ist somit eine Kon-
trolle auf potenzielle Bruthéhlen (V 6) durchzufihren. Falls geeignete Bruthéhlen vorhanden sind, ist
die vorgezogenen Ausgleichsmalinahme CEF 1 vor den Baumfallungen durchzufihren. Somit bleibt
die 6kologische Funktion von Lebensstétten im raumlichen Zusammenhang erhalten. Die angrenzen-
den Wald- und Gehdlzbestande sind wahrend der Bauzeit durch V 3 und V 4 zu schitzen.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 4 Gefahrdete Hohlen-/Halbhéhlenbriiter: Gartenrotschwanz, Haussperling, Star

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Beschéadigung, Zerstérung von Lebensstat-
ten) kann unter Beachtung der anberaumten MaRnahmen ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X] Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu Stérungen von Brutvogeln im Umfeld kom-
men, die aber zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen fihren
werden. Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, da sich das Verkehrs-
aufkommen nicht erhéhen wird. Betriebsbedingte Stérungen durch Radfahrer sind bei den stérungs-
unempfindlichen Arten ebenfalls zu vernachlassigen.

Ein Storungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde firr eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbdume (starkes Baumholz)
CEF 1 Aufhéngen von Vogelnistkasten/Fledermausersatzquartieren

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich
die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die VermeidungsmalRnahmen V 3, V 4, V 5 und V 6 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungs-
zustand der Populationen in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert, da eine signifikante Er-
héhung des Totungsrisikos und der Verlust von zusétzlichen potenziellen Lebensstétten vermieden
werden. Ferner bleibt das Angebot an potenziellen Nistplatzen wéhrend der Bauphase im réaumlich
funktionalen Zusammenhang erhalten (CEF 1).
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 4 Gefahrdete Hohlen-/Halbhdhlenbriter: Gartenrotschwanz, Haussperling, Star

Weitere Kompensations-Malinahmen:
E 1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)
Die Waldentwicklung verbessert auch fir die Populationen von Gartenrotschwanz, Haussperling und

Star die Lebensrdume. Dadurch tragt die MalRnahme langfristig zu einer Wahrung oder sogar Verbes-
serung der Erhaltungszusténde der Populationen in Rheinland-Pfalz bei.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wiirde zu wesentlich hdheren Konflikten fihren.

V 5 Ungeféhrdete Bodenbruter: Fitis, Goldammer, Rotkehlchen, Zaunkonig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ubiquitare Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autdkologie und Verbreitungssituation nicht naher
beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X] potenziell mdglich

Die oben aufgefiihrten Arten sind bodenbritende Vogelarten der Wélder und Waldrénder, Feldgehdl-
zen, Hecken und Gebiischen. Die angestammten Lebensrdume sind im Untersuchungsgebiet vorhan-
den, die aufgefuhrten Arten kénnen potenziell britend im UG auftreten. Die Nester werden gut getarnt
am Boden oder bodennah in den aufgefiihrten Strukturen angelegt.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahrdet
und flachig verbreitet sind.

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

X VermeidungsmalRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald (Bauanfang bis
Bau-km 0+557)

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 5 Ungefahrdete Bodenbriiter: Fitis, Goldammer, Rotkehlchen, Zaunkénig, Zilpzalp

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] o6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte T6tung

Baubedingt kann es zum Verletzen oder Téten von Brutvdgeln und ihren Entwicklungsformen bei der
Baufeldberdumung kommen. Daher ist eine Baufeldberdumung in den Waldbereichen nur in der Zeit
vom 01.10.-28.02. zulassig (V 5). Durch den Schutz angrenzender Vegetationsbestande (V 3) und
randsténdiger Baume (V 4) wird ein baubedingtes T6ten oder Verletzen von bodenbriitenden Vogeln
vermieden.

Unter Beachtung der vermeidenden Malinahmen V 3, V 4 und V 5 ist das Eintreten des Totungstatbe-
standes gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir die oben aufgefiihrten Vogelarten ausgeschlossen.

Anlagebedingte Tétung

In der technischen Planung sind keine Bauwerke (bspw. durchsichtige Larmschutzwande) geplant,
welche das anagebedingte Totungsrisiko in signifikanter Weise erhoht.

Anlagebedingte Tétungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind fur Bodenbriter zu ver-
nachlassigen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Zudem sind durch die Verbreiterung der B 62 keine zusétzlichen betriebsbedingen Auswirkun-
gen zu erwarten (keine Erhéhung des Verkehrsaufkommens, keine Erhéhung der Geschwindigkeit).
Der Radweg fuhrt bei den ubiquitdren Arten nicht zu einer signifikanten Erhéhung des betriebsbeding-
ten Totungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschlieRRen.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die Anlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 fiihrt zu einem randlichen Verlust von Waldbe-
sténden sowie von potenziellen, jedoch durch die B 62 stark vorbelasteten Fortpflanzungs- und/ oder
Ruhestatten. Den Arten stehen im ndheren Umfeld ausreichend geeignete Lebensrdume zur Verfi-

0111-14-027 e 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126 Seite 41 www.sweco-gmbh.de



5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 5 Ungefahrdete Bodenbriter: Fitis, Goldammer, Rotkehlchen, Zaunkdnig, Zilpzalp

gung, sodass die 0kologische Funktion der Lebensstatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt
bleibt. Die angrenzenden Waldbestédnde werden wéhrend der Bauzeit durch V 3 und V 4 geschiitzt.

Daher kann ein anlage- und baubedingter Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu voriibergehenden Stérungen von Brutvo-
geln im Umfeld kommen, die aber zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Populationen filhren werden. Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, da
sich das Verkehrsaufkommen nicht erh6hen wird. Betriebsbedingte Stérungen durch Radfahrer sind
bei den stérungsunempfindlichen Arten ebenfalls zu vernachlassigen.

Ein Stérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4 und DIN 18920)
V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungsmafnahmen) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vor-
aussetzungen fur eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die MaBhahmen V 3, V 4, V 5 und V 6 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand der
Populationen in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtern wird. Ferner bleibt das Angebot an
potenziellen Nistplatzen wahrend der Bauphase im raumlich funktionalen Zusammenhang, erhalten.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich hoheren Konflikten fuhren.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 6 Spechte: Buntspecht, Grauspecht, Griinspecht, Kleinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Alle aufgefiihrten Spechtarten bevorzugen Laub-, Misch-, und tlw. Nadelwalder unterschiedlichster
Zusammensetzung. Relativ opportunistisch ist dabei der Buntspecht, welcher neben geschlossenen
Waldern sogar Garten besiedelt. Auf mittelalte und alte, tlw. lichte Walder sind Grauspecht, Mittel-
specht und Schwarzspecht angewiesen. Letzterer besitzt die grof3ten Reviere aller aufgefiihrten
Spechtarten. Im Ubergang zum Offenland mit reich gegliederten Kulturlandschaften besitzen Griin-
spechte ihre préaferierten Lebensraume, Hart- und Weichholzauen aber auch lichte Laub- und
Mischwalder sind favorisierte Habitate von Kleinspechten (GRONTMIJ 2008B; SUDBECK, 2005).

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Die aufgeflihrten préaferierten Lebensraume der Arten sind im UG vorhanden. Die alten Buchenbe-
sténde, tlw. aufgelichtet, eignen sich fir Schwarz- und Grauspecht gleichermaf3en. Auch der Mittel-
specht kdnnte in den Hangbereichen vertreten sein. In der Siegaue kann der Kleinspecht vorkommen.
Im Ubergang zum Offenland bei Dasberg sowie zu den Siedlungsflachen bei Wallmenroth kénnen
Reviere des Griinspechtes angrenzen. Das Auftreten von Buntspechtbruten im gesamten UG ist
wahrscheinlich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussagen zu den lokalen Populationen getroffen werden kénnen, werden die fir Rheinland-
Pfalz geltenden Erhaltungszustande der Arten angenommen. Demnach gelten fir o.a. Arten folgende
Erhaltungszustande:

Vogelarten RL RLP RL D EHZ RLP
Buntspecht FV
Grauspecht \ Ul
Griinspecht FV
Kleinspecht \ FV
Mittelspecht FV
Schwarzspecht FV

Erhaltungszustand RLP: FV = guinstig, U1 = ungtinstig-unzureichend, = unguinstig-schlecht

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

Xl VermeidungsmaRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbdume (starkes Baumholz)

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)
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V 6 Spechte: Buntspecht, Grauspecht, Griinspecht, Kleinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestadnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder inrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétungen

Baubedingt kann es zum Verletzen oder Téten von Brutvogeln und ihren Entwicklungsformen bei der
Baufeldberdumung kommen. Daher ist eine Baufeldberdumung in den Waldbereichen nur in der Zeit
vom 01.10.-28.02. zulassig (V 5). Zuvor sind die zu féallenden alten Baume auf potenzielle Bruthéhlen
zu Uberprifen (V 6). Durch den Schutz angrenzender Waldbesténde (V 3) und alter Baume (V 4) wird
ein baubedingtes Téten oder Verletzen von Végeln vermieden.

Anlagebedingte Tétungen

Eine anlagebedingte Totung ist ebenfalls auszuschlieRen, da Kollisionsfallen wie durchsichtige Larm-
schutzwéande nicht vorgesehen sind.

Der Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG tritt damit nicht ein.

Betriebsbedingte Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Arten gehdren nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Zudem sind durch der Verbreiterung der B 62 keine zusétzlichen betriebsbedingen Auswir-
kungen zu erwarten (keine Erhéhung des Verkehrsaufkommens, keine Erhéhung der Geschwindig-
keit). Das Vorhaben fuihrt bei den aufgefiihrten Spechtarten nicht zu einer signifikanten Erhohung des
betriebsbedingten Toétungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschliel3en.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Die Anlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 fihrt zu einem Verlust von z.T. alten Bdumen
(starkes Baumholz) sowie Jungwuchs und Strauchern. Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestéatten
der Arten liegen in den Wald- und Gehélzbestdnden des Untersuchungsgebietes. Spechte verflgen
gegenuber anderen Vogelarten grof3e brutzeitliche und noch gré3ere auRerbrutzeitliche Reviere. Das
Angebot an potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten innerhalb eines Revieres ist dementspre-

Seite 44 0111-14-027 . 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126



@
SWECO ﬁ

5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 6 Spechte: Buntspecht, Grauspecht, Griinspecht, Kleinspecht, Mittelspecht, Schwarzspecht

chend groRR. Die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte bleibt, trotz des Verlustes
einzelner alterer Baume im raumlichen Zusammenhang erhalten.

Ein Schadigungstatbestand gem. 8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist somit nicht gegeben.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Stoérungen der Spechte treten wahrend der Bauzeit temporér in Form von visuellen sowie akustischen
Reizen auf. Eine erhebliche baubedingte Stérung kann ausgeschlossen werden, da die Reviere der
Spechte groR sind und die Wirkzone des Eingriffes im Gegensatz dazu eher klein ist. Darliber hinaus
besteht durch die vielbefahrene B 62 eine Vorbelastung der angrenzenden Lebensraume in Form von
Larm und Bewegungsunruhe. Da von einem Gewdhnungseffekt ausgegangen werden kann und die
angrenzenden Bereiche bauzeitlich vor Eingriffen geschitzt werden (V 3, V 4) kann eine baubedingte
Verschlechterung des Erhaltungszustandes auf Ebene der Lokalpopulation ausgeschlossen werden.

Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, da sich das Verkehrsaufkommen
nicht erhdhen wird. Betriebsbedingte Stérungen durch Radfahrer, welche die Erheblichkeitsschwelle
Uberschreiten, sind aufgrund der Vorbelastungen der B 62 ebenfalls nicht gegeben.

Ein Storungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist unter Beachtung von V 3 und V 4 nicht
gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X] treffen nicht zu unter Beriicksichtigung der MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubb&ume (starkes Baumholz)
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Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmalinahmen) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraus-
setzungen fur eine Ausnahme gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG geprdift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die MalBnahmen V 3, V 4, V 5 und V 6 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert, da eine signifikante Erhhung des Tétungsrisikos und
der zusatzliche Verlust von potenziellen Lebensstatten vermieden wird. Ferner bleibt das Angebot an
potenziellen Nistplatzen wahrend der Bauphasen, auch ohne den Einsatz vorgezogener Ausgleichs-
malinahme im raumlich funktionalen Zusammenhang, erhalten.

Weitere Kompensations-MaflRnahmen:
E 1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Entwicklung und langfristige Sicherung der Waldbestande schafft fiir die Spechtarten neue poten-
zielle Lebensraume oder verbessert diese. Dadurch tragt die Malnahme langfristig zu einer Wahrung
der glinstigen Erhaltungszustande der Populationen in Rheinland-Pfalz bei.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich héheren Konflikten fiihren.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 7 Greifvogel: Habicht, Mausebussard, Sperber, Turmfalke

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Bei den o.a. Arten handelt es sich um ungefahrdete Greifvogelarten. Diese werden hinsichtlich ihrer
Autokologie und Verbreitungssituation nicht naher beschrieben.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Sperber und Habicht kénnen in den geschlossenen Waldbereichen des Untersuchungsgebietes po-
tenziell britend vorkommen. Vorkommen des Mausebussardes und von Turmfalken sind in den rand-
lichen Bereichen des Untersuchungsgebietes, im Ubergang zum Offenland und in der Siegaue poten-
ziell méglich. Vom Mausebussard sind Bruten in den Waldflachen nicht auszuschlief3en. Bruten des
Turmfalken kénnen innerhalb der Siedlungsflachen in Einzelbdumen oder an Gebauden auftreten.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Es wird von einem gunstigen Erhaltungszustand ausgegangen, da die Arten landesweit ungefahrdet
und flachig verbreitet sind.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

Xl VermeidungsmaRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4 und DIN 18920)
V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbaume (starkes Baumholz)

[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRRnahmen)

Prognose und Bewertung der Totungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] o©kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétungen

Eine baubedingte Tétung von Tieren kann durch V 5 ausgeschlossen werden, angrenzende Geholz-

bestande werden durch V 3, V 4 geschitzt.

Anlagebedingte Tétungen

In der technischen Planung sind keine Elemente vorgesehen (bspw. durchsichtige Larmschutzwénde),
welche das Risiko einer anlagebedingten Totung signifikant steigern. Somit werden bau- oder anlage-
bedingt keine Tiere und deren Entwicklungsstadien getétet.

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist somit ausgeschlossen.
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V 7 Greifvogel: Habicht, Mausebussard, Sperber, Turmfalke

Betriebsbedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Greifvogelarten gehdren zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD
(2010). Greife werden besonders durch Aas angelockt. Das Kollisionsrisiko wird durch das geplante
Vorhaben jedoch weder fur Greifvogel noch fur andere Tierarten erhdht, sodass sich auch die Anlock-
wirkung durch Aas auf die 0.g. Greifvogelarten nicht erhéhen wird.

Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch den Betrieb der StralRe kann ausge-
schlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten befinden sich vor allem in den Wéldern sowie
den Gehdlzbestanden im Untersuchungsgebiet.

Potenzielle Fortpflanzungsstétten der Arten kdnnen durch die Fallung von B&dumen betroffen sein.
Durch V 6 wird vor der Baufeldfreistellung eine Uberpriifung auf (aktuelle) Dauernester von Greifvo-
geln durchgefiihrt. An das Baufeld angrenzende Baume und Gehélzbestande werden durch V 3 und V
4 geschiitzt.

Im Umfeld stehen geeignete Habitate (Wald, Einzelbdaume) als potenzielle Brutreviere ausreichend zur
Verfigung. Demnach kann ein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Wahrend der Bauzeit kann es durch Larm und visuelle Effekte zu Stérungen von briitenden Greifvo-
geln im Umfeld kommen. Jedoch besteht durch die vielbefahrene B 62 eine starke Vorbelastung der
angrenzenden Lebensraume. Da von einem Gewoéhnungseffekt auszugehen ist und die angrenzenden
Waldbestande bauzeitlich vor Eingriffen geschiitzt werden (V 3, V 4) kann eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes auf Ebene der Lokalpopulation ausgeschlossen werden.

Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, da sich das Verkehrsaufkommen
auf der B 62 nicht erhéhen wird und die Nutzung des Radweges unter Berucksichtigung der Vorbelas-
tungen durch die B 62 als zusétzliche Beeintrachtigung zu vernachlassigen ist.

Ein Stérungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist damit nicht gegeben.
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V 7 Greifvogel: Habicht, Mausebussard, Sperber, Turmfalke

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu féllender Laubbdume (starkes Baumholz)

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorg-
lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ge-
pruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die MalRnahmen V 3, V 4, V 5 und V 6 ist sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtern wird, da eine signifikante Erhéhung des Totungsrisi-
kos und der Verlust von zusétzlichen potenziellen Lebensstatten vermieden werden. Ferner bleibt das
Angebot an potenziellen Brutplatzen wahrend der Bauzeit, auch ohne den Einsatz vorgezogener Aus-
gleichsmafRnahme, im raumlich funktionalen Zusammenhang, erhalten.

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Aufwertung der Waldbestande wirkt sich positiv auf die Lebensraumbedingen der Arten aus. Infol-
ge der Altbaumsicherung wird fiir die Arten gewahrleistet, dass dauerhaft potenzielle Horstbaume und
beruhigte Waldbereiche als Fortpflanzungs- und Ruhestatte zur Verfliigung stehen. Sie férdern die
Vitalitat der lokalen Population und begiinstigen die Entwicklung einer individuenreichen und somit
stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht
verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wiirde zu wesentlich héheren Konflikten fihren.
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V 8 Eulen: RaufuRkauz, Waldkauz, Waldohreule

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Insbesondere RaufulR- und Waldkauz sind auf alte, reichstrukturierte Walder mit einem ausreichenden
Héhlenangebot angewiesen. Bevorzugt besiedelt der RaufuRkauz alte Nadelwalder, beide Arten sind
jedoch auch in alten Buchenbestéanden heimisch. Waldkauze besiedeln zunehmend Siedlungsberei-
che mit &@lteren Baumbestanden. Hier konkurriert die Art mit der Waldohreule welche als freibritende
Art zwar nicht auf Héhlungen angewiesen ist, aber aufgrund des Beutespektrums als Nahrungskon-
kurrent gilt. Typische Brutbdume der Waldohreule stellen Fichten und Kiefern dar, aber auch in Baum-
gruppen, Feldgeholzen und Hecken sind Bruten nachgewiesen. Das Waldinnere wird in der Regel von
der Art gemieden. (GRONTMIJ, 2008b; SUDBECK ET AL., 2005)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Fur die Arten sind die oben beschriebenen Habitate im UG vorhanden, ein Auftreten ist daher poten-
ziell moglich.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussagen zu den lokalen Populationen getroffen werden kénnen, werden die fur Rheinland-
Pfalz geltenden Erhaltungszustande der Arten angenommen. Es wird demnach von einem glinstigen
Erhaltungszustand der Arten ausgegangen.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

X VermeidungsmalRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS- LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbaume (starkes Baumholz)
V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

X vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

CEF 1 Aufhéngen von Vogelnistkasten/Fledermausersatzquartieren

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt
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V 8 Eulen: RaufuBkauz, Waldkauz, Waldohreule

Baubedingte Tétungen

Baubedingte Tétungen von in Baumhoéhlen ruhenden Wald- und/ oder Rauful3k&uzen werden durch
Vermeidungsmalinahmen (V 6) verhindert. Zudem sind Baumfallungen nur in der Zeit vom 01.10.-
28.02. zulassig (V 5). Dadurch wird eine Tétung von britenden Kauzen und ihren Entwicklungsformen
vermieden. Randstéandige Baume und Lebensrdume sind als Bautabuzone auszuweisen, wodurch
zusatzliche Eingriffe verhindert werden.

Anlagebedingte Tétungen

In der Planung sind keine Elemente vorgesehen (bspw. durchsichtige Larmschutzwande), welche das
Risiko einer anlagebedingten T6tung signifikant steigern. Anlagebedingte Tétungen gem. § 44 Abs. 1
Nr. 1 BNatSchG kénnen somit ausgeschlossen werden.

Baubedingte Totungen gem. § 44 Abs. 1 Nr. BNatSchG kénnen unter Beachtung der Vermeidungs-
mafinahmen ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Mit der Verbreiterung der B 62 und dem Neubau des Radweges ist keine zusatzliche Kollisionsgefahr-
dung fur Eulen verbunden.

Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch den Betrieb der StraRe und des Rad-
weges kann ausgeschlossen werden.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, ékologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Arten im Untersuchungsgebiet befinden sich vor
allem in den alten Buchenbesténden.

Es ist nicht davon auszugehen, dass potenzielle Fortpflanzungsstatten der Arten durch die Rodung
einzelner Baume betroffen sind. Durch V 6 wird dies vor der Baufeldfreistellung tberprift. Sollten wi-
dererwarten Brutbdume von Waldkauz, RaufuRkauz oder Waldohreule betroffen sein, ist Malnahme
CEF 1 auszufuhren. An das Baufeld angrenzende Baume und Gehdlzbestande werden durch V 3 und
V 4 geschiitzt.

Unter Beachtung der vermeidenden MalRhahmen V 3, V 4, V 6 und CEF 1 kann ein Schadigungstat-
bestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen werden.
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V 8 Eulen: RaufuRkauz, Waldkauz, Waldohreule

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X Die Stoérung fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu Stérungen von britenden Eulen im Umfeld
kommen. Jedoch besteht durch die vielbefahrene B 62 eine starke Vorbelastung der angrenzenden
Lebensrdume in Form von Larm und Bewegungsunruhe. Es ist von einem Gewohnungseffekt auszu-
gehen. Daruiber hinaus werden angrenzende Bereiche bauzeitlich vor Eingriffen geschitzt (V 3, V 4).
Nachtarbeitsphasen sind untersagt (V 11), hierdurch werden insbesondere die Balz und der Nah-
rungserwerb vor baubedingten Auswirkungen geschutzt.

Unter Beachtung der VermeidungsmafRnahmen kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der Arten auf Ebene der Lokalpopulation ausgeschlossen werden.

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 ist somit nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[ treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[ treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS- LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdaumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbaume (starkes Baumholz)

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

CEF 1 Aufhéngen von Vogelnistkasten/Fledermausersatzquartieren

Darlegung der naturschutzfachlichen Griunde fur eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmaf3nahme) erfiillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die MalBnahmenV 3,V 4,V 5,V 6 und V 11 sowie CEF 1 ist sichergestellt, dass sich der Er-
haltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert. Ferner bleibt das Angebot an po-
tenziellen Nistplatzen auch wahrend der Bauzeit (ggf. unter Einsatz von CEF 1) erhalten.
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V 8 Eulen: RaufuBkauz, Waldkauz, Waldohreule

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E 1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestéanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Aufwertung der Waldbestande wirkt sich positiv auf die Lebensraumbedingen der Arten aus. Infol-
ge der Altbaumsicherung wird fir die Arten gewahrleistet, dass dauerhaft beruhigte Waldbereiche als
potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte zur Verfigung stehen. Sie foérdern die Vitalitat der lokalen
Population und begtinstigen die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht
verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der

nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wiirde zu wesentlich héheren Konflikten fuhren.

V 9 Waldschnepfe

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Ausgedehnte, reich gegliederte Waldbestande in Niederungen und bis in die Hochlagen der Mittelge-
birge; bevorzugt Auwalder, Eichenhainbuchenwalder, Laubmischwalder und Erlenbriiche; von beson-
derer Bedeutung mehrstufige Waldbestande mit liickigem Kronenschluss und strukturreichen Strauch-
und Krautschichten sowie Waldlichtungen (z.B. Wiesen, Moore, Bache, Waldwege). (GRONTMIJ,
2008B; SUDBECK ET AL., 2005)

Der Verbreitungsschwerpunkt der Waldschnepfe liegt in der Eifel. Eine leichte Konzentration der Vor-
kommen ist dartiber hinaus im sidlichen Rheinland-Pfalz erkennbar. (GRONTMIJ, 2008B)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell moglich

Potenzielle Vorkommen der Waldschnepfe sind in Richtung Dasberg nicht auszuschlie3en. Darliber
hinaus in Richtung Nordosten, am Ubergang zu den Lichtungen innerhalb des Waldgebietes.

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussage zur lokalen Population getroffen werden kann, wird der fir Rheinland-Pfalz gelten-
de Erhaltungszustand der Art angenommen. Da die Art auf der Vorwarnliste der Roten Liste von RLP
steht, ist von einem ungtinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population auszugehen.
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V 9 Waldschnepfe

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische Vermeidungsmaflinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

X VermeidungsmaRRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestdnde und wertgebender Lebensrdume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 4 FErhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wéhrend der Bauzeit nach RAS- LP 4
und DIN 18920)

V5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot

[] vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(8 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt
Baubedingte Tétung

Bei der Baufeldberdumung kann es zum Verletzen oder T6ten von Brutvdgeln und ihren Entwicklungs-
formen kommen. Daher ist eine Baufeldfreistellung nur in der Zeit vom 01.10.-28.02. zulassig (V 5).
Hierdurch und durch den Schutz angrenzender Waldbesténde (V 3) wird ein baubedingtes Téten oder
Verletzen der bodenbritenden Waldschnepfe vermieden.

Unter Beachtung der MaRnahmen V 3, V 4 und V 5 ist das Eintreten des Toétungstatbestandes gem.
844 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG fir die Waldschnepfe auszuschlie3en.
Anlagebedingte Tétung

In der technischen Planung sind keine Bauwerke (bspw. durchsichtige Larmschutzwande) geplant,
welche das anlagebedingte Totungsrisiko in signifikanter Weise erhéht.

Anlagebedingte Totungstatbestédande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG sind nicht gegeben.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8§ 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Die Art gehdrt nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL & MIERWALD (2010).
Zudem sind durch die Verbreiterung der B 62 keine zuséatzlichen betriebsbedingen Auswirkungen zu
erwarten (keine Erh6hung des Verkehrsaufkommens und der Geschwindigkeit). Der Neubau des
Radweges fuhrt ebenfalls nicht zu einer signifikanten Erhdhung des betriebsbedingten Tétungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemaR § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist somit auszuschlieRen.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

V 9 Waldschnepfe

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, 6kologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Aufgrund der Vorbelastungen durch die vielbefahrene B 62 befinden sich im Wirkraum des geplanten
Vorhabens keine potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Waldschnepfe. Baubedingter Larm
kann jedoch zu einer temporaren Beeintrachtigung angrenzender Bereiche fiihren. In der Umgebung
sind jedoch ausreichend Lebensraume vorhanden, um Bruten erfolgreich abzuschliefl3en.

Da die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt, tritt der Schadigungstat-
bestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG fir die Waldschnepfe nicht ein.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[ ] Die Stérung fuihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population
X] Die Stérung fuihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu Stérungen von britenden Waldschnepfen
im Umfeld kommen. Jedoch besteht durch die vielbefahrene B 62 eine starke Vorbelastung der an-
grenzenden Lebensraume in Form von Larm und Bewegungsunruhe. Darliber hinaus werden angren-
zende Bereiche bauzeitlich vor Eingriffen geschitzt (V 3, V 4). Nachtarbeitsphasen sind untersagt

(V 112), hierdurch werden insbesondere die Balz und der Nahrungserwerb vor bauzeitlichen Beein-
trachtigungen geschutzt.

Unter Beachtung der VermeidungsmalRnahmen kann eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes
auf Ebene der Lokalpopulation infolge der temporaren Mal3nahme ausgeschlossen werden.

Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 ist nicht gegeben.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS- LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
(Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 11 Bauzeitenregelung/ Nachtbauverbot
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der relevanten Arten

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmalinahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Mittels den MalRnahmen V 3, V 4, V 5und V 11 sowie CEF 1 ist sichergestellt, dass sich der Erhal-
tungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert, da das Tétungsrisiko weitestgehend
minimiert wurde und der Verlust von zusétzlichen potenziellen Lebensstéatten vermieden wird. Ferner
bleibt das Angebot an potenziellen Nistplatzen wahrend der Bauphasen, auch ohne vorgezogene
Ausgleichsmalinahme, erhalten.

Weitere Kompensations-MaflRnahmen:
E 1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Aufwertung der Waldbestande wirken sich positiv auf die Lebensraumbedingen der Waldschnepfe
aus. Infolge der Altbaumsicherung wird fiir die Arten gewahrleistet, dass dauerhaft beruhigte Waldbe-
reiche als potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatte zur Verfligung stehen. Sie fordern die Vitalitat
der lokalen Population und begiinstigen die Entwicklung einer individuenreichen und somit stabilen
Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht
verschlechtern wird.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fur die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der

nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wirde zu wesentlich hoheren Konflikten fiihren.

V 10 Wespenbussard

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autdkologie/ Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Abwechslungsreich strukturierte Landschaften mit (Laub-) Altholzbestéanden (Brutstandorte) und meist
mosaikartiger Zusammensetzung von Waldlichtungen, Simpfen, Brachen, Magerrasen, Heiden und
Wiesen als Nahrungshabitat; gern in Bach- und Flussniederungen mit Auwaldkomplexen; Nahrungs-
habitate liegen in bis zu 6 km Entfernung zum Nest. (GRONTMIJ, 2008B; SUDBECK ET AL., 2005)

Grol3ere Verbreitungsliicken in der Westeifel, im Niederwesterwald, im Siderbergland, in der West-
pfalz sowie in Rheinhessen, sonst flachendeckend. Verbreitungsschwerpunkte, z.T. mit hoher Sied-
lungsdichte in der Ahreifel, im Mittelrheintal, Vordertaunus, Moseltal, Nahetal und Pfalzerwald.
(GRONTMIJ, 2008B)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet
[] nachgewiesen X potenziell méglich

Wespenbussarde kdnnen potenziell in den Auwéldern an der Sieg sowie in den Buchenaltbestanden
briten.
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V 10 Wespenbussard

Erhaltungszustand der lokalen Population:

Da keine Aussagen zur lokalen Population getroffen werden kann, wird der fir Rheinland-Pfalz gel-
tende Erhaltungszustand der Art angenommen. Da die Art auf der Vorwarnliste der Roten Liste von
RLP steht, ist von einem ungiinstigen Erhaltungszustand der lokalen Population auszugehen.

Darstellung der Betroffenheit der Art

Artspezifische Vermeidungsmalinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Numme-
rierung laut LBP)

Xl VermeidungsmaRnahmen

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wéhrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu fallender Laubbaume (starkes Baumholz)
[] vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen)

Prognose und Bewertung der Toétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte T6tung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(844 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) Satz 2 BNatSchG)

[] Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen, 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

X] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Baubedingte Tétungen

Eine baubedingte Tétung von Tieren kann durch V 5 ausgeschlossen werden, angrenzende Geholz-

bestande werden durch V 3, V 4 geschitzt.

Anlagebedingte Tétungen

In der technischen Planung sind keine Elemente vorgesehen (bspw. durchsichtige Larmschutzwénde),
welche das Risiko einer anlagebedingten Tétung signifikant steigern.

Somit werden bau- oder anlagebedingt keine adulten Tiere bzw. deren Entwicklungsstadien getétet.
Ein Verbotstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist ausgeschlossen.

Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1
BNatSchG)

[] Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhoht sich das Risiko des Erfolgseintritts
bei Individuen nicht in signifikanter Weise

Der Wespenbussard gehort nicht zu den besonders kollisionsgefahrdeten Arten nach GARNIEL &
MIERWALD (2010). Zudem sind durch die Verbreiterung der B 62 keine zusatzlichen betriebsbedingen
Auswirkungen zu erwarten (keine Erhéhung des Verkehrsaufkommens und der Geschwindigkeit).
Auch der Radweg fiihrt nicht zu einer Erh6hung des betriebsbedingten Tétungsrisikos.

Ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist auszuschlieRRen.
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V 10 Wespenbussard

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

[] Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumli-
chen Zusammenhang gewahrt

Potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten des Wespenbussardes befinden sich vor allem in der
Siegaue und den Wéaldern im Untersuchungsgebiet.

Es ist nicht davon auszugehen, dass potenzielle Fortpflanzungsstatten der Art durch die Rodung ein-
zelner Baume betroffen sind. Durch V 6 wird dies vor der Baufeldfreistellung tGberprift. An das Baufeld
angrenzende Baume und Gehdélzbestdnde werden durch V 3 und V 4 geschitzt.

Im Umfeld stehen geeignete Habitate (Wald, Einzelbdume) als potenzielle Brutreviere ausreichend
zur Verfigung. Demnach kann ein Schadigungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ausge-
schlossen werden.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten

[] Die Stoérung fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stoérung filhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Durch baubedingten Larm und visuelle Effekte kann es zu Stérungen von britenden Wespenbussar-
den im Umfeld kommen. Jedoch besteht durch die vielbefahrene B 62 eine starke Vorbelastung der
angrenzenden Lebensraume in Form von Larm und Bewegungsunruhe. Es ist von einem Gewdh-
nungseffekt auszugehen, bei der Art ist ferner kein spezifisches Stérverhalten auf Stral3enverkehr
bekannt (GARNIEL & MIERWALD, 2010). Aus diesen Griinden und der Tatsache, dass die angrenzenden
Bereiche vor bauzeitlichen Eingriffen geschiitzt werden (V 3, V 4), kann eine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes auf Ebene der Lokalpopulation ausgeschlossen werden.

Auch betriebsbedingt sind keine erheblichen Stérungen zu erwarten, da sich das Verkehrsaufkommen
nicht erhéhen wird. Betriebsbedingte Stérungen durch Radfahrer, welche die Erheblichkeitsschwelle
Uberschreiten, sind durch die Vorbelastungen der B 62 ebenfalls nicht zu erwarten.

Ein Storungstatbestand gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist unter Beachtung von V 3 und V 4 nicht
gegeben.
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V 10 Wespenbussard

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestdnde nach § 42 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG
[] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaRnahmen:

V 3 Schutz angrenzender Vegetationsbestande und wertgebender Lebensraume, Begrenzung des
Baufeldes und Kennzeichnen von Bautabuzonen (Bauanfang bis Bau-km 0+557)

V 4 Erhalt randstandiger Baume (starkes Baumholz) (Schutz wahrend der Bauzeit nach RAS-LP 4
und DIN 18920)

V 5 Zeitliche Vorgaben zur Baufeldberdumung (bauvorbereitende Arbeiten) im Wald
V 6 Kontrolle zu féllender Laubbaume (starkes Baumholz)

Darlegung der naturschutzfachlichen Grinde fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Obwohl keine Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG (aufgrund der Ver-
meidungs- und der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorg-
lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ge-
pruft.

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP
X] keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Durch die MaBnahmen V 3, V 4, V 5 und V 6 wird sichergestellt, dass sich der Erhaltungszustand in
Rheinland-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert. Ferner bleibt das Angebot an potenziellen Nistplatzen
wahrend der Bauzeit, auch ohne den Einsatz vorgezogener AusgleichsmalRnahme, im rdumlich funkti-
onalen Zusammenhang, erhalten.

Weitere Kompensations-MalRnahmen:
E1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestéanden (Okokonto-MalRnahme)

Die Aufwertung der Waldbestande wirkt sich positiv auf die Lebensraumbedingen des Wespenbussar-
des aus. Infolge der Altbaumsicherung wird fir die Art gewahrleistet, dass dauerhaft potenzielle
Horstbaume und beruhigte Waldbereiche als Fortpflanzungs- und Ruhestatte zur Verfligung stehen.
Sie fordern die Vitalitat der lokalen Population und begtinstigen die Entwicklung einer individuenrei-
chen und somit stabilen Population.

Daher ist sichergestellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand in Rheinland-Pfalz insgesamt nicht
verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fir die Art
Die Neuanlage des Radweges mit Verbreiterung der B 62 erfolgt unmittelbar parallel der B 62 auf der
nordwestlichen Hangseite. Hierzu gibt es aus naturschutzfachlicher Sicht keine glinstigere Alternative.
Jede andere Variante wiirde zu wesentlich héheren Konflikten fihren.

0111-14-027 e 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126 Seite 59 www.sweco-gmbh.de



6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Vor-
aussetzungen fur eine Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und der
europaischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnahme-
voraussetzungen erfillt sind.

6.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

6.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Es sind keine Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie betroffen.

6.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Gepruft wurde fur 12 Fledermausarten, die Wildkatze und die Zauneidechse, ob bei Umsetzung des
geplanten Vorhabens Verbotstatbestande geman § 44 Abs.1 BNatSchG eintreten. In Verbindung mit
§ 44 Abs. 5 BNatSchG konnten fur die Fledermausarten und die Wildkatze das Eintreten der Verbots-
tatbestande nicht festgestellt werden. Anhang IV-Arten aus anderen Artengruppen treten nicht im UG
bzw. im Wirkraum der Trasse auf und wurden daher im Rahmen der Relevanzprifung (Anhang 1) von
einer weitergehenden Prifung ausgeschlossen.

Vorsorglich wurden in Kap. 5.1.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§ 45

Abs. 7 BNatSchG fur alle Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie dennoch geprift. Diese liegen fur
alle Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszusténde der Populationen nicht verschlechtern. Gleich-
zeitig sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 16 FFH-
Richtlinie erfullt.

6.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie

In Kapitel 5.2 wurden fur 70 europaische Vogelarten das Eintreten von etwaigen Verbotstatbestanden
geman § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG in Folge des Bauvorhabens abgeprift. Hierbei konnte fir
keine der in Kapitel 5.2 aufgefiihrten Vogelarten das Eintreten von Verbotstatbestéanden festgestellt
werden. Daher sind keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Arten zu erwarten.

Vorsorglich wurden in Kap. 5.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG fir die europaischen Vogelarten dennoch gepriift. Diese liegen fir alle Arten vor, da sich die
jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig sind auch die europa-
rechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 9 Vogelschutzrichtlinie erfullt.
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6 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

6.3 Keine zumutbare Alternative

Fur den Verlauf des Siegtalradweges wurde vom LBM Diez im Vorfeld der Planung eine Machbarkeits-
studie durchgefluhrt. Ergebnis dieser Studie war, dass eine Trassenfihrung des geplanten Radwegeab-
schnittes entlang der B 62 fiir alle Belange die beste Lésung darstellt. Die Linienfiihrung fir den geplan-
ten Radweg ist durch die vorhandene Trasse der B 62 vorgegeben. Die Neuanlage des Radweges mit
der Verbreiterung der Fahrbahn der B 62 erfolgt auf der nordwestlichen Hangseite. Eine mdgliche Alter-
native ware eine talseitige Verschiebung des geplanten Bauvorhabens nach Sidosten gewesen. Dazu
ware jedoch eine Uberschiittung der z.T. steilen und hohen, mit Wald und Gehélzen bewachsenen Bo-
schungen zur Siegaue hin erforderlich, die sowohl aus bautechnischen als auch aus naturschutzfachli-
chen Gesichtspunkten nicht in Frage kommt. AuRerdem waére die FlAcheninanspruchnahme und damit
auch der Grundstiickserwerb deutlich h6her geworden.
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Der Landesbetrieb Mobilitat Diez plant den Neubau eines Abschnittes des Siegtalradweges zwischen
Dasberg und der Ortsgemeinde Wallmenroth. In diesem Zuge soll die Fahrbahn der B 62 erneuert und
geringfiigig verbreitert werden.

Im Fachbeitrag Artenschutz wurde ein mégliches Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
sténde nach § 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG fur die (potenziell) im Raum vorkommenden Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie sowie fur alle heimischen européischen Vogelarten geprift.

Totungstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG

Baubedingte T6tungen von Fledermausen in potenziellen Baum-Quartieren und wéhrend der Uberwinte-
rungsphase im 6stlichen Durchlass werden mittels vorheriger Kontrolle (V 6, V 9) sowie einer Bau-
zeitenbeschrankung (V 10) vermieden.

Baubedingte Totungen der potenziell auftretenden Wildkatze werden mittels einer wildkatzengerechten
Baufeldfreistellung auBerhalb der Wurf- und Aufzuchtzeit (V 8) verhindert.

Durch eine zeitliche Vorgabe zur Baufeldberdumung (V 9) in den suboptimalen Habitaten der Zau-
neidechse werden bauzeitliche Tétungen der Art vermieden.

Gehdlze sind ausschlielich im Winterhalbjahr (01.10. bis 28.02.), auBerhalb der Vogelbrutzeit, zu ent-
nehmen (V 5). Ferner sind die Baume vor der Fallung auf Besatz mit Flederm&ausen zu tberpriifen (V 6).
Angrenzende Lebensrdume und randstandige Baume mit starkem Baumholz sind vor einer Inanspruch-
nahme zu schitzen (V 3 und V 4). Mittels der aufgefiihrten MaBnahmen, kann auch ein baubedingter
Totungstatbestand fur alle potenziell vorkommenden européischen Brutvogel ausgeschlossen werden.

Eine anlagebedingte Totung von Tieren ist ausgeschlossen, da Kollisionsfallen wie z.B. durchsichtige
Larmschutzwénde oder Betonleitwéande nicht vorgesehen sind.

Betriebsbedingte Totungen resultieren aus Kollisionen von Individuen mit Fahrzeugen. Aufgrund der
Tatsache, dass die geringfiigige StralRenverbreiterung sowie der Radwegeanbau weder mit einer Erh6-
hung des Verkehrsaufkommens noch mit einer héheren Geschwindigkeit einhergehen, kann eine signi-
fikante Erh6hung des betriebsbedingten Tétungsrisikos ausgeschlossen werden.

Schéadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG

Der Verlust von relevanten Lebensstétten geht mit der anlagebedingten Uberbauung sowie der baube-
dingten Inanspruchnahme von Lebensrdumen einher. Direkt angrenzend stehen allerdings geeignete
Lebensstatten in ausreichendem MalRe zur Verfigung, so dass die 6kologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang gewabhrt bleibt. Stitzend wirken hierfur auch die im Bedarfsfall durchzufiihrenden vor-
gezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF 1). Die vorgesehenen Bauflachen und direkt angrenzenden
Bereiche sind vor Beginn der BaumafRnahme auf Dauernester und Hohlen zu untersuchen (V 6), an-
grenzende wertgebende Bestande sowie randstandige Baume mit starkem Baumholz sind als Bau-
tabuzone vom Baufeld abzugrenzen (V 3, V 4).
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7 Fazit

Storungstatbestande gem. 8 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Stoérungen von Individuen resultieren insbesondere aus Larm, Licht und optischer Beunruhigung der
durch den Kfz-Verkehr sowie durch die Nutzung des neu angelegten Radweges.

Durch die geringfiigige Verbreiterung der B 62 ist keine Erh6hung des Verkehrsaufkommen oder der
Geschwindigkeit zu erwarten. Auch Radfahrer wirken nicht in einer Weise beeintrachtigend, dass
dadurch erhebliche Stérungen auftreten kdnnen. Demnach kommt es weder anlagebedingt, noch be-
triebsbedingt zu einer erheblichen Stérung von Arten. Infolge des Nachtbauverbots (V 11) sowie der
Bauzeitenbeschrankung fir den dstlichen Bachdurchlass (V 10) kann auch eine erhebliche baubedingte
Storung fir alle Arten ausgeschlossen werden.

Artenschutzrechtliche Bewertung

Gepriift wurden fur die (potenziell) vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-RL und die européi-
schen Vogelarten, ob bei der Umsetzung des geplanten Vorhabens Verbotstatbestande geman § 44
Abs.1 BNatSchG eintreten. In Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG konnte fiir keine Art das Eintreten
der Verbotstatbestande festgestellt werden.

Vorsorglich wurden jedoch die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG fir alle Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und der europaischen Vogelarten ge-
pruft. Diese liegen fir alle Arten vor, da sich die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht
verschlechtern.

Die im Rahmen der Eingriffsregelung gem. 8 15 BNatSchG vorgesehenen Ersatzmafinahmen wirken
sich auch positiv auf die Sicherung der Erhaltungszustande der Population der Arten aus. Dabei handelt
es sich um die folgenden Kompensationsmaf3nahmen:

E 1 Entwicklung und langfristige Sicherung von Altholzbestanden (Okokonto-MaRRnahme)

E 2 Verbesserung der Lebensraumbedingungen fiir die Sumpf-Calla (Calla palustris) im Bereich des
GLB ,Ehemaliger Siegarm unterhalb der Eppenhardt bei Wingertshardt, Gemarkung Hovels

Abschlielende Wertung

Durch den Radwegebau mit Verbreiterung der B 62 kdnnen Lebensraumstrukturen von besonders ge-
schitzten Arten gem. 8 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG verandert oder beseitigt werden.

Fur die im Gebiet potenziell verkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie werden die Ver-
botstatbestéande des § 44 BNatSchG Abs. 1 unter Berlicksichtigung und fachgerechter Durchfiihrung der
konzipierten Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen jedoch nicht erflillt. Daher sind fur die Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie die Verbotstatbestande gem. Art. 12 und 13 FFH-Richtlinie nicht einschla-

g1g.

Auch die Verbotstatbestande des Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie sind bei allen europaischen Vogelarten
nicht einschlagig. Im naheren Umfeld des Projektwirkraumes finden die betroffenen Lebensraume weit-
raumig ihre Fortsetzung, so dass durch das Bauvorhaben keine singularen Lebensraumstrukturen dau-
erhaft beseitigt werden. Die 6kologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten kann im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt werdens.

2 Vgl. § 44, Abs. 5 BNatschG
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Durch Umsetzung der angefiihrten Vermeidungsmafnahmen kann zusétzlich eine Reduktion von Be-
eintrachtigungen der Lebensraumfunktionen und von Individuenverlusten erreicht werden. Die Tétung
von Individuen kann durch Bauzeitenregelungen vermieden werden.

Zusammenfassend ist daher festzustellen, dass durch den Eingriff zwar einzelne Individuen durch Ver-
anderung oder Beseitigung von Lebensraumelementen und -funktionen betroffen sein kénnen, die Ver-
botstatbestande gem. § 44 BNatSchG aber nicht erfiillt werden.

Selbst wenn Verbotstatbesténde erflillt sein sollten, wére eine Ausnahme von den gesetzlichen Bestim-
mungen moglich?, da

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Arten
fihren, nicht gegeben sind

= sich der Erhaltungszustand der Populationen der Arten, die im Gebiet auftreten, nicht ver-
schlechtert.

Die Populationen der betroffenen Arten verbleiben durch die vorhandenen Ausweichbiotope und die
vorgesehenen Kompensations- und VermeidungsmafRnahmen auch nach dem Neubau des Radweges
mit Verbreiterung der B 62 in ihrem derzeitigen Erhaltungszustand.

Aufgestellt:

Sweco GmbH, Koblenz, den 26.11.2019

iV, LB KB

Sabine Seip

4 Vgl § 45, Abs. 7 BNatschG
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Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Methodik

In der artenschutzrechtlichen Priifung werden alle europaischen Vogelarten und Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie untersucht, die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch vorha-
benspezifische Wirkfaktoren betroffen sein kénnen.

In der Relevanzprifung, die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Priifung grundsatzlich durchzufiihren
ist, werden zunachst die Arten ,herausgefiltert" (Abschichtung), fiir die eine verbotstatbestandliche Betrof-
fenheit durch den geplanten Siegtalradweg und die Verbreiterung der B 62 mit hinreichender Sicherheit
ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen
Prufung nicht mehr unterzogen werden mussen.

In einem ersten Schritt werden durch die Auswertung der Daten aus ARTeFAKT? diejenigen Arten aus-
geschieden, die im Bereich der vom Vorhaben beriihrten Topographischen Karte (TK 25) nicht vorkom-
men. Die Angaben werden, unter Bertcksichtigung weiterer Daten und Unterlagen sowie der Gelan-
dekenntnisse, hinsichtlich ihrer Plausibilitat fir den konkreten Untersuchungsraum eingeschatzt (Erstel-
len der Relevanztabelle).

In einem zweiten Schritt werden dann die Arten ausgeschieden, die im Wirkraum des Vorhabens nicht
vorkommen (kénnen). So kénnen z. B. die Arten herausgefiltert werden, deren Lebensrdume/ Standorte
im Wirkraum des Vorhabens nicht vorhanden sind (z. B. Hochmoore, Trockenrasen, Felsen etc.).

In einem weiteren dritten Schritt kdnnen ggf. entsprechend des Vorhabens weitere Arten ermittelt und
ausgeschieden werden, deren Wirkungsempfindlichkeit so gering ist, dass sich relevante Beeintrachti-
gungen/ Gefahrdungen mit hinreichender Sicherheit ausschliel3en lassen.

Durch diese Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersuchenden Artenspektrums auf die Ar-
ten ermdglicht, die tatsachlich betroffen sein kdnnen. Das Vorgehen und die Ergebnisse der Relevanz-
prufung sind in der nachfolgenden Tabelle dokumentiert.

Nur fir die nach der Relevanzprifung verbleibenden relevanten Arten erfolgen im artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag die weitergehenden Priifschritte, wie die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gemaf
§ 44 Abs. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG.

5 Die Daten des ,Handbuchs der streng geschiitzten Arten Rheinland-Pfalz" sowie des ,Handbuchs der Vogelarten in
Rheinland-Pfalz“ des LBM RLP (2008) sind in den ARTeFAKT-Daten aufgegangen.
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Tabelle 4:

Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212

Relevanz fiir den Wirkraum

Quelle

MOL = Muscheln/ Schnecken, PFLA = Pflanzen, REP =

Reptilien,
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2 n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
AMP = Amphibien, AVI = Vbgel, FleM = Flederméuse, LEPT = Tagfalter, MAM = Sauger,

AMP | sgA | Geburtshelferkrote pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensréu-
me vorhanden
AMP | sgA | Gelbbauchunke pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AMP | sgA | Kammolch pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AMP | sgA | Kleiner Wasserfrosch pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensréu-
me vorhanden
AMP | sgA | Kreuzkréte pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Amsel pVv X (v) (v) (v)
AVI Bachstelze pVv X (v) (v) (V)
AVI |sgA | Baumfalke pVv X (v) (V) n | potenzieller Nahrungsgast im
UG, keine Beeintrachtigung
AVI Baumpieper pVv X n n n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI |sgA | Bekassine pVv X n n n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Birkenzeisig pVv X (v) (v) (V)
AVI Blasshuhn pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Blaumeise pVv X (v) (V) (v)
AVI Bluth&nfling pVv X (v) (v) (V)
AVI Braunkehlchen pVv X (v) (V) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Buchfink pVv X (v) (v) (v)
AVI Buntspecht pVv X (v) (v) (V)
AVI Dorngrasmuicke pVv X (v) (v) (v)
AVI | sgA | Drosselrohrsanger pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
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Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212 Relevanz fiir den Wirkraum
Quelle o
qc) g -
< Q£ 5| =g| 5SS
~| @ QEL c| 2| §5| &5| 3¢
N | N K 2 5| g8l €| £2 Ausschlussgriind
= = Artname Fz>|E| 3| 3|92 8€| 59 usschlussgriunde
< | 5 58l 2| 3| €| 0S| ES| €S fiir die Art
c | 2 2o L1 & Eles) 3] 52
o [0} n g Q| o [0} ;{u @E| o¢ qE) S
f-é o =) E = R © I LS
cl e ol G| 2|5 |8 |83
[0} ni o c Q| = >
= > < ol 2|2
7] il ()
2 n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
AVI Eichelhaher pVv X (v) (v) (v)
AVI |sgA | Eisvogel pVv X (V) (v) n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Elster pVv X (V) (v) (v)
AVI Erlenzeisig pVv X (v () V)
AVI Feldlerche pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-

me vorhanden

AVI Feldschwirl pVv X (v) () n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Feldsperling pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI Fichtenkreuzschnabel pVv X (V) (v) (v)

AVI |sgA | Fischadler pVv n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI Fitis pVv X (v) (v) (v)

AVI |sgA | Flussregenpfeifer pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI | sgA | Flussuferlaufer pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Gartenbaumlaufer pVv X (v) (v) (v)

AVI Gartengrasmiucke pVv X (V) (v) V)

AVI Gartenrotschwanz pVv X (v) () (V)

AVI Gebirgsstelze pVv X (V) (v) n Lebensraume im UG vorhan-

den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Toétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Gelbspotter pVv X VM | V| W
AVI Gimpel pVv X V) | ) | (v)
AVI Girlitz pVv X (v) (V) (V)
AVI Goldammer pv X M1 ]Mm
AVI |sgA | Goldregenpfeifer pVv X n n n | nicht relevant, keine geeigne-

ten Lebensraume im Wirkbe-
reich vorhanden

0111-14-027 e 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126 Seite 71 www.sweco-gmbh.de



Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212 Relevanz fiir den Wirkraum
Quelle o
5 .
= ) @© < o
< o E U) - c o
| e QEL | o 55| 85| 3¢
N | N ¥ g9 21 5|28 cg| 22 A hi riind
2| 3 Artname Fz>l Bl 3| 5] 82| €2 89 usschiussgrunde
& e P SR = E; <3 fur die Art
c | 2 2328 L1 & Eles) g3 52
o ] w22 | o Slze| ¢ QE) [3)
& e 2| E| 2| | T X7 03
e Eog| x| G| 2|5 |& |=3
[} ni o c ol = >
= = o o = DC_>
73 5 1l S
= n =nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
AVI Graugans pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-

den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Graureiher pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Grauschnapper pVv X (v) (v) (v)

AVI | sgA | Grauspecht pVv X (v) | (v) | (v) |Potenzieller Nahrungsgast,
keine Betroffenheit

AVI Grinfink pVv X (v) (v) (v)

AVI |sgA | Grinspecht pVv X (v) (v) (V)

AVI |sgA | Habicht pVv X (v) (v) (v) | Potenzieller Nahrungsgast,

keine Betroffenheit

AVI |sgA | Haselhuhn pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI Haubenmeise pVv X (v) (v) (V)

AVI Haubentaucher pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensréu-
me vorhanden

AVI Hausrotschwanz pVv X (V) (V) (V)

AVI Haussperling pVv X (v) (v) (v)

AVI Heckenbraunelle pVv X (v) (v) (V)

AVI Hockerschwan pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Hohltaube pVv X (v) (v) (v) | Keine pot. Brutplatze im Wirk-
raum, keine Betroffenheit

AVI Kanadagans pVv X (v) (v) n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Kernbeil3er pVv X (v) (v) (V)

AVI | sgA | Kiebitz pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI Klappergrasmiicke pVv X (v) (v) (v)

AVI Kleiber pVv X (v) (v) (V)

AVI Kleinspecht pVv X (v) (v) (v)

AVI Kohlmeise pVv X (v) (v) (V)
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Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212 Relevanz fiir den Wirkraum
Quelle o
qc) g -
< Q E F) — c '(D
|G QES -| ol 55| 35| 3¢
S Il ¥ g9 21 51a8| c8| Ea A hi tind
= = Artname Fz>| el 3| 5| 2| e2| 5 9 usschlussgrinde
X | £ ool X| 5| 8 S| ES| T3 fur die Art
c | @ o2 L O El23]| 3| 52
s | o ©w2%| 5| o $|3E| ce| S0
3 o 2o E| 2| 5| NT| X7 03
cl e ol G| 2|5 |8 |83
[0} ni o c Q| = >
= = o o =2 DC_>
7 Rl SL )
2 n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
AVI Kormoran pVv X (V) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI |sgA |Kranich pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensréu-
me vorhanden
AVI Krickente pVv X (V) (v) n Lebensraume im UG vorhan-

den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Toétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Kuckuck pVv X (v) (v) n | Lebensrdume der Wirtsarten
im UG vorhanden, aufgrund
der Distanz zum Bauvorhaben
Totung, Stérung, Zerstorung
auszuschlielRen

AVI Mauersegler pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Toétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI |sgA | Mausebussard pVv X (V) (v) (v)

AVI Mehlschwalbe pVv X (v) (v) n | Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Misteldrossel pVv X (v) (v) (v)

AVI |sgA | Mittelspecht pVv X (V) (v) (V)

AVI Monchsgrasmiicke pVv X (v) (v) (v)

AVI Nachtigall pVv X (V) (v) (v)

AVI Neuntoter pVv X (V) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Pirol pVv X (v (v) (v)

AVI Rabenkrahe pVv X (v (v) (v)

AVl |sgA | Raubwirger pVv X n n n Keine geeigneten Lebensrau-

me vorhanden

AVI Rauchschwalbe pVv X (V) (v) n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Toétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
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Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212

Relevanz fiir den Wirkraum

Quelle o
5 =
z 8 T | < | 2%
—~ 9 QEL c | = & g S g g’§
N | X v 85 S| S|ag| 8| Ea '
S 5 AT FZ>| | 3| 2|l o2 6| G o Ausschlussgriinde
< | £ soal X 3| &1 -5 ES| €8 fir die Art
= S 580| Z| & E|le2| E3| £
S 0 289|550 S|TE| ce| £
A = Sod| E| 2 o| 8T X£7| o5
S Eog| X\ G| E|5 |& |=°
[} ni o < c | = >
= > < ol 28
7] ol ()
= n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet

AVI |sgA | RauhfuBkauz pVv X (v) (v) (v)

AVI Rebhuhn pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI Reiherente pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Ringeltaube pVv X (v) (v) (v)

AVI Rohrammer pVv X (v) (v) n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI Rotkehlchen pVv X (v) (v) (V)

AVI |sgA | Rotmilan pVv X (v) (v) n | Artkannim UG als Nahrungs-
gast auftreten.

AVI |sgA | Schleiereule pVv X (v) (v) n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstdrung auszuschlielBen

AVI Schwanzmeise pVv X (v) (v) (V)

AVI Schwarzhalstaucher pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden

AVI Schwarzkehlchen pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en

AVI |sgA | Schwarzmilan pVv X (v) (v) n | Art kann im UG als Nahrungs-
gast auftreten.

AVI | sgA | Schwarzspecht pVv X (v) (v) (V)

AVI | sgA | Schwarzstorch pVv X V) (v) n | Lebensrdume (Nahrungshabi-
tat) im UG vorhanden, auf-
grund der Distanz zum Bau-
vorhaben Tétung, Stérung,
Zerstoérung auszuschlieen.

AVI | sgA | Silberreiher pVv X (v) (v) n | Lebensrdume (Nahrungshabi-
tat) im UG vorhanden, auf-
grund der Distanz zum Bau-
vorhaben Tétung, Stérung,
Zerstoérung auszuschlieen.

AVI Singdrossel pVv X (v) (v) (v)

AVI Sommergoldh&hnchen pVv X (v) (v) (V)

AVI |sgA | Sperber pVv X (v) (V) (v)

Seite 74 0111-14-027 . 19-3_Fachbeitrag Artenschutz_191126




@
SWECO ﬁ

Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle o
qc) E -
£ & E 3 |z =
< D — [J]
N | N EE c| S| 23| 28| Ea .
S 5 AT F2>| | T 2 OX| o2 S0 Ausschlussgriinde
< | £ sl X 5| 2| -S| ES| S8 fur die Art
= | 3 582| L| O 5|23 £3| £2
o [0} n g Q| o [0} ;{u @E| o¢ qE) S
3 o 2o E| 2| 5| NT| X7 03
sl 2 05| |G| 2|5 |8 |2°
[0} ni o c Q| = >
= > < ol 2|2
7] il ()
2 n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
AVI |sgA | Sperlingskauz pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Star pVv X (V) (v) (v)
AVI Steinschmatzer pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Sterntaucher pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensréu-
me vorhanden
AVI Stieglitz pVv X (V) (v) (v)
AVI Stockente pVv X (v) () n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Sturmmdowe pVv X (V) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Sumpfmeise pVv X (v) (v) (v)
AVI Sumpfrohrsanger pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Toétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Tafelente pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Tannenhaher pVv X (v) () (v) | Keine erhebliche Stérung ge-
eigneter Bruthabitate, keine
Totung
AVI Tannenmeise pVv X (v) () (V)
AVI |sgA | Teichhuhn pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Trauerschnapper pVv X (v) (v) (v)
AVI Tlrkentaube pVv X (V) (v) (v)
AVl |sgA | Turmfalke pVv X (v) (v) (v)
AVI |sgA | Turteltaube pVv X (V) (v) (V)
AVl |sgA |Uhu pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Wacholderdrossel pVv X (v) () (V)
AVI Wachtel pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI |sgA | Wachtelkbnig pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
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Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212

Relevanz fiir den Wirkraum

Quelle o
5 =
z g T | < | 2%
| s RES <| o| sE| E§| B¢
g B ¥ &9 S| 5S|a8| cE| Ea .
S 5 Artname F2>l |l 3| 3|82 8Z| 5y Ausschlussgrinde
X | £ ol X| 5| 28 S| ES| T3 fur die Art
c | @ o2 L1 Ol Ele3| g3 52
o [0} n .GC) .0 [} [} g @ E| o¢ qE) S
& e 2| E| 2| | T X7 03
S Sog| Z| G| g|5 |S |@°
[} ni o < c | = >
= > < ol 28
7] ol ()
= n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Waldbaumlaufer pVv X (v) (V) (V)
AVI |sgA | Waldkauz pVv X (v) (v) (V)
AVI Waldlaubsanger pVv X (v) (V) (v)
AVI | sgA | Waldohreule pVv X (v) (v) (V)
AVI Waldschnepfe pVv X (v) (v) (v)
AVI |sgA | Waldwasserlaufer pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensréu-
me vorhanden
AVI Wasseramsel pVv X (v) (V) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
AVI Wasserralle pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Weidenmeise pVv X (v) (v) (V)
AVI Wendehals pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI |sgA | Wespenbussard pVv X V) V) (v)
AVI Wiesenpieper pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstoérung auszuschliel3en
AVI Wiesenschafstelze pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Wintergoldhahnchen pVv X (v) (V) (v
AVI Zaunkonig pVv X (v) (v) (v
AVI Zilpzalp pVv X (v) (v) (v
AVI Zwergschnepfe pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
AVI Zwergtaucher pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
FleM | sgA | Bechsteinfledermaus pv X M V| W
FleM | sgA | Braunes Langohr pVv X (v) (v) (V)
FleM | sgA | Fransenfledermaus pv X M V| W
FleM | sgA | Graues Langohr pVv X (v) (v) (V)
FleM | sgA | GroRRer Abendsegler pVv X (v) (v) (V)
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Anhang: Ergebnis der Relevanzprifung

Auswertung TK 25 Blatt 5213; 5113; 5112; 5212

Relevanz fir den Wirkraum

Quelle o
qc) E -
£ & E 3 |z =
< D — [J]
° RES c| o| SE| &§| B¢
¥ N EE | S| ST| 28| Ea ;
= = Artname e N g ° 2| o S0 Ausschlussgriinde
< | £ =col X| 5| 8 S| ES| T8 fir die Art
- 7 s82 £| o B2 3|
S 4 w29 5| ol E|TeE| sl =6
5| 2 ssRlE| 2 NTIX=| 85
i o Soo| | F “C) c ) m o
[0} ni o c Q| =
= = o o =2 DC_>
7 Rl SL )
2 n = nicht vorhanden,
v =vorhanden, (v) = vermutet
FleM | sgA | GroRRe Bartfledermaus pVv X (v) () (V)
FleM | sgA | Grol3es Mausohr pVv X (V) (v) (V)
FleM | sgA | Kleine Bartfledermaus pVv X (v) () (V)
FleM | sgA | Kleiner Abendsegler pVv X (V) (v) (V)
FleM | sgA | Rauhautfledermaus pVv X (v) () (V)
FleM | sgA | Wasserfledermaus pVv X (V) (v) (V)
FleM | sgA | Zwergfledermaus pVv X (v) () (V)
LEPT| sgA | Blauschillernder Feu- pVv X n n n | Keine Raupenfralpflanzen im
erfalter Eingriffsbereich, keine Lebens-
raume im Wirkbereich.
LEPT| sgA | Dunkler Wiesenknopf- pVv X n n n | Keine Raupenfralpflanzen im
Ameisenbléuling Eingriffsbereich, keine Lebens-
raume im Wirkbereich
LEP |sgA | Heller Wiesenknopf- pVv X n n n | Keine RaupenfraBpflanzen im
T Ameisenblauling Eingriffsbereich, keine Lebens-
raume im Wirkbereich
MAM | sgA | Haselmaus pVv X n n n | Keine geeigneten Habitate im
Eingriffsbereich vorhanden
MAM | sgA | Luchs pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
MAM | sgA | Wildkatze pVv X (V) (v) (v) | Vernetzungsachse
MOL | sgA | Bachmuschel pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
MOL | sgA | Flussperlmuschel pVv X (v) (v) n | Lebensrdume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Tétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
MOL | sgA | Edelkrebs pVv X (V) (v) n Lebensraume im UG vorhan-
den, aufgrund der Distanz zum
Bauvorhaben Toétung, Stérung,
Zerstérung auszuschliel3en
REP | sgA | Schlingnatter pVv X n n n | Keine geeigneten Lebensrau-
me vorhanden
REP |sgA | Zauneidechse pVv X (v) (v) (v) | Suboptimale Lebensraume im
Bereich Wallmenroth vorhan-
den
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