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Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

In der folgenden Tabelle werden die zu erwartenden Konflikte durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft und die entsprechenden MalRnahmen zur Vermeidung des Eingriffs sowie die vorgeschla-
genen Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen als vergleichende Gegentberstellung zusammenge-
stellt. Sie ist in Spalte 1-4 aus Tabelle 3 aus Unterlage 19.0 Gbernommen, mit Ausnahme der
Ergdnzung des Kompensationsfaktors beim Schutzgut Pflanzen und Tierwelt in Spalte 3. Ab
Spalte 5 ist die Tabelle wie folgt aufgebaut:

Spalte 5

Spalte 6

Spalte 7

Spalte 8

Spalte 9

enthalt die laufende Nummer der Malinahme. Durch sie ist der Bezug zum Mafl3nah-
menplan und zu den Maflihahmenblattern hergestellt.

beinhaltet in Kurzform Angaben dariber, ob es sich um eine Vermeidungsmal3nahme
(V), AusgleichsmaRRnahme (A), ErsatzmafRnahme (E) oder Gestaltungsmaflinahme (G)
handelt.

gibt die Lage der MaRnahmen anhand der Trassenkilometrierung oder Flurbezeich-
nung an.

beschreibt die MalRnahmen.

enthalt die GroRe der fur die Mal3Bnahme vorgesehenen Flache. Die Flachenangaben
sind mit dem Zusatz ,anteilig“ in Klammern gesetzt, wenn die MalRnahme als Ausgleich
fur mehrere Eingriffswirkungen dient. In diesen Fallen wird auf den Konflikt verwiesen,
dem die MalRnahme in der Bilanz primér zugeordnet ist.

Spalte 10 begriindet, warum die Mal3Bnahme erforderlich ist bzw. welchen speziellen Zweck sie in

Bezug auf den betreffenden Eingriff erfiillen soll.
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick
Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

Eingriff / Beeintrachtigungen und landschaftspflegerische MalRnahmen

R o m L - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mald Mafd
1. Schutzgut BODEN
11 gesamter | Versiegelung von Bdden im Bereich des| ca.8.110 m? Al A gesamter | Entsiegelung der alten Fahrbahn, Ent- | ca. 1.630 m2 | Wiederherstellung der 6kologi-
Bauab- Fahrbahnausbaus und —umbaus sowie Wege- Bauab- fernen der Schwarzdecke und des Un- schen Funktionsfahigkeit der B6-
schnitt flachen, dadurch Verlust (nahezu) aller Bo- schnitt terbaus sowie Entsiegelung von Gebéau- den
denfunktionen.? deflachen, Tiefenlockerung. Teilw. Be-
Betroffen sind teilweise stark beeintréchtigte %rimung in Verbindung mit Manahme
Boden im unmittelbaren Umfeld der vorhande-
nen Fahrbahn.
A2 A | 0+135 bis | Teilentsiegelung, Tiefenlockerung. [ ca. 1.175 m2
0+305, Teilw. Begrinung in Verbindung mit| (zy 50% mit
0+335 bis | MaBnahme G1 590 m? ange-
0+480 3
(A. 100), rechnet)
3+440 bis
3+500
(A. 200),
0+035 bis
0+065,
0+200 bis
0+210
(A. 300),
0+105 bis
0+150
(A. 400)

V = Vermeidungs-/ MinderungsmaflRnahme (Teilvermeidung), G = Gestaltungsmalnahme, A = Ausgleichsmaflinahme, E = ErsatzmaRnahme

wird betrégt ca. 8.110 m2.

Projektnummer 2 236 4

Durch Entsiegelung und Teilentsiegelung erfolgt ein Ausgleich auf einer Flache von insgesamt ca. 3.105 m2. Der verbleibende Kompensationsbedarf betragt ca. 5.005 m2.

Flachenermittlung: Durch das StraRenbauvorhaben werden Béden auf ca. 7.115 m? voll versiegelt sowie auf 1.985 m2 teilversiegelt (Anrechnung mit 50%: 995 mz2). Die Gesamtflache die durch das StraBenbauvorhaben voll versiegelt
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick 3
Unterlage 9.4 Vergleichende Gegenuberstellung
N C - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
noch Konflikt 1.1 A12 A 0+000 bis | Riickbau der Umleitung durch Entsiege- | ca. 885 m? | Wiederherstellung der ©kologi-
0+235 |lung der Fahrbahn, Entfernen der schen Funktionsfahigkeit der B6-
(A 600) [ Schwarzdecke und des Unterbaus, Tie- den
fenlockerung, Wiederherstellung eines
unbefestigten Feldwegs, anteilig MalR3-
nahme G4.
A3 A Vgl. Kon- | Entwicklung einer Extensivwiese sowie | ca.4.510 m? | Férderung der  0Okologischen
flikt 4.3 | in Teilbereichen Feucht- und Nasswie- | (anteilig von | Funktionsfahigkeit der Boden
sen mit Schilf und Seggen im Bereich | ca. 5.530 m?)
des ehemaligen Teichs, Entfernung
\écérhhalzséandortfremder Zier- und Nadel- vgl. Konflikt
43
E2 E vgl. Kon- | Wiederaufnahme der Pflege von brach- 495 m? Forderung der  ©kologischen
flikt 4.3 | gefallenen Magerwiesen sowie von (anteilig von Funktionsfahigkeit der Boden an
Nass- und Feuchtgrinland, Entfernen ca. 6.100 m?) | anderer Stelle
vorhandener Nadelgehdlze
vgl. Konflikt
43
1.2 gesamter | Bodenmodellierungen ca. 9.235 m2 G1 G gesamter | Andecken mit Oberboden, Begrinung | ca.8.945 m2 | Wiederherstellung bzw. Foérde-
Bauab- (auBerhalb Konflikt 1.1): Bauab- |durch Einsaat als Landschaftsrasen rung der 6kologischen Funktions-
schnitt Stérung der Bodenstruktur durch Bodenauf- schnitt (autoghtgongs \?az?)t_glét der H_(:rll\;urgtsrﬁ— fahigkeit der Béden
trag (Auffullung) bzw. Bodenabtrag und Bo- gion A)l ,X\VZ in verbindung mit Malnan-
denverdichtung (Boschungen, Mulden). men AL, Az.
Betroffen sind teilweise stark beeintrachtigte
Boden im unmittelbaren Umfeld der vorhande-
nen Fahrbahn.
G3 G | 0+200 bis | Boschungsmodellierung durch Boden-| ca. 450 m?
0+310 | abtrag, Deckansaat aus Bodenschutz-
(A. 100) | grunden, Zulassen der Selbstbegru-
nung, Offenhaltung
G4 G vgl. Kon- | Entwicklung von Gehdélzen nach Riick- | vgl. Konflikt
flikt 4.1 | bau der Umleitung durch Sukzession 4.1
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick 4
Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung
N C - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
1.3 gesamter | Verdichtung von Bdden im Baufeld, tlw. ca. 5-10 m bei- A13 A gesamter [Tiefenlockerung der Bdden, Rekultivie- |ca. 5-10 m bei- | Wiederherstellung der &kologi-
nicht | Bauab- Abrdumen der Vegetation (s. Kapitel 4.1) derseits Bauab-  fung oder Durchfiihrung weitergehender derseits schen Funktionsfahigkeit der B6-
in Un- | schnitt der Trassen schnitt landschaftspflegerischer ~ MaRnahmen | der Trassen | den
terl. (ca. 5-10 m beiderseits der Trassen)
19.2
darge-
stellt
14 gesamter | Verlagerung des Belastungsbereichs durch 0.A. - - gesamter | Ausgleich erfolgt im Zusammenhang mit | vgl. Konflikt
nicht | Bauab- Schadstoffeintrag in die Bdden (v.a. Reifenab- Bauab- | den MaRnahmen zu Konflikt 1.1 11
in Un- | schnitt rieb, Schmierstoffe): schnitt
tlegrl.z Betroffen sind teilweise stark anthropogen be-
dar eintrachtigte Boden (v.a. stralenbegleitende
arge- "
stellt Boschungen und Bankette).
15 0+430 bis | Bodenabtrag fiir Baustelleneinrichtungs- | vgl. Konflikt 4.3 Al4 A vgl. Kon- |Wiederandecken des vorhandenen |vgl. Konflikt 4.3
nicht | 0+515 flachen (Abrdumen der Vegetation, auf3er- flikt 4.3 |Oberbodens, Entwicklung von Extensiv-
in Un- [ (A. 100) [ halb Konflikt 1.2) grinland zur Wiederherstellung des Aus-
terl. gangszustands
19.2
darge-
stellt
2. Schutzgut WASSER
2.1 gesamter | Versiegelung von Bdden im Bereich des | vgl. Konflikt 1.1 Al A vgl. Kon- | Entsiegelung der alten Fahrbahn, Ent- | vgl. Konflikt | Wiederherstellung der 6kologi-
Bauab- Fahrbahnausbaus und —umbaus sowie Wege- flikt 1.1 | fernen der Schwarzdecke und des Un- 11 schen Funktionsféhigkeit der Bo-
schnitt flachen, dadurch Beschleunigung des Ober- terbaus sowie Entsiegelung von Gebau- den, damit der Fahigkeit zur
flachenabflusses, Minderung der Grundwas- deflachen, Tiefenlockerung. Teilw. Be- Grundwasserneubildung und
serneubildung (quantitativ und qualitativ). grinung in Verbindung mit MaBnahme -filterung
Gl
Betroffen sind teilweise stark beeintréchtigte
Boden im unmittelbaren Umfeld der vorhande-
nen Fahrbahn. A2 A | vgl. Kon- | Teilentsiegelung. Teilw. Begriinung in| vgl. Konflikt
flikt 1.1 | Verbindung mit MalRnahme G1 11
Al12 A vgl. Kon- | Riickbau der Umleitung durch Entsiege- | vgl. Konflikt
flikt 1.1 |[lung der Fahrbahn, Entfernen der 1.1
Schwarzdecke und des Unterbaus, Tie-
fenlockerung, Wiederherstellung eines
unbefestigten Feldwegs, anteilig Mal-
nahme G4.
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick

Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ B MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
noch Konflikt 2.1 A3 A vgl. Kon- | Entwicklung einer Extensivwiese sowie | vgl. Konflikt | Férderung der  &kologischen
flikt 1.1 | in Teilbereichen Feucht- und Nasswie- 11 Funktionsfahigkeit der Bdden,
sen mit Schilf und Seggen im Bereich Verringerung von Nahrstoffeintrag
des ehemaligen Teichs, Entfernung in das Grundwasser
vorh. standortfremder Zier- und Nadel-
geholze
E2 E vgl. Kon- | Wiederaufnahme der Pflege von brach- | vgl. Konflikt | Férderung der  ©kologischen
flikt 1.1 [ gefallenen Magerwiesen sowie von 11 Funktionsfahigkeit der Boden an
Nass- und Feuchtgrunland, Entfernen anderer Stelle, Verringerung von
vorhandener Nadelgehdlze Nahrstoffeintrag in das Grund-
wasser
2.2 gesamter | Bodenmodellierungen vgl. Konflikt 1.2 G1 G Vgl. Kon- | Andecken mit Oberboden, Begrinung | vgl. Konflikt | Verbesserung der Bodenstruktur,
Bauab- (auBerhalb Konflikt 2.1): flikt 1.2 | durch Einsaat als Landschaftsrasen 1.2 damit der Fahigkeit zur Grund-
schnitt Zerstorung der Bodenstruktur durch Bodenab- (aytochthont_as Saat_gut der H_erkunftsre- wasserneubildung und -filterung
trag oder —auftrag, Bodenverdichtung, tlw. Be- gion 7), tw. in Verbindung mit Mafnah-
schleunigung des Oberflachenwasserabflus- m_en AL A2. )
ses, dadurch Stérung der Grundwasserneubil- Hier: Ruckhaltung und Versickerung
dungsfunktion, - zwischenspeicherfunktion des Oberflachenwassers der Fahrbahn
und —filterwirkung der Bden in begleitenden, begriinten Mulden
G3 G Vgl. Kon- | Béschungsmodellierung durch Boden- | Vgl. Konflikt
flikt 1.2 | abtrag, Deckansaat aus Bodenschutz- 1.2
grinden, Zulassen der Selbstbegri-
nung, Offenhaltung
2.3 0+270 bis | Verlegung des stralenbegleitenden Mord- | ca. 180 m Ver- A10 A | 0+000 bis | Renaturierung des Mordbachs, Gestal- | ca. 280 Ifm | Entwicklung eines naturnahen
0+400 bachs und Unterquerung der L 148 mit neuem | legungsstrecke 0+280 [ tung eines maandrierenden Bachlaufs, FlieRgewassers
(A. 100), | Durchlass, dadurch Verlust eines Oberfla- (A.500) | Entwicklung einer gewassertypischen
0+020 bis | chengewésserabschnitts. Begleitzone mit standortgerechten Ge-
0+100 Betroffen ist It. Gewasserstrukturgiite ein sehr hélzen und Hochstaudenfluren, tiw. Be-
(A.300) |stark bis vollstandig veranderter Bachab- grinung durch Einsaat (autochthones
schnitt. Saatgut)
2.4 Gmkg. Trockenlegung eines Gartenteichs inner- 1.020 m? El E Gmkg. | Anlegen eines naturnahen Teichs mind. Entwicklung eines naturnahen
Naurath/ | halb der ehemaligen Hotelgriinanlage Naurath/ 1.020 m?2 Kleingewassers
Wald, Wald,
Flur 1, Flur 4,
Flur- Flur-
stuck- stuck-
Nr. 39/6 Nr.3
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Maflnahme G1

LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick 6
Unterlage 9.4 Vergleichende Gegenuberstellung
N C - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
2.5 gesamter | Verdichtung von Bdden im Baufeld, tiw. ca. 5-10 m bei- A13 A vgl. Kon- | Tiefenlockerung der Boden, Rekultivie- | vgl. Konflikt | Wiederherstellung der 6kologi-
nicht | Bauab- Abrdumen der Vegetation (s. Kapitel 4.1) derseits flikt 1.3 rung oder Durchfiihrung weitergehen- 1.3 schen Funktionsfahigkeit der B6-
in Un- | schnitt der Trassen der landschaftspflegerischer Ma3nah- den, insbesondere der Versicke-
terl. men rungsfahigkeit
19.2
darge-
stellt
2.6 gesamter | Verlagerung des Belastungsbereichs 0.A. - - gesamter | Ausgleich erfolgtim Zusammenhang mit | vgl. Konflikt | Wiederherstellung der &kologi-
nicht | Bauab- durch Schadstoffeintrag ins Grundwasser Bauab- | den MaRBnahmen zu Konflikt 1.1 11 schen Funktionsfahigkeit der B6-
in Un- | schnitt (v.a. Reifenabrieb, Schmierstoffe). schnitt den, damit der Fahigkeit zur
terl. Grundwasserneubildung und
19.2 filterung
darge-
stellt
2.7 0+430 bis | Bodenabtrag fiir Baustelleneinrichtungs- | vgl. Konflikt 4.3 Al4 A vgl. Kon- |Wiederandecken des vorhandenen [vgl. Konflikt 4.3 | Wiederherstellung der &kologi-
0+515 flachen (Abrdumen der Vegetation, auf3er- flikt 4.3 |Oberbodens, Entwicklung von Extensiv- schen Funktionsféhigkeit der B6-
(A. 100) | halb Konflikt 1.2) grinland zur Wiederherstellung des Aus- den, insbesondere der Versicke-
gangszustands rungsfahigkeit
2.8 0+505 bis | Abbruch der Dhronbachbriicke und tem- ca. 25 Ifm - - 0+510 bis |Rickbau der Bachverrohrung nach 0.A. Wiederherstellung eines FlieRge-
0+530 porare Bachverrohrung zur Erneuerung der 0+530 [Durchfihrung der Baumafnahme, Re- wasserabschnitts
(A. 100) | Bricke, dadurch temporére Beeintréchtigung (A. 100) [profilierung des Bachlaufs
eines Oberflachengewésserabschnitts.
Betroffen ist It. Gewasserstrukturgite ein
stark verénderter Bachabschnitt.
3. Schutzgut KLIMA / LUFT
3.1 gesamter | Versiegelung: Erhéhung des Anteils sich auf- | vgl. Konflikt 1.1 Al A vgl. Kon- | Entsiegelung der alten Fahrbahn, Ent- | vgl. Konflikt | Minderung des Aufheizungseffek-
Bauab- heizender Flachen, Verlust klimatisch wirksa- flikt 1.1 | fernen der Schwarzdecke und des Un- 11 tes
schnitt mer Vegetationsstrukturen terbaus sowie Entsiegelung von Gebau-
deflachen, Tiefenlockerung. Teilw. Be-
grinung in Verbindung mit MaBnahme
G1
A2 A vgl. Kon- | Teilentsiegelung, Tiefenlockerung. | vgl. Konflikt
flikt 1.1 | Teilw. Begrinung in Verbindung mit 1.1
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick
Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

Entwicklung einer gewassertypischen
Begleitzone mit standortgerechten Ge-
hélzen und Hochstaudenfluren, tiw. Be-
grinung durch Einsaat (autochthones
Saatgut)

R C - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mald Mafd
noch Konflikt 3.1 Al2 A vgl. Kon- | Riickbau der Umleitung durch Entsiege- | vgl. Konflikt | Minderung des Aufheizungseffek-
flikt 1.1 |lung der Fahrbahn, Entfernen der 11 tes
Schwarzdecke und des Unterbaus, Tie-
fenlockerung, Wiederherstellung eines
unbefestigten Feldwegs, anteilig MalR3-
nahme G4.
Ad A vgl. Kon- | Boschungsmodellierung durch Boden- | vgl. Konflikt | Wiederherstellung der klimati-
flikt 4.1 | abtrag, Initialpflanzung von Ufergehol- 4.1 schen Ausgleichsfunktion
zen (Erlen)
A5 A vgl. Kon- | Pflanzung von Strauchhecken mit hei- | vgl. Konflikt
flikt 4.2a | mischen Gehélzarten 4.2a
A6 A vgl. Kon- | Pflanzung einer Baumhecke mit heimi- | vgl. Konflikt | Minderung des Aufheizungseffek-
flikt 4.2a | schen Gehdlzarten und Erhalt des Ufer- 4.2a tes durch Schattenwurf
geholzes
A9 A vgl. Kon- | Pflanzung von Einzelbaumen vgl. Konflikt [ Wiederherstellung der klimati-
flikt 4.2a 4.2a schen Ausgleichsfunktion
A10 A Vgl. Kon- | Renaturierung des Mordbachs, Gestal- | vgl. Konflikt
flikt 2.3 | tung eines maandrierenden Bachlaufs, 2.3
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick 8
Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

R C - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mald Mafd

4. Schutzgut PFLANZEN- UND TIERWELT

4.1 0+100 bis | Inanspruchnahme von Waldrandbereichen A4 A Gmkg. | Béschungsmodellierung durch Boden-| ca. 590 m? Entwicklung bzw. Ergénzung
0+200, (mittlerer bis hoher Bedeutung, anteilig gerin- Naurath/ | abtrag, Initialpflanzung von Ufergehol- gleichwertiger Biotopstrukturen
0+520 bis | ger Bedeutung): Wald, zen (Erlen)
0+555 e Laubmischwald* ca. 430 m? Flur 1,
(A 100).1 . |iainbuchen-Eichenwald* 65 m2 Flur-
0+000 bis ca. bom stiick-
0+010 e Kiefernmischwald* ca. 15 m? Nr.39/7,
(A.300), |e Douglasienwald (bzw. Unterwuchs am 68/4
0+010 bis Waldrand mit Geholzen)* ca. 460 m?
0+230 e Bachbegleitender Erlenwald (nach § 30
(A. 600) BNatSchG geschiitztes Biotop)** ca. 65 m?

ca. 1.035 m?
(Kompensationsfaktor 1:1* bis 1:2**) ca. 65 m? G4 G 0+010 bis | Entwicklung von Gehélzen nach Ruck- | ca. 515 m? | Entwicklung gleichwertiger Bio-
Summe unter Beriicksichtigung des Faktors 1.100 m?2 0+230 [ bau der Umleitung durch Sukzession topstrukturen
(A. 600)
A0
&i
. A
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LBP L 150/L 148/K 138 Knotenpunkt Budlicherbriick

Unterlage 9.4: Vergleichende Gegenuberstellung

R C - Lage " "
Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mald Mafd
4.2a | 0+160 bis | Verlust von Einzelbdumen und Gehélz- A5 A 0+355 bis | Pflanzung von Strauchhecken mit hei- | ca. 1.290 m? | Entwicklung gleichwertiger Bio-
0+200, strukturen (mittlerer bis hoher Bedeutung): 0+380 [ mischen Gehdlzarten topstrukturen
0+305 his [ 4 5| gubbaume (1 Baum: tal*, 2 Baume: 5 Baume (A. 100),
0+310, ta2*, 2 Baume: ta3*) 0+030 bis
0+ 339' e 3 Einzelstraucher* i 0+090'_
0+340 bis hecke* 3 Straucher 0+100 bis
0+390, |°* Baumhecke ca. 1.010 m? 0+205
8:45182 e Feldgeholz* ca. 360 m? (A. 300),
- g
(A 100, |, Zfetsge}]r? I/Z Strauchhecke* ca. 795 m” OJE)1+6159l5)IS
0+000 bis | ebusc trauchhecke ca. 265 m? (A, 400)
0+090,
0+115 bis | (Kompensationsfaktor 1:1* bis 1:2**) 1 Baum
0+120, Summe unter Beruicksichtigung des Faktors ca. 2.430 m? A6 A | 0+035 bis | Pflanzung einer Baumhecke mit heimi- | ca. 475 m?
0+190 6 Baume 0+130 [ schen Gehdlzarten und Erhalt des Ufer-
(A. 300), 5 (A. 300) | gehdlzes
0+095 bis 3 Stréaucher
0+120
(A. 400),
0+000 bis A9 A 0+440, | Pflanzung von Einzelbaumen 3 Baume
0+030, 0+455
0+155 (A. 100),
(A. 500), 0+205
0+005 bis (A 300)
0+055,
0+190, A10 A Vgl. Kon- | Renaturierung des Mordbachs, Gestal- | (hier anteilig
0+200 bis flikt 2.3 | tung eines méandrierenden Bachlaufs, 6 Laub-
0+235 Entwicklung einer gewassertypischen | paume/Heis-
(A. 600), Begleitzone mit standortgerechten Ge- | ter, 665 m?
0+000 bis hélzen und Hochstaudenfluren, tiw. Be- | - Ufergeholz)
0+005 grinung durch Einsaat (autochthones vgl. Konflikt
(A. 900) Saatgut) ' 23
4.2b | 0+300 Mdégliche Beeintrachtigung von B&umen 1 Baum V4 \Y 0+300 [ BaumschutzmaRnahmen 1 Baum Vermeidung von Verbotstat-be-
(A. 100) | (hoher Bedeutung) durch Bauarbeiten: (A. 100) nach RAS-LP 4 stéanden nach § 44 (1) BNatSchG
e 1 Laubbaum (Weide, ta2, oh) (Vermeidung der Betroffenheit
von Baumbestand mit Hohlen)
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grinland zur Wiederherstellung des
Ausgangszustands

Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mald Mafd
4.3 0+330 bis | Verlust von Grinlandbestanden (hoher Be- A3 A Gmkg. | Entwicklung einer Extensivwiese sowie | ca. 5.530 m? | Entwicklung gleichwertiger Bio-
0+400, deutung): Naurath/ | in Teilbereichen Feucht- und Nasswie- topstrukturen
0+430 bis | ¢  Magerwiese (nach Wald, [sen mit Schilf und Seggen im Bereich
0+515 § 15 LNatSchG geschiltztes Biotop)**ggf. ca. 720 m? Flurl, |[des ehemaligen Teichs, Entfernung
(A. 100), zusétzlicher Verlust/Beeintrachtigung im ca. 965m2 Flur- | vorh. standortfremder Zier- und Nadel-
0+000 bis Baufeld** : stiick-Nr. | geholze
0+230 e Magerweide*, ca. 4.155 m? 39/6 _ .
(A. 300), gof. zusatzlicher Verlust/Beeintrachtigung | ca 1.005 m? A7 A Gmkg. | Wiederaufnahme der Pflege von brach-| ca. 320 m
0+050 bis ; * T Naurath/ | gefallenem Extensivgrinland
im Baufeld
0+200 e Magerweide (nach Wald,
(A. 400), . . ca. 315 m? Flur 1,
0+100 bis §15 FNatSchG g'eschutztes Biotop)** Flurstiick-
0+280 o Fettwiese, extensiv ge_rjutzt (ngch ca. 205 m? Nr. 39/6
(A 500)'_ 8§15 IfNatSChG ggschutztes Biotop) ca. 2.210 m? A8 A Gmkg. | Wiederaufnahme der Pflege von brach- | ca. 1.670 m?
g:ggg bis |« Fettwiese, extensiv genutzt* ca. 740 m? Naurath/ | gefallenem Nass- und Feuchtgriinland
’ e Grinlandbrache* Wald,
0+ 185
bis 0+235 | *  Nass- und Feuchtwiese (nach Flur 1,
(A 600), § 30 BNatSchG geschiitztes Biotop, im Flurstiick-
0+005 bis Baufeld liegende Flachen komplett als ) Nr. 39/6,
0+080 Verlust angerechnet)* ca. 3.050 m* 3977
(A. 910) ca. 13.365m
(Kompensationsfaktor 1: 1* bis 1:2**) ca. 720 m? All A | 0+000 bis | Erhalt bzw. Entwicklung von Mager- ca. 2.490 m? [ Erhalt bzw. Entwicklung gleich-
Summe unter Beriicksichtigung des Faktors ca. 965 m? 0+165 | wiesen wertiger Biotopstrukturen
ca. 315 m? (A. 300).’
ca. 205 m? 0%161%8'5
18.620 m* 0+000 bis
0+040
(A. 910)
Al4 A 0+430 bis | Wiederandecken des vorhandenen | ca.2.370 m2 | Entwicklung gleichwertiger Bio-
0+515 [ Oberbodens, Entwicklung von Extensiv- topstrukturen
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Ifd. [Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ [fd. Nr. | Art’ MalRnahmen Flache/ Begrindung
Nr. Mal3 Mal3
noch Konflikt 4.3 c2* G 0+340 bis | Tiefenlockerung, Deckansaat aus Bo-| ca.1.145 m2 [ Entwicklung gleichwertiger Bio-
0+465 | denschutzgrinden,  Zulassen  der topstrukturen
(A. 100), | Selbstbegriinung, Offenhaltung
0+040 bis
0+205
(A. 300)
E2 E Gmkg. | Wiederaufnahme der Pflege von brach- 6.260 m? Entwicklung gleichwertiger Bio-
Detzem, | gefallenen Magerwiesen sowie von topstrukturen an anderer Stelle
Flur 14° | Nass- und Feuchtgriinland, Entfernen
vorhandener Nadelgehdlze
4.4 gesamter | Verlust von Sdumen, sonstigen Extensiv- G1 G vgl. Kon- [ Andecken mit Oberboden, Begriinung ca. Entwicklung gleichwertiger Bio-
Bauab- strukturen und unversiegelten Bereichen flikt 1.2 | durch Einsaat als Landschaftsrasen 5.450 m? topstrukturen
schnitt (geringer bis mittlerer Bedeutung): (autochthones Saatgut der Herkunftsre- -
- : : . (anteilig von
e im StraRenrandbereich, tiw. bliitenpflan- gion 7), tiw. in Verbindung mit Manah- | - g'gs5 m?)
zenreich (mittlere, im unmittelbaren Stra- ca 3.620 m? men Al, A2.
ich geri B T .
Benrandbereich geringer Bedeutung) vgl. Konfikt
e ruderaler, feuchter Saum bzw. Hochstau- 1.2
i 260 m2 .
denflur (mittlere Bedeutung) ca.
o ruderaler, trockener Saum bzw. Hochstau-
denflur (mittlere Bedeutung) ca. 155 m?
¢ Griinanlage, tiw. strukturarm (geringe bis ca. 80 m?
mittlere Bedeutung)
e Brachflache der Griinanlagen (geringe bis ca. 515 m?
mittlere Bedeutung)
e Unversiegelte Feldwege (geringe Bedeu- ca. 820 m?
tung) -
ca. 5.450 m?
(Kompensationsfaktor 1:1) G3 G Vgl. Kon- | Béschungsmodellierung durch Boden- | Vgl. Konflikt
flikt 1.2 | abtrag, Deckansaat aus Bodenschutz- 1.2
grinden, Zulassen der Selbstbegri-
nung, Offenhaltung
4  Die Flachen der GestaltungsmalRnahmen werden hier nicht zur Kompensation angerechnet.
5  Flurstick-Nr. 328/6, 374/1, 374/4, 376/3, 685/373, 688/373, 689/373, 692/373.
A0
&i
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Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
4.5 gesamter [ Mogliche Beeintrachtigung bzw. Verlust 0.A. V1 \% gesamter | RGumung des Baufeldes im Zeitraum 0.A. Vermeidung von Verbotstat-be-
Bauab- der Vogelbrutplatze und Gelege v.a. im Bauab- | vom 01.11. bis 28.02. standen nach § 44 (1) BNatSchG
schnitt Geholzbestand entlang des unteren Mord- schnitt
bachs nérdlich der L 150: Klappergrasmiicke,
Monchsgrasmiicke, Zaunkonig
4.6 gesamter | Beeintréachtigung bzw. Zerschneidung des 0.A. V1 \% gesamter | RAumung des Baufeldes im Zeitraum 0.A.
Bauab- Lebensraums von gefahrdeten Fleder- Bauab- | vom 01.11. bis 28.02.
schnitt mausarten:, Bartfledermaus, Bechsteinfle- schnitt
dermaus, Braunes Langohr, Breitflugelfleder-
maus, Fransenfledermaus, Grol3es
Mausohr, GroRer und Kleiner Abendsegler, V2 \% 0+070 bis | Unterquerungshilfe fur Flederméause am 0.A. Vermeidung von Verbotstat-be-
Mopsfledermaus, Wasserfledermaus, Zwerg- 0+100 Durchlass des Mordbachs durch beid- standen nach § 44 (1) BNatSchG
fledermaus (A.500) | seitige Leitpflanzungen mit autochtonen (Sicherung von verlustfreien
Ufergehdlizen Querungsmoéglichkeiten)
A6 A Vgl. Kon- | Pflanzung einer Baumhecke mit heimi- | Vgl. Konflikt | Vermeidung von Verbotstat-be-
flikt 4.2a | schen Gehdlzarten und Erhalt des Ufer- 4.2a stéanden nach § 44 (1) BNatSchG
geholzes (Leitstruktur als Uberfliegschutz
fur Fledermé&use wegen Kaollissi-
onsgefahr)
Al0 A Vgl. Kon- | Renaturierung des Mordbachs, Gestal- | (anteilig: Ge- | Entwicklung einer Leitstruktur fir
flikt 2.3 | tung eines maandrierenden Bachlaufs, | hélzpflanzun- | Fledermause
Entwicklung einer gewassertypischen gen)
Begleitzone mit standortgerechten Ge- | yg|. Konflikt
hélzen und Hochstaudenfluren, tiw. Be- 23
grinung durch Einsaat (autochthones
Saatgut)
El E Vgl. Kon- | Anlegen eines naturnahen Teichs Vgl. Konflikt | Entwicklung gleichartiger Le-
flikt 2.4 2.4 bensraumstrukturen an anderer
Stelle
4.7 Gmkg. Verlust von potenziellen Lebensraumen 1.020 m? V1 \% gesamter | Raumung des Baufeldes im Zeitraum 0.A. Vermeidung von Verbotstat-be-
Naurath/ | fir Amphibien (Sommerlebensraume) Bauab- | vom 01.11. bis 28.02. standen nach § 44 (1) BNatSchG
Wald, schnitt
Flur 1,
Flursttick-
Nr. 39/6
A3 A Vgl. Kon- | Entwicklung einer Extensivwiese sowie | Vgl. Konflikt [ Entwicklung gleichartiger Lebens-
flikt 4.3 [in Teilbereichen Feucht- und Nasswie- 4.3 raumstrukturen
sen mit Schilf und Seggen im Bereich
des ehemaligen Teichs
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Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
noch Konflikt 4.7 A8 A Vgl. Kon- | Wiederaufnahme der Pflege von brach- | Vgl. Konflikt | Entwicklung gleichartiger Lebens-
flikt 4.3 | gefallenem Nass- und Feuchtgriinland 4.3 raumstrukturen
El E Vgl. Kon- | Anlegen eines naturnahen Teichs Vgl. Konflikt [ Entwicklung gleichartiger Lebens-
flikt 2.4 24 raumstrukturen an anderer Stelle
4.8 0+215 bis | Verlust von potenziellen Quartieren fur 0.A. V3 0+215 bis | Zeitenbeschrankung fur den Abriss des 0.A. Vermeidung von Verbotstatbe-
0+270 Flederméause 0+270 Wohnhauses auf den Zeitraum vom standen nach § 44 (1) BNatSchG
(A. 100) (A.100) |01.12. bis 28.02., vorab Begutachtung
durch einen Sachverstandigen fir Fle-
dermause’
4.9 0+340 bis | Mdgliche Beeintréchtigung bzw. Verlust 0.A. V1 \Y gesamter | RGumung des Baufeldes im Zeitraum 0.A.
0+390 von Habitaten fir Haselméuse Bauab- | vom 01.11. bis 28.02.
(A. 100), schnitt
0+000 bis V5 0+340 bis | Belassen der Wurzelstocke bei Ré&u-
0+090, 0+390 mung des Baufeldes im Zeitraum vom
0+115 bis (A. 100), | 01.11. bis 28.02., Ziehen der Wurzelsto-
0+120 0+000 bis | cke im Frihjahr (nach den ersten war-
(A. 300), 0+090, men Phasen >10° C Nachttemperatur)
0+000 bis 0+115 bis
0+030 0+120
(A. 500), (A. 300),
0+010 bis 0+000 bis
0+235 0+030
(A. 600) (A. 500),
0+010 bis
0+235
(A. 600)
4.10 | gesamter | Mdgliche Beeintrachtigung bzw. Teilver- 0.A. A3 A vgl. Kon- | Entwicklung einer Extensivwiese sowie | vgl. Konflikt | Entwicklung gleichartiger Le-
Bauab- lust von Lebensraumen der Wildkatze flikt 4.3 | in Teilbereichen Feucht- und Nasswie- 43 bensraumstrukturen
schnitt sen mit Schilf und Seggen im Bereich
des ehemaligen Teichs, Entfernung
vorh. standortfremder Zier- und Nadel-
geholze
All A vgl. Kon- | Erhalt bzw. Entwicklung von Magerwie- | vgl. Konflikt
flikt 4.3 | sen 43

6

Die Untersuchung des Gebaudes auf Fledermausbesatz wurde im Januar 2014 von Frau Dr. Harbusch (ProChirop Buro fur Fledertierforschung und -schutz) durchgefiihrt. Dies hatte zum Ergebnis, dass keine Fledermausquartiere

vorhanden sind. Das Hotelgebaude wurde daraufhin im Februar 2014 abgerissen.
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Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
noch Konflikt 4.10 Al4 A vgl. Kon- | Wiederandecken des vorhandenen | vgl. Konflikt | Entwicklung gleichartiger Le-
flikt 4.3 | Oberbodens, Entwicklung von Extensiv- 4.3 bensraumstrukturen
grinland zur Wiederherstellung des
Ausgangszustands
4.11 | 0+270 bis | Verlust bzw. Beeintrachtigung von Le- Ca. 180 m Ver- V6 V | 0+270 bis | Abfischen der Fischfauna vor Beginn 0.A. Vermeidung von Verbotstatbe-
0+400 bensrdumen fur Fische durch Verlegung legungsstrecke 0+400 der Bachverlegung, Anlage des neuen stéanden nach § 44 (1) BNatSchG
(A. 100), | des straRenbegleitenden Mordbachs: (A. 100), |Bachlaufs vor Beginn der Baumaf3-
0+020 bis | Groppe, Bachforelle 0+000 bis | nahme
0+100 0+100
(A. 300) (A. 300)
V7 V [ 0+100 bis | Erhalt der Durchgangigkeit des Baches 0.A.
0+270 [ durch Vermeidung des Aufstauens des
(A. 100) | Gewasserlaufs
4.12 | 0+510 bis | Beeintrachtigung von Lebensraumen fur ca. 25 Ifm V8 V | 0+510 bis [Abfischen der Fischfauna vor Herstellung 0.A. Vermeidung von Verbotstatbe-
0+530 Fische durch temporére Bachverrohrung zur 0+530 [(der Bachverrohrung standen nach § 44 (1) BNatSchG
(A. 100) | Erneuerung der Dhronbachbriicke: Groppe, (A. 100)
Bachforelle
5. Schutzgut LANDSCHAFT
5.1 gesamter | Beeintrachtigung des Landschaftsbildes 0.A. V4 \Y vgl. Kon- | Baumschutzmaf3hahmen vgl. Konflikt | Vermeidung von Eingriffen in
Bauab- durch: flikt 4.2b [ nach RAS-LP 4 4.2b landschaftsbildpragende Struktu-
schnitt ren
e Verlust landschaftshildbereichernder Ele- Al A vgl. Kon- | Entsiegelung der alten Fahrbahn, Ent- | vgl. Konflikt | Neugestaltung des StraRenumfel-
mente (Waldrandbereiche, Einzelbdume flikt 1.1 [ fernen der Schwarzdecke und des Un- 1.1 des
und Geholzstrukturen, Grinlandbe- terbaus sowie Entsiegelung von Gebau-
stande (hoher Bedeutung), Saume, deflachen, Tiefenlockerung. Teilw. Be-
sonstiger Extensivstrukturen und unver- grinung in Verbindung mit Mal3nahme
siegelter Bereiche Gl
e Verlegung des stralRenbegleitenden A2 A vgl. Kon- | Teilentsiegelung, Tiefenlockerung. | vgl. Konflikt
Mordbachs flikt 1.1 | Teilw. Begrunung in Verbindung mit 11
e Trockenlegung eines Gartenteichs Malnahme G1
Verstarkung der optischen Stérwirkung A3 A vgl. Kon- | Entwicklung einer Extensivwiese sowie | vgl. Konflikt | Landschaftsgerechte Gestaltung
(Versiegelung, Teilversiegelung) flikt 4.3 | in Teilbereichen Feucht- und Nasswie- 43 des StralRenumfeldes
Ontische Sto ' K 4 Uberpra sen mit Schilf und Seggen im Bereich
* g p“fc q th‘”;"”f plo gl Uheéprl‘?gléng des ehemaligen Teichs, Entfernung
erd alllr.] schaitstormen durch Selande- vorh. standortfremder Zier- und Nadel-
model |grung gehélze
Noch Konflikt 5.1 A4 A vgl. Kon- | Boschungsmodellierung durch Boden- | vgl. Konflikt
flikt 4.1 | abtrag, Initialpflanzung von Ufergehol- 4.1
zen (Erlen)
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vorhandener Nadelgehdlze

Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mal3 Mal3
Noch Konflikt 5.1 A5 A vgl. Kon- | Pflanzung von Strauchhecken mit hei- | Vgl. Konflikt | Landschaftsgerechte Gestaltung
flikt 4.2a | mischen Geholzarten 4.2a des StraRenumfeldes
A6 A vgl. Kon- | Pflanzung einer Baumhecke mit heimi- | vgl. Konflikt
flikt 4.2a | schen Gehdlzarten und Erhalt des Ufer- 4.2a
geholzes
A7 A vgl. Kon- | Wiederaufnahme der Pflege von brach- | vgl. Konflikt
flikt 4.3 | gefallenem Extensivgrunland 4.3
A8 A vgl. Kon- | Wiederaufnahme der Pflege von brach- | vgl. Konflikt
flikt 4.3 | gefallenem Nass- und Feuchtgriinland 4.3
A9 A vgl. Kon- | Pflanzung von Einzelbdumen vgl. Konflikt
flikt 4.2a 4.2a
A10 A Vgl. Kon- | Renaturierung des Mordbachs, Gestal- | vgl. Konflikt
flikt 2.3 | tung eines maandrierenden Bachlaufs, 2.3
Entwicklung einer gewassertypischen
Begleitzone mit standortgerechten Ge-
hélzen und Hochstaudenfluren, tiw. Be-
grinung durch Einsaat (autochthones
Saatgut)
All A vgl. Kon- | Erhalt bzw. Entwicklung von Mager-wie- [ vgl. Konflikt
flikt 4.3 | sen 4.3
A12 A vgl. Kon- | Riickbau der Umleitung durch Entsiege- | vgl. Konflikt | Wiederherstellung  gleichartiger
flikt 1.1 |lung der Fahrbahn, Entfernen der 11 Landschaftsstrukturen
Schwarzdecke und des Unterbaus, Tie-
fenlockerung, Wiederherstellung eines
unbefestigten Feldwegs, anteilig MaR-
nahme G4.
Al4 A vgl. Kon- | Wiederandecken des vorhandenen | vgl. Konflikt | Landschaftsgerechte Gestaltung
flikt 4.3 | Oberbodens, Entwicklung von Extensiv- 4.3 des StraRenumfeldes
grinland zur Wiederherstellung des
Ausgangszustands
El E Vgl. Kon- | Anlegen eines naturnahen Teichs Vgl. Konflikt | Entwicklung gleichartiger Land-
flikt 2.4 24 schaftsstrukturen an  anderer
Stelle
E2 E vgl. Kon- | Wiederaufnahme der Pflege von brach- | vgl. Konflikt | Entwicklung bzw. Wiederherstel-
flikt 4.3 | gefallenen Magerwiesen sowie von 4.3 lung gleichartiger Landschafts-
Nass- und Feuchtgriinland, Entfernen strukturen an anderer Stelle

(hier: Bereicherung des Land-
schaftsbildes durch Offenhaltung
eines Wiesentalabschnitts)
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Ifd. |Lage |Eingriff/Beeintrachtigung Flache/ Ifd. Nr. | Art’ 9 MalRnahmen Flache/ Begriindung
Nr. Mald Mafd
Noch Konflikt 5.1 G1 G vgl. Kon- | Andecken mit Oberboden, Begriinung vgl. Konflikt | Neugestaltung des StraBenum-
flikt 1.2 | durch Einsaat als Landschaftsrasen 1.2 felds
(autochthones Saatgut der Herkunftsre-
gion 7), tiw. in Verbindung mit MaRnah-
men Al, A2
G2 G vgl. Kon- | Tiefenlockerung, Deckansaat aus Bo-| vgl. Konflikt | Landschaftsgerechte Gestaltung
flikt 4.3 | denschutzgrinden,  Zulassen  der 4.3 des StraRenumfeldes
Selbstbegriinung, Offenhaltung
G3 G vgl. Kon- [ Boschungsmodellierung durch Boden-| vgl. Konflikt | Landschaftsgerechte Gestaltung
flikt 1.2 | abtrag, Deckansaat aus Bodenschutz- 1.2 des StraRenumfeldes
grinden, Zulassen der Selbstbegri-
nung, Offenhaltung
G4 G vgl. Kon- | Entwicklung von Gehdélzen nach Ruck- | vgl. Konflikt
flikt 4.1 | bau der Umleitung durch Sukzession 4.1
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