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1 Einfiihrung

1.1  Anlass und Aufgabenstellung

Vorgesehen ist der Umbau des bestehenden Kreisverkehrs zu einer signalgesteuerten Kreuzung mit
Links- und Rechtsabbiegestreifen.

Der Knotenpunkt wird gegeniiber dem vorhandenen Kreisverkehr um etwa 30 m nach Osten verscho-
ben. Alle ankommenden Ast erhalten Linksabbiegespuren, drei Aste Rechtsabbiegestreifen mit Drei-
ecksinseln. Die Aste miissen auf einer Lange von rd. 160 m bis 270 m verandert und dabei wesentlich
verbreitert werden.

Von der UmbaumaBnahme be-
| troffen sind die StraBen L356,
L369 und K79. Die beiden Lan-
desstraBen haben eine Uberre-
{ gionale Verbindungsfunktion mit
Anschluss an das Autobahn-
| netz, die K79 dient der Anbin-

dung der Ortslage von Macken-
bach an das Uberregionale
StralBennetz.

Weitere Details zur Ausbaupla-

g \ Schany nung sind dem technischen Er-
Abb.: Ubersichtskarte unmaBstéblich (Quelle TK: LANIS) lauterungsbericht zu entneh-
men.

Der Untersuchungsraum ist neben den bestehenden, vielbefahrenen Verkehrstrassen durch Rad- und
Wirtschaftswege, angrenzende Acker- und Griinlandflachen sowie zahlreiche, haufig straBenbeglei-
tende, unterschiedlich ausgebildete Gehdlzbestédnde geprégt.

Westlich des Planungsraumes befindet sich die Ortslage von Mackenbach. Direkt stidlich des Plange-
bietes verlauft der "Mackenbach", ein FlieBgewasser 3. Ordnung. Stdéstlich des Plangebietes befindet
sich in ca. 180 m Abstand zum bestehenden Kreisverkehr das ausgedehnte Waldgebiet des "Hardtwal-
des".

Abb.:  Betrachtung
auf Luftbildebene
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Dem Plangebiet kann aufgrund der Biotopausstattung und Ausprégung der Strukturen in Kombination
mit der bereits bestehenden Ausbildung als Verkehrsknotenpunkt eine mittlere Bedeutung fiir die Tier-
welt beigemessen werden.

Eine Umsetzung der Planung kann eine Beeintrachtigung von planungsrelevanten Tierarten hervorru-
fen, wobei vor allem eine Betroffenheit der Artengruppen Reptilien und Végel als wahrscheinlich einge-
stuft wurde. Im Jahr 2018 wurde aufgrund dessen eine Ubersichtskartierung zur Erfassung des Reptili-
envorkommens sowie der Avifauna durchgefihrt (vgl. Unterlage 19.3).

Mit dem Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetzes vom 15.09.2017 (BGBL.| S.3434)
wurde der § 44 Abs. 5 BNatSchG erheblich umgestaltet, um den zwischenzeitlichen Entwicklungen in
der Rechtsprechung Rechnung zu tragen.

Der Gesetzgeber hat durch die §§ 44 und 45 BNatSchG die europarechtlichen Regelungen zum Arten-
schutz, die sich aus der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie ergeben, umgesetzt. Dabei hat er
die Spielrdume, die die Europaische Kommission bei der Interpretation der artenschutzrechtlichen Vor-
schriften zul&sst, rechtlich abgesichert.

Die Artenschutzpriifung geman §§ 44 und 45 BNatSchG ist eine eigenstandige Prifung im Rahmen der
naturschutzrechtlichen Zulassung eines Bauvorhabens.

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz zur artenschutzrechtlichen Prifung werden:

» die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschutzten Arten (alle heimischen européischen Vogelarten, Arten
des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt und dar-
gestellt und

» obwohl keine Verbotstatbestande erflllt sind, vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzun-
gen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift. (Die nicht-naturschutzfachlichen Aus-
nahmevoraussetzungen sind im Allgemeinen im Erlduterungsbericht, Unterlage 1, dargestellt.)

Als Datengrundlagen wurden u.a. fur die artenschutzrechtliche Prifung herangezogen:

Handbuch der streng geschutzten Arten in Rheinland-Pfalz (Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz,
Stand 09/2008, erganzt 03/2009)

Handbuch der Vogelarten in Rheinland-Pfalz (Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz, Stand
09/2008, erganzt 03/2009)

Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz (Hrsg.) (2011): Fledermaus-Handbuch LBM-Entwicklung
Standards zur Erfassung von Flederm&usen im Rahmen von StraBenbauprojekten in Rheinland-
Pfalz. Koblenz.

- Arbeitshilfe "Végel und StraBenverkehr", herausgegeben vom Bundesministerium flir Verkehr, Bau
und Stadtentwicklung (2010)

- Technischer Erlauterungsbericht (Ingenieurbiiro Habermehl und Follmann, Vorentwurf 04/2022)
Faunistische Untersuchungen, Reptilien und Avifauna (Landschaftsplanungsbiro LF-Plan, 2018)
origindre Bestandserfassungen und weitere Plangebietsbegehungen: LF-Plan (Juni u. Sept. 2018 /
Febr. u. Mai 2019 / Mai 2020 / Mai 2021 / April 2022)

Web-basierte Recherchen:

ARTeFAKT (Landesamt fiir Umwelt Rheinland-Pfalz); http://www.artefakt.rlp.de/
ArtenAnalyse (Artenfinder); http://www.artenanalyse.net/artenanalyse/

Artdatenportal  (Landesamt fir Umwelt);  https:/map-final.rlp-umwelt.de/Kartendienste/in-
dex.php?service=artdatenportalLANIS (Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwal-
tung); http://www.lanis.rlp
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1.2  Rechtliche Grundlagen
Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 sind folgendermaBen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder
zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren”
(sogenanntes Tétungs- und Verletzungsverbot),

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europdischen Vogelarten wéhrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine er-
hebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert” (sogenanntes Stérungsverbot),

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten der Natur
zu entnehmen, zu beschddigen oder zu zerstéren” (sogenanntes Schadigungsverbot),

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschliitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstdren”(sogenanntes Schadigungsverbot)

(Zugriffsverbote).”

Der § 44 Abs. 2 BNatSchG beschreibt dariiber hinaus auch noch "Besitzverbote":
,ES ist ferner verboten,

1. Tiere und Pflanzen der besonders geschlitzten Arten in Besitz oder Gewahrsam zu nehmen, in
Besitz oder Gewahrsam zu haben oder zu be- oder verarbeiten (Besitzverbote).”

Diese Verbote werden fir nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 BNatSchG zulassige Eingriffsvorhaben und
Vorhaben, die nach einschlagigen Vorschriften des Baugesetzbuches (BauGB) zuléssig sind, um den
relevanten Abs. 5 des § 44 BNatSchG erganzt.

" Fir nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die
nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behérde durchgefiihrt werden, sowie flir
Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach
MaBgabe der Sétze 2 bis 5.

2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind,
liegt ein Versto3 gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrdchtigung
durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-
kannten SchutzmalB3nahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Beschédigung oder
Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Ent-
wicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschéddigung oder Zerstérung und die
Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im rdumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist, beeintrdchtigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin er-
fiillt wird.

Soweit erforderlich, kbnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBBnahmen festgesetzt werden.

4 Fir Standorte wildlebender Pflanzen der in Anhang 1V Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrten
Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend.

Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein VerstoB gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.*“
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Eine Rechtsverordnung nach § 54 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG liegt aktuell noch nicht vor. Die sogenannten
sverantwortungsarten wurden somit noch nicht festgelegt. Die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach
§ 17 Abs.1 oder Abs.3 BNatSchG zuldssigen Eingriffen sowie bei nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG gelten bislang nur fiir die
in

* Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten

» sowie fir die alle wild lebenden europaischen heimischen Vogelarten geméan Art. 1
der Vogelschutzrichtlinie'. Dieses Schutzregime gilt gemaB dem der Roten Liste? zu
Grunde liegenden Verstandnis nicht fir Neozoen.

Die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden ergénzt durch die Regelung zum "Nest-
schutz" in § 24 LNatSchG:

.Zum Schutz von Schwarzstorch, Fischadler, Baum- und Wanderfalke, Uhu, Weihen, Rotmilan,
Schwarzmilan, Wespenbussard und Eisvogel sind in der Zeit vom 1. Mérz bis zum 31. Juli eines Jahres
verboten:

1. das Aufsuchen, Filmen, Fotografieren und dhnliche Handlungen, die die Fortpflanzung oder Aufzucht
beeintrdchtigen kénnen,

2. das Abtreiben von Bestockungen oder sonstige MalBnahmen, die den Charakter der Umgebung im
unmittelbaren Bereich von 100 Metern um ein Nest grundlegend verdndern.*

Bei erflillten Verbotstatbestédnden ist zu beurteilen, inwieweit dem Vorhaben auf der Grundlage des
§ 45 Abs. 7 BNatSchG (Ausnahmen) zur Genehmigung verholfen werden kann. Als fiir die StraBenpla-
nung einschlagige Ausnahmevoraussetzung musste dann nachgewiesen werden, dass fir die geplante
MaBnahme

LZwingende Griinde des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirt-
schattlicher Art (Nr. 5.) und/ oder Griinde der 6ffentlichen Sicherheit (Nr. 4)” vorliegen.

Des Weiteren darf eine Ausnahme nur zugelassen werden, wenn

L~Zumutbare Alternativen [die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der relevanten Arten flihren]
nicht gegeben sind und

»Sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Abs.
1 der Richtlinie 92/ 43/ EWG (FFH-Richtlinie) weitergehende Anforderungen enthélt. Artikel 16 Abs. 3
der Richtlinie 92/ 43/ EWG und Artikel 9 Abs. 2 der Richtlinie 2009/ 147/ EG (Vogelschutzrichtlinie) sind
zu beachten.”

Die Regelung zum "Nestschutz" in § 24 LNatSchG enthalt eine spezielle Regelung zur Ausnahmeertei-
lung: ,Die obere Naturschutzbehdrde kann von den Verboten nach Satz 1 auf Antrag eine Ausnahme
zulassen, wenn erhebliche Stérungen vermieden oder ausgeglichen werden kénnen.*”

' Arten des Anhangs | (= Art. 4 (1)) und Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie (regelmaBig auftretende Zugvogelarten) sowie alle
anderen europdaischen Vogelarten

2 MULEWF (2014) Rote Liste Brutvogel; zu Neozoen s. Anhang 3
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1.3  Begriffsbestimmungen und methodisches Vorgehen
1.3.1 Begriffsbestimmungen

1.3.1.1 Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Eine genaue Definition der Begriffe Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, die fir alle europarechtlich ge-
schiitzten Arten gleichermaBen zutrifft, ist nicht maglich (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz3), da in
Anhang IV der FFH-Richtlinie Artengruppen mit sehr unterschiedlichen Lebenszyklen und -strategien
zusammengefasst sind. Eine genaue Definition ist daher artbezogen zu treffen.

Fortpflanzungsstatten umfassen Gebiete, die fir das Paarungsverhalten und die Fortpflanzung selbst
notwendig sind, wobei auch damit zusammenhangende Verbundstrukturen (z. B. fiir die Revierverteidi-
gung) inbegriffen sein kdnnen. Fortpflanzungsstatten dienen v. a. der Balz/Werbung, der Paarung, dem
Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von Nachkommenschaft (bei ungeschlechtli-
cher Fortpflanzung), Eientwicklung und -bebritung (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz). RegelméBig
genutzte Fortpflanzungsstétten sind auch wéhrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz gestellt.
Beispiele fiir Fortpflanzungsstatten sind:

*  Wochenstuben von Fledermausen (auch in Gebauden oder Briickenhohlrdumen) und
e Bruthdhlen von Spechten

* Greifvogelhorste

« Balzplatze und Paarungsgebiete

« Eiablageplatze.

Hinsichtlich der Végel sind unter Fortpflanzungsstétten nicht nur aktuell genutzte, sondern auch regel-
manBig genutzte Brutplatze inbegriffen, selbst wenn sie wahrend der winterlichen Abwesenheit von Zug-
vogeln unbenutzt sind (vgl. BVerwG, Urt. v. 21.06.2006 — 9 A 28.05). Dies trifft v. a. auf Spechte oder
verschiedene Greifvdgel zu, aber auch auf Schwalben.

Analoges gilt fir Fledermausquartiere (vgl. OVG Hamburg, Urt. v. 21.11.2005 — 2BS 19/05 15 — E
2519/04). Die Beseitigung von Sommerquartieren von Flederm&usen stellt eine Beseitigung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten dar, auch wenn diese den Tieren nicht ganzjahrig als Schlaf- oder Ruhe-
platz dienen.

Der Schutz der Fortpflanzungsstétte endet, wenn sie ihre Funktion endgultig verloren hat. Dies trifft z. B.
auf Vogel zu, die in jedem Jahr an anderer Stelle ein neues Nest bauen. Eine bloBe potenzielle Lebens-
statte, die aktuell nicht genutzt wird, fallt nicht unter das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG.

Ruhestatten umfassen Gebiete, die fir ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergruppen zwin-
gend erforderlich sind. Sie kénnen auch Strukturen beinhalten, die von den Tieren selbst geschaffen
wurden. RegelmaBig genutzte Ruhestatten sind auch wahrend der Abwesenheit der Tiere unter Schutz
gestellt. Sie dienen v. a. der Thermoregulation, der Rast, dem Schlaf oder der Erholung, der Zuflucht
sowie der Winterruhe bzw. dem Winterschlaf (vgl. auch EU-Leitfaden Artenschutz). Beispiele fur Ruhe-
statten sind:

*  Winterquartiere oder Zwischenquartiere von Fledermé&usen
*  Winterquartiere von Amphibien (an Land, Gewasser)

« Schlafhéhlen von Spechten

* Sonnplatze der Zauneidechse.

8 vgl. "Leitfaden zum strengen Schutzsystem fiir Tierarten von gemeinschaftlichem Interesse im Rahmen der FFH-Richtlinie
92/43/EWG"; dt. Ubersetzung "Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided
by the Habitats Directive 92/43/EEC" (endgultige Fassung, Febr. 2007)
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Lebensstatten) sind demnach immer artspezifisch zu definieren. So
kann z. B. ein Ensemble mehrerer alter Eichen als eine Lebensstatte des Eremiten oder eine Kiesgrube
mit mehreren Tumpeln, wassergefillten Radspuren und sonstigen Wasserflachen als eine Lebensstatte
der Gelbbauchunke aufgefasst werden. Fir Vogelarten kommt in Betracht, diesen Gedanken ebenfalls
auf ein System lokal gut vernetzter Nester anzuwenden.

Eine besondere Bedeutung kommt Habitatbereichen immer dann zu, wenn sie eine Schlisselstellung
fur die Individuen einnehmen (essenzielle Habitatbereiche). Diese Bereiche spielen im Lebenszyklus
eine besonders wichtige Rolle und sind i. d. R. nicht ersetzbar und werden ebenso den Begriffen Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten zugeordnet.

Handelt es sich z. B. um ein wesentliches Teilhabitat innerhalb eines funktionalen Gefliges, wie dies
beispielsweise bei einem regelméaBig frequentierten Jagdhabitat in unmittelbarer Nahe der Reprodukti-
onsstétte der Fall sein kann, und ist ein Ausweichen der Art auf andere Jagdhabitate nicht méglich, so
sind diese Teilhabitate den Begriffen ,Fortpflanzungs- und Ruhestéatten (= Lebensstéatte)” zuzuordnen.

1.3.1.2 Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

Das Verbot der erheblichen Stérung hebt den Vorgaben der FFH- und Vogelschutzrichtlinie entspre-
chend auf bestimmte Zeitrdume ab.

Die Periode der Fortpflanzung (Brut) und Aufzucht umfasst v. a. die Zeiten der Balz/ Werbung, Paa-
rung, Nestwahl/ Nestbau und Bebritung, Eiablage und Jungenaufzucht.

Die Uberwinterungszeit stellt eine Phase der Inaktivitat, der Winterruhe (bzw. Kaltestarre) oder des
Winterschlafs dar.

Die Wanderungszeit kennzeichnet die Phase, in der Tiere innerhalb ihres Lebenszyklus die Habitate
wechseln, z. B. als Flucht vor Kalte oder zur Verbesserung ihrer Nahrungsbedingungen. Ausgespro-
chen ausgepragtes Wanderverhalten Uber kleinere und gréBere Distanzen zeigen Amphibien, Zugvdgel
und Flederm&use.

Im Rahmen der nationalen Umsetzung der europarechtlichen Bestimmungen zum Artenschutz wurde
aus Grinden der Rechtssicherheit noch zusétzlich die Mauserzeit in den Kanon der sensiblen Phasen
aufgenommen. Somit kann bei ausgewahlten Arten der gesamte phanologische Jahreszyklus unter den
Verbotstatbestand des § 44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fallen.

1.3.1.3 Lokale Population einer Art

Der EU-Leitfaden Artenschutz definiert eine Population als eine Gruppe von Individuen derselben Art,
die zur selben Zeit am selben Ort leben und sich miteinander fortpflanzen (kénnen) (d. h., sie verbindet
ein gemeinsamer Genpool).

Da sich die o. g. Definitionen jedoch lediglich auf Fortpflanzungsgemeinschaften beziehen, ein Schutz
aber auch wahrend der Uberwinterungs- und Wanderungszeiten besteht, muss die o. g. Definition auf-
geweitet werden, damit z. B. auch lokale Bestande von Rastvdgeln oder Gberwinternde Fledermause in
die Schutzbestimmungen einbezogen sind.

Eine lokale Population i. S. des Gesetzes lasst sich daher als eine Gruppe von Individuen einer Art
definieren, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusammenhéan-
genden Lebensraum gemeinsam bewohnen.

Insbesondere bei der Tiergruppe der Végel ist in der Praxis die Bestimmung der Ausdehnung eines
solchen Raumes allerdings haufig sehr schwierig.

Laut LANA (2010) kann bei Arten mit einer flachigen Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten mit
groBen Aktionsrdumen die lokale Population auf den Bereich einer naturrdumlichen Landschaftseinheit
bezogen werden. Wo dies nicht méglich ist, kbnnen planerische Grenzen (Kreise oder Gemeinden)
zugrunde gelegt werden.
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Beispiele fir RAume mit relativ eindeutig abgrenzbaren lokalen Populationen von Brutvigeln sind z. B.:

» Eichenwaldparzelle mit einem individuenreichen Bestand des Mittelspechtes
» Drosselrohrsangerpopulation in einem Teichkomplex
« Steilwand mit Uferschwalbenkolonie.

Bei sehr seltenen Arten oder Arten mit groBen Revieren wie z. B. dem Schwarzstorch oder Uhu ist -
auch aufgrund der i. d. R. nicht méglichen Abgrenzung von Lokalpopulationen oder Metapopulationen
- vorsorglich das Einzelindividuum bzw. das einzelne Brutpaar zu betrachten. AuBerdem ist bei solchen
Arten zu beachten, dass sich die Stérung auch nur eines Brutplatzes auf die jeweilige lokale Population
auswirken kann.

Bei den Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie ist die Abgrenzung von Raumen mit eigenstandigen
lokalen Populationen bzw. Bestanden i. d. R. leichter, insbesondere bei Arten mit relativ geringen Akti-
onsradien, wie z. B. Amphibien oder Reptilien.

Beispiele fir RAume mit lokalen Populationen von Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind z. B.:

* Kleingewasserkomplex mit Fortpflanzungsgemeinschaft der Kreuzkrdte ggf. einschl. benachbarter
Vorkommen bis <1.000 m Entfernung

» definierter Flussabschnitt mit reproduzierendem Bestand der Griinen Keiljungfer

*  Wiesenkomplex mit Bestanden des GroBen Wiesenknopfes als Eiablageplatze des Dunklen Wie-
senknopf-Ameisenbldulings bzw. mehrerer Vorkommen Uber einen Radius von 300 m bis 400 m.

1.3.1.4 Erhaltungszustand der lokalen Population

Der "Lokale Population” stellt die Bezugsebene fiir das Stérungsverbot des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
dar. AusschlieBlich erhebliche Stérungen, durch die sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtert, I6sen den Verbotstatbestand der erheblichen Stérung aus.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes ist immer dann anzunehmen, wenn sich die GréBe
oder der Fortpflanzungserfolg der lokalen Population nicht nur unerheblich oder voriibergehend verrin-
gert. Bei seltenen Arten mit geringen PopulationsgréBen kann eine signifikante Verschlechterung be-
reits entstehen, wenn die Uberlebenschancen, der Fortpflanzungserfolg sowie die Reproduktionsfahig-
keit von nur einzelnen Individuen vermindert wird.

Bei einem bestehenden mittel bis schlechten Erhaltungszustand der lokalen Population kann auch eine
geringflgige Beeintrachtigung zu einer relevanten Verschlechterung desselben flihren, wahrend bei ei-
nem guten Erhaltungszustand (intakte, individuenreiche, lokale Population) die Erheblichkeitsschwelle
héher anzusetzen ist.

Die Bewertung des Erhaltungszustandes der betroffenen lokalen Population erfolgt durch den Gutachter
anhand einer Bewertungsmatrix mit den Kriterien Zustand der Population, Habitatqualitat und den aktu-
ell wirksamen Beeintrachtigungen: Fir die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Arten gibt
das BfN das nachfolgende Schema vor. In der genannten Literatur werden artspezifische Bewertungs-
parameter aufgefiihrt*, die analog fir Vogelarten zu verwenden sind:

Tab. 1: Bewertung der Erhaltungszustande der lokalen Populationen

Kriterien / Wertstufe | A B C

Zustand der Population | hervorragend gut mittel bis schlecht

4 BFN UND BLAK (2017): Bewertungsschema fiir die Bewertung des Erhaltungsgrades von Arten und Lebensraumtypen als Grund-
lage fur ein bundesweites FFH-Monitoring, Bonn.
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Habitatqualitat hervorragend gut mittel bis schlecht

Beeintrachtigungen keine bis gering mittel stark

1.3.2 Interpretation der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
1.3.2.1 Tétungs- und Verletzungsverbot

> Fangen, Verletzen, Toéten von Tieren oder ihren Entwicklungsformen
[Tétungs- und Verletzungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG]

Baubedingte direkte Verletzungen oder Tétungen von Tieren oder deren Entwicklungsformen, die mit
der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten verbunden sind, kon-
nen u. a. bei der Baufeldfreirdumung oder der Errichtung von Baustelleneinrichtungsflachen auftreten,
z. B. wenn Winterquartiere von Amphibien oder Reptilien zerstort werden.

Um baubedingte Tétungen und Verletzungen zu vermeiden oder die Wahrscheinlichkeit auf ein Min-
destmal zu beschranken, kann es erforderlich sein, vor Baubeginn die betroffenen Habitatflachen auf
eine Besiedlung relevanter Arten hin zu untersuchen, um dann ggf. GegenmaBnahmen zu ergreifen.

Bei Vdgeln (sowohl Gehdlz- als auch Bodenbriter) ist i. d. R. eine Baufeldfreimachung auBBerhalb der
Brutperiode der Vdgel vorzusehen, um baubedingte Tétungen oder Verletzungen insbesondere von
Nestlingen oder Jungvégeln zu vermeiden.

Das Verbot des Nachstellens und Fangens wird nunmehr nach der Gesetzesénderung 2017 geman
§ 44 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG nicht erfillt, wenn die Beeintrachtigung der Tiere oder ihren Entwicklungs-
formen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme erfolgt, die auf den Schutz vor Tétung und Verlet-
zung und auf die Erhaltung der dkologischen Funktion der Lebensstatten im rdumlichen Zusammen-
hang gerichtet ist und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist.

Wird das baubedingte Verletzungs- oder Tétungsrisiko durch entsprechende VermeidungsmaBnahmen
bis zur Schwelle des allgemeinen Lebensrisikos der jeweiligen Art gesenkt, kann keine dariiberhinaus-
gehende artenschutzrechtliche Verantwortung, fiir die im Baufeld noch verbliebenen Individuen konsta-
tiert werden.

Betriebsbedingte Verletzungen oder Tétungen von Tieren kdnnen durch Kollisionen mit Kfz auftreten.
GemaB § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG fallen unvermeidbare Tétungen von Tieren, sofern es zu keiner
signifikanten Erh6hung des Tétungs- und Verletzungsrisikos kommt, nicht unter den Verbotstatbestand
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG. Allerdings ist, sofern méglich, das vorhabenbedingte Risiko betriebsbe-
dingter Verluste und Verletzungen durch geeignete VermeidungsmaBnahmen zu reduzieren.

1.3.2.2 Stérungsverbot

> Erhebliche Stérung wildlebender Tiere der streng geschiitzten Arten und der euro-
paischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten [Stérungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG]

Das Stérungsverbot des § 44 BNatSchG gilt ausschlieBlich fir streng geschitzte Tierarten sowie euro-
paische Vogelarten.

Unter Stérung wird jede zwanghafte Einwirkung — insbesondere durch akustische und visuelle Reize —
auf das natlrliche Verhalten und psychische Wohlbefinden von Tieren verstanden, die eine Verhaltens-
reaktion (z. b. Schreck, Flucht, Meidung) ausldst.

Im Hinblick auf die européischen Richtlinien fallen auch die Beunruhigung von Individuen durch indirekte
Wirkfaktoren wie beispielsweise Schall/ Larm, Licht, andere visuelle Effekte (z. B. Silhouettenwirkung),
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Zerschneidungswirkungen sowie Erschitterungen unter den Stérungsbegriff. Zu den "&hnlichen Hand-
lungen”, durch die z. B. europaische Vogelarten an ihren Nist-, Brut-, Wohn- oder Zufluchtsstatten ge-
stdrt werden, gehéren somit auch Stérungen durch den Bau und Betrieb von StraBen (BVerwG, Urtl. v.
12.03.2008 — 9 A 3.06 — Rn. 227).

Dabei wird die den Verbotstatbestand auslésende erhebliche Stérung dann konstatiert, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert (s. 0.). Die Beurtei-
lung basiert hier — konform mit der FFH- und der Vogelschutzrichtlinie — eindeutig auf einem populati-
onsbezogenen Ansatz.

Punktuelle Stérungen ohne negativen Einfluss auf eine Tierart (z. B. kurzfristige baubedingte Stérungen
auBerhalb der Brutzeit) unterfallen hingegen nicht dem Verbot.

In RLP ist der § 24 LNatSchG Abs. 1 ,Nestschutz” entsprechend zu beachten.

1.3.2.3 Schadigungsverbot

> Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten
[Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG]

Die Beschadigung einer Fortpflanzungs- und Ruhestatte liegt dann vor, wenn diese zu einer Verminde-
rung des Fortpflanzungserfolges bzw. der Ruhemd@glichkeit fihrt. Eine Zerstérung liegt bei einem voll-
sténdigen Verlust der 6kologischen Funktion vor. Die Bezugsebene flr den Verbotstatbestand ist somit
die jeweilige 6kologische Funktion einer konkreten Lebensstatte. Dem Anwendungsbereich dieses Ver-
botes unterfallen die Fortpflanzungs- und Ruhestéatten aller wildlebenden Tiere der besonders geschiitz-
ten Arten.

Von einer Beschadigung oder Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird nicht nur dann
ausgegangen, wenn sie (physisch) vernichtet wird, sondern auch, wenn durch andere vorhabenbe-
dingte Einfliisse wie z. B. L&rm oder Schadstoffimmissionen die Funktion in einem Ausmal beeintrach-
tigt wird, dass die von den Stérungen betroffenen Lebensstétten aufgegeben werden.

Eine Beschadigung oder Unterbrechung von Nahrungs- und Jagdhabitaten sowie Flugrouten und Wan-
derkorridoren kann dann tatbestandsm&Big sein, wenn dadurch ihre Funktion vollstdndig entféllt. Eine
bloBe Verschlechterung der Nahrungssituation reicht hingegen nicht aus, um den Zerstérungstatbe-
stand zu erfillen (vgl. LANA 2010°).

GemaB der Modifikation des § 44 Abs. 5 S. 2 Nr. 3 BNatSchG liegt ein Versto3 gegen das Schéadi-
gungsverbot allerdings nicht vor, wenn die dkologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

Dieses kann der Fall sein, wenn entsprechend geeignete Ausweichhabitate bereits vorhanden sind bzw.
mittels vorgezogener AusgleichsmaBnahmen (sog. CEF-MaBnahmen) vor Eintritt des Eingriffs herge-
stellt werden.

> Entnehmen, Beschadigen, Zerstéren wildlebender Pflanzen, ihrer Entwicklungsfor-
men oder ihrer Standorte [Schadigungsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m. Abs. 5
BNatSchG]

Der Standort beschreibt die konkrete Flache (Biotopflache), auf denen die Individuen der jeweiligen
Pflanzenart wachsen. Das Verbot der Schadigung umfasst alle Lebensstadien der Pflanzen, also auch

5  LANDERARBEITSGEMEINSCHAFT NATURSCHUTZ (LANA 2010): Hinweise zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des Bun-
desnaturschutzgesetzes
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wahrend der Vegetationsruhe. Der Verbotstatbestand der Zerstdrung wird z. B. bei einer bau- oder an-
lagenbedingten Inanspruchnahme eines Standortes erfllt.

Gem. § 44 Abs. 5 S. 4 BNatSchG ist der Verbotstatbestand allerdings nicht erfllt, wenn die 6kologische
Funktion des vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Standortes oder Bestandes im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erflllt wird. Dies kann z. B. durch eine Umsiedlung des betroffenen Pflanzen-
bestandes an einen geeigneten Ersatzstandort im Rahmen einer vorgezogenen AusgleichsmafBnahme
erreicht werden.

1.3.3 Einbeziehung von MaBnahmen

MaBnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen setzen am Projekt an. Sie fUhren dazu, dass
Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, dass keine ver-
botstatbesténdliche Beeintrachtigung fir die geschiitzte Art erfolgt (z. B. BauschutzmaBnahmen, Bau-
zeitenbeschrankungen, Anbringen von Uberflughilfen).

Bei unvermeidbaren Beeintrdchtigungen erlaubt § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG mittels vorgezogenen
AusgleichsmaBnahmen, die CEF-MaBnahmen (MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen éko-
logischen Funktionalitat, continuous ecological function®) entsprechen, den Fortbestand der 6kologi-
schen Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte im rAumlichen Zusammen-
hang zu sichern und auf diese Weise den Verbotstatbestand der Zerstérung zu umgehen. Diese
MaBnahmen setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschitzten Arten an. Dabei muss die
Okologisch-funktionale Kontinuitat der Lebensstatte (ohne "time-lag") gesichert sein, d. h. die MaB-
nahme ist i. d. R. vor Baubeginn so umzusetzen, dass die Funktionalitdt zum Eingriffszeitpunkt anzu-
nehmen ist. Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen miissen zudem einen unmittelbaren raumlichen Be-
zug zum betroffenen Habitat erkennen lassen, z. B. in Form einer VergréBerung eines Habitats oder
der Neuschaffung von Habitaten in direkter funktioneller Beziehung zu diesem.

Wenn mdglich, sollten sich die CEF-MaBnahmen inhaltlich und rdumlich an Ubergeordneten Arten-
schutzkonzepten orientieren.

MaBnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes der lokalen Population entsprechen Uber-
wiegend den Anforderungen an CEF-MaBnahmen, allerdings mit weiterem Bezug (lokale Population)
und fungieren zur Abwendung des Stérungstatbestandes.

Wenn eine verbotstatbestéandliche Beeintrachtigung einer relevanten Art trotz der Durchflihrung von
Vermeidungs- oder vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen nicht ausgeschlossen werden kann, werden
im Rahmen der Ausnahmepriifung (siehe Kap. A 1.3.5) i. d. R. kompensatorische MaBnahmen’
(FCS-MaBnahmen, favourable conservation status) erforderlich.

Kompensatorische MaBnahmen (FCS-MaBnahmen) sollen sich positiv auf den Erhaltungszustand der
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. der europédischen Vogelarten auswirken (vgl. Kap. A
1.3.4). Ihnen kommt eine populationsunterstiitzende Funktion zu.

Qualitét und Quantitat der kompensatorischen MaBnahmen (FCS-MaBnahmen) ergeben sich aus der
Schwere der Beeintrachtigung und den spezifischen Empfindlichkeiten und ékologischen Erfordernis-
sen der jeweiligen betroffenen Art bzw. Population. Hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu be-
achten, dass keine derartige Zeitllicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung der Po-
pulation auftreten kann. Kompensatorische MaBnahmen werden im Falle einer Ausnahmeprifung zum

8 EU-Leitfaden Artenschutz, Kap. 11.3.4.d)
7im EU-Leitfaden Artenschutz in Kap. 111.2.3.b) als AusgleichsmaBnahmen geméanB Artikel 16 bezeichnet
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Nachweis herangezogen, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nachweis des Verweilens
im derzeitigen [glnstigen] Erhaltungszustand) vorliegen.

1.3.4 Beurteilung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme

nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemeinschafts-
rechtlich geschiitzten Arten erfillt, missen fir eine Projektzulassung die Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG erflllt sein.

Im Fachbeitrag Artenschutz werden ausschlieB3lich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen betrach-
tet. Die sonstigen Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen In-
teresses und / oder der 6ffentlichen Sicherheit, Fehlen von zumutbaren Alternativen) sind dem allge-
meinen Erlauterungsbericht zu entnehmen. Sie werden i.d. R. durch den StraBenbaulasttrager
dargestellt.

Es sei darauf hingewiesen, dass in Rheinland-Pfalz bei StraBenbauprojekten immer - also auch, wenn
sich die Verbotstatbestande mittels CEF-MaBnahmen umgehen lassen - vorsorglich die naturschutz-
fachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahmegenehmigung gepriift werden.

1.3.4.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Ist fir die Vorhabenzulassung die Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme erforderlich, ver-
langt § 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG unter Verweis auf Art. 16 Abs. 1 S. 1 FFH-Richtlinie fir die Arten des
Anhangs IV, ,[...] dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet
trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrdchtigung in einem giinstigen Erhaltungszustand verweilen
[...]" Das schlieB3t jedoch nicht aus, dass auch dann Ausnahmen méglich sind, wenn sich die jeweilige
Art bereits vor dem Eingriff in einem unglnstigen Erhaltungszustand befindet. In diesem Fall muss je-
doch sichergestellt werden, dass sich der Erhaltungszustand nicht verschlechtert und die Erreichung
eines glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (vgl. EuGH, Urt. vom. 14.06.2007 — C-
342/05). Mit dieser Rechtsprechung werden keine etwaig weitergehenden Anforderungen durch die
FFH-Richtlinie an eine Ausnahme gestellt.

Unter Berlcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie ist Folgendes darzulegen:

» das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes fuhren und

» das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem ungunstigen Erhaltungszustand befinden,
diesen nicht weiter verschlechtern und eine Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustan-
des nicht behindern (siehe oben).

Falls der Erhaltungszustand der lokalen Population glnstig bleibt, ist davon auszugehen, dass zugleich
keine Auswirkungen auf den Erhaltungszustand in einem Uberértlichen Verbreitungsgebiet entstehen
werden. Falls die lokale Population jedoch negativ betroffen ist, muss eine weitrdumigere Betrachtung
erfolgen.

Als Bezugsebene fur die Beurteilung des Erhaltungszustandes in der kontinentalen biogeographischen
Region ist das Bundesland Rheinland-Pfalz heranzuziehen (vgl. Anhang 3). In Grenzbereichen zu an-
deren Bundesléndern / Landern ist die dortige Situation mit zu berlicksichtigen. Eine offizielle Bewertung
der Erhaltungszustande der Arten fiir das Bundesland Rheinland-Pfalz gibt es zurzeit nicht. Geman
Riicksprache mit dem LfU gelten fir Rheinland-Pfalz die Erhaltungszusténde auf Bundesebene.?

8 Abstimmungsvermerk LfU mit LBM vom 29.04.2020
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1.3.4.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

Bei européischen Vogelarten darf sich durch das Vorhaben der aktuelle Erhaltungszustand der betroffe-
nen Arten nicht verschlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo). Die Erhaltungszustéande lassen sich
in Abstimmung mit dem LfU anhand der Roten Liste der Brutvdgel (MULEWF RHEINLAND-PFALZ, 2014)
Uber die Einstufung in die verschiedenen Geféhrdungskategorien der Erhaltungszustand “bestimmen”
(Gefahrdungskategorie 1, 2, 3, R = schlecht, V = ungunstig, ungefahrdet = glinstig, mit Ausnahmen).
Die Bezugsebene der weitrdumigeren Betrachtung ist dieselbe wie auch bei den Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie (biogeographische Region Rheinland-Pfalz).

Kompensatorische MaBnahmen sind i. d. R. erforderlich, damit sich der Erhaltungszustand der Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie bzw. der europaischen Vogelarten nicht verschlechtert (vgl. Kap. A
1.3.4).
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2 Baubeschreibung und Wirkfaktoren des Vorhabens

Eine kurze Baubeschreibung ist bereits in der Einleitung erfolgt. Weiterfihrende Darstellungen und tech-
nische Einzelheiten sind dem technischen Erlauterungsbericht zu entnehmen.

Eine ausfihrliche Baubeschreibung erfolgt im Erlauterungsbericht, Unterlage 1.

2.1  Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Die anlagenbedingten Wirkfaktoren sind mit den zu errichtenden Anlagen direkt verbunden und bleiben
dauerhaft bestehen. Im Einzelnen sind folgende anlagenbedingte Wirkfaktoren relevant:

Flacheninanspruchnahme / Versiegelung

Uberbauung, Versiegelung und Bodenabtrag fiihren zum Funktions- sowie Totalverlust von Flachen mit
unterschiedlichen Funktionen und Wertigkeiten im Naturhaushalt. Es gehen Lebensrdume fiir Tiere ver-
loren (Segmentierung).

« Die geplante BaumaBnahme bedingt eine Mehrversiegelung von ca. 8.690 m2 gegenuber
dem aktuellen Zustand (Neuversiegelung = 10.290 m?, Entsiegelung = 1.600 m?)

» Durch die Verbreiterung und Verschiebung des Verkehrsraumes erfolgt eine zusétzliche
Flacheninanspruchnahme) von ca. 9.000 m2 (Verkehrs- und Nebenflachen gegenlber
dem aktuellen Zustand

Uberbaut werden im Wesentlichen die bestehenden StraBennebenanlagen sowie Randbereiche von
Wiesenflachen, im Bereich des geplanten Radweges auch Ackerflachen.

Verlust von Geholzbestianden und bliitenreichen Krautfluren

Die BaumaBnahmen bedingen einen Verlust zahlreicher Gehdlzbestdénden sowie von blltenreichen
Krautfluren auf Banketten und Béschungen:

- 30 Laub- und Obstbaume, Stamm-@ bis 35 cm (1 Héhlenbaum)

- 18 St. junge Einzelstraucher

- ca. 1.100 m2 Hecken- und Gebuschstrukturen

- ca. 400 m? Geholzaufwuchs im RHB

- ca. 4.500 m? arten- und blitenreiche Krautfluren magerer Standorte

Beeintrachtigung artenschutzrechtlicher Belange

Bei einer durchgefiihrten Reptilien-Ubersichtskartierung (2018) konnten keine Individuen von planungs-
relevanten Reptilien innerhalb des Baufeldes bzw. in dessen Nahbereich festgestellt werden.

Infolge der Gehdlzrodung gehen mégliche Brutstatten planungsrelevanter Vogelarten verloren.

In dem im sUdlichen Plangebiet nahe dem FlieBgewéasser Mackenbach zu rodenden Obstbaum ist eine
Hohlung vorhanden, far welche auch eine Nutzung als Fledermausquartier nicht ausgeschlossen wer-
den kann (Tagesversteck, kein Winterquartier oder Wochenstube). Da es sich hier um Ruhestatten han-
delt sind diese ausgleichsbedurftig.

2.2 Baubedingte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren sind mit dem Bau der geplanten Anlagen verbunden und nur von temporarer
Dauer. Im Einzelnen sind folgende baubedingte Wirkfaktoren relevant:

Potentielle Flacheninanspruchnahme

Durch die Anlagen von BaustraBen und -feldern sowie Zwischenlagerflachen werden Lebensrdume
zeitlich begrenzt in Anspruch genommen. In diesen Bereichen erfolgt eine Beeintrachtigung der rele-
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vanten Arten durch den voribergehenden Standortverlust bzw. die temporare Minderung der Standort-
qualitét. In Abh&ngigkeit von der Entwicklungsdauer bzw. der Ersetzbarkeit des in Anspruch genomme-
nen Lebensraumes ist eine Wiederherstellung beeintrachtigter Funktionen auf diesen Flachen mdglich.
Bei baubedingter Beseitigung von Vegetation ist jedoch von einer langeren Entwicklungsdauer auszu-
gehen.

Gefahrdung von Gehodlzbestanden

Gefahrdung von Gehdlzbestdnden wahrend des Baubetriebes durch potenzielle Beschadigungen in-
folge der Nahe zum Baufeld.

Potenzielle Beeintrachtigungen britender Vogelarten infolge der Geholzrodung und Baufeldrau-
mung sowie der Bauarbeiten am Riickhaltebecken

Infolge der Baufeldrdumung im Plangebiet sowie der Bautétigkeit vor allem im Bereich des Rickhalte-
beckens kann es je nach Zeitpunkt der Durchflihrung zu pot. Tétung von Individuen, Zerstérung von
Gelegen oder Stérungen wahrend dem Brutgeschaft kommen — pot. Eintreten von Verbotstatbestan-
den gem. §44 BNatSchG

Storreize

Visuelle, akustische und olfaktorische Stérreize durch den Baubetrieb kdnnen zu Stérungen, Beunruhi-
gungen und Vergramung von Individuen flhren; es besteht die Gefahr der Blockierung bzw. des tem-
poraren Verlusts von Reproduktions-, Nahrungs- und Rasthabitaten. Gleichzeitig besteht potenziell die
Kollisionsgefahr zwischen Baufahrzeugen und Tieren. Wahrend der Bauzeit wird somit die Habitatqua-
litdt des Planungsraumes vor allem fir stérungsempfindliche Arten weiter gemindert.

2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Betriebsbedingte Wirkfaktoren werden durch den Betrieb der Anlagen verursacht und treten daheri.d.R.
dauerhaft auf.

Es handelt sich um den Ausbau eines bereits bestehenden Knotenpunktes. Infolge der BaumaBnahme
ergibt sich keine Veranderung der Héhe des Verkehrsaufkommens. Je nach Tageszeitpunkt und Ver-
kehrsautkommen kann sich fir die Autos aufgrund der Ampelanlage eine langere Verweildauer bzw.
langere Standzeit am Verkehrsknotenpunkt ergeben.
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3 Auswahl der vertiefend zu betrachtenden Arten / Relevanzprii-
fung

In der Artenschutzpriifung werden alle betrachtungsrelevanten Arten behandelt, deren Vorkommen im
Wirkraum des Projektes zu erwarten sind. Durch Abschichtung wird eine Konzentration des zu untersu-
chenden Artenspektrums auf die Arten ermdglicht, die tatsachlich betroffen sein kdnnen.

Die Ermittlung der Arten, flr die ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann, erfolgt auf der
Basis der Angaben der Internetplattformen des LfU RLP ARTeFAKT ° (Topographischen Karten TK 25)
mit dem Artdatenportal, des Landschaftsinformationssystems der Naturschutzverwaltung Rheinland-
Pfalz (LANIS) mit den Artnachweisen, dem ArtenFinder Service-Portals Rheinland-Pfalz mit der Arten
Analyse sowie falls vorliegend weiteren Bestandsdaten (Kartierungen, Informationen Naturschutzbe-
hérden, Biotopbetreuer, Gebietskenner, etc.) (s. Kap. 1.1).

Im Fachbeitrag Artenschutz sind folgende europaische Arten betrachtungsrelevant:

* Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
e Arten des Anhang | und Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie sowie alle wildlebenden européi-
schen heimischen Vogelarten

Im Rahmen der Relevanzprifung werden die Arten hinsichtlich ihrer Betroffenheit fir den konkreten
Projektraum (Untersuchungsgebiet) eingeschétzt. Es werden die Arten ausgeschieden, die im Wirkraum
des Vorhabens nicht vorkommen (kénnen). So kénnen z. B. die Arten herausgefiltert werden, deren
Lebensrdume / Standorte im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommen. AuBerdem kdénnen ggf. (ent-
sprechend des Vorhabentyps) weitere Arten ausgeschieden werden, deren Wirkungsempfindlichkeit
vorhabenbedingt so gering ist, dass sich relevante Beeintrachtigungen / Gefadhrdungen mit hinreichen-
der Sicherheit ausschlieBen lassen (Relevanzschwelle).

Im Weiteren wird die artenschutzrechtliche Prifung nur fir die verbleibenden Arten durchgeflhrt, die fiir
das Untersuchungsgebiet relevant sind.

Arten, die nicht nach Anhang | oder Art. 4 (2) der Vogelschutzrichtlinie geschitzt oder in den Roten Liste
von Deutschland oder Rheinland-Pfalz aufgefiihrt sind, besitzen grundsétzlich eine hohe Anpassungs-
fahigkeit, keine besonderen autdkologischen Anspriiche und keine besonderen Empfindlichkeiten. Das
Bundesverwaltungsgericht hat ausdriicklich das Vorgehen gebilligt, dass bei den betrachtungsrelevan-
ten Brutvogelarten mit einem landesweit glinstigen Erhaltungszustand auf jedwede raumbezogene Pri-
fung der Verbotstatbestande verzichtet werden kann (vgl. BVerwG Urt. v. 08.03.2018 — 9B 25.17). Diese
Arten werden in ihren Habitatgilden zusammengefasst und als Gruppe hinsichtlich der artenschutzrecht-
lichen Belange betrachtet. Eine Darstellung der einzelnen Gilden findet sich in Anhang 2 (Gruppen der
ungefahrdeten und ubiquitdren Vogelarten). Die Gilden werden in einem Formblatt abgehandelt (keine
Art-fir-Art-Betrachtung).

Fur alle anderen Tier- und Pflanzenarten ist eine einzelartbezogene Beurteilung vorzunehmen: In Form-
blattern wird artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im Untersuchungsraum relevanten
Arten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie vorsorglich
die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgeprft.

Das Ergebnis der Relevanzpriifung ist im Anhang 1 ,Ergebnis der Relevanzprifung® dokumentiert.

Far die Artengruppen der Végel, Reptilien, Tagfalter und Heuschrecken wurden im Frihjahr / Som-
mer 2018 entsprechende faunistische Kartierungen (4 Kartiergange fir Avifauna, je 3 Kartiergange fir

9 Die Daten des ,Handbuchs der streng geschtzten Arten Rheinland-Pfalz" LBM RLP (2008) sowie des ,Handbuchs der Vogel-
arten in Rheinland-Pfalz* des LBM RLP (2008B) sind in den ARTeFAKT-Daten aufgegangen.
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die anderen Artengruppen) durchgefihrt (LF-PLAN, 2018). Damit liegen aktuelle faunistische Untersu-
chungen auf Grundlage von fundierten wissenschaftlichen Methoden beziglich dieser Artengruppen
vor.10

Die Ergebnisse dieser Kartierung sind detailliert in der Anlage 19.3 in Text und Karten zusammenge-
fasst und dargestellt.

Mit Ausnahme der nicht explizit nachgesuchten Gruppen der Eulen und Spechte sind keine anderen als
die im Rahmen der Kartierung erfassten Vogelarten im Wirkraum des Projektes anzunehmen. Unab-
hé&ngig davon erfasst die Relevanzprifung alle in ARTeFAKT (MTB 6511) gelisteten Vogelarten.

9L F-PLAN: Faunistische Untersuchungen (Kartierungen 2018) — Unterlage 19.3
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4 MaBnahmen zur Vermeidung, vorgezogene Ausgleichsmah-
nahmen und kompensatorische MaBnahmen

4.1 MaBnahmen zur Vermeidung (V-MaBnahmen)

Folgende MaBnahmen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen von Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie oder européaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermitt-
lung der Verbotstatbestédnde in Kap. 5 erfolgt unter Bertcksichtigung dieser MaBnahmen.

MaBnahmen zum Schutz der Avifauna

2.1 V- Rodung von Gehdlzen nur in den Wintermonaten

Die Rodung und der Rickschnitt von Gehdlzen auf den Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar
zu beschranken, um die Brut- und Aufzuchtphase der Végel zu schitzen und so Beeintrachtigungen,
Stérungen und Verluste in Bezug auf die Vogelwelt zu vermeiden.

5 V — Baufeldfreistellung und Durchfiihrung der BaumaBnahme im Bereich des Riickhalte-
beckens nur in den Wintermonaten / Ausweisung Schnittguthaufen und weitere RHB-Flache
als Bautabuzone

Die Baufeldraumung sowie die Durchfihrung der Bautatigkeit im Bereich des Rickhaltebeckens
(Rodung von Gehdlzaufwuchs, Entfernen der Bodenvegetation, MaBnahmen zur Vertiefung) ist auf
den Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar zu beschrédnken, um die Brut- und Aufzucht-
phase der Végel zu schiitzen und so Beeintrachtigungen, Stérungen und Verluste in Bezug auf die
Vogelwelt zu vermeiden.

keine Inanspruchnahme oder Veranderung des Schnittguthaufens (6kologisch wertvolle Kleinstruk-
tur) - Bautabuzone

fachgerechte Zwischenlagerung und Wiedereinbringen des vorher abgetragenen Oberbodens im
Bereich der Vertiefung

Wiederentwicklung der Vegetation im Eingriffsbereich durch Sukzession

keine Beanspruchung weiterer Flachen des RHB (Bautabuzone)

MaBnahmen zum Schutz von Flederméusen

2.2 A - Anbringen von Ersatzquartieren (Fledermauskésten) im Baumbestand im nahen Um-
feld des Eingriffs

Zur Kompensation des Verlustes von potenziellen Tagesquartieren sind im Gehdlzbestand im nahen
Umfeld des Eingriffsbereiches 3 Ersatzquartiere (1 Hohlraum- und 2 Flachké&sten) anzubringen.

4.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF - MaBnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen gem. § 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG bzw. CEF-MafBnahmen (,conti-
nuous ecological functionality-measures®, MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen
Funktionalitat'') sind fir dieses Projekt nicht relevant.

" Dt. Ubersetzung ,Guidance document on the strict protection of animal species of community interest provided by the Habitats
Directive 92/43/EEC, endgiiltige Fassung, Febr. 2007.
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4.3 Kompensatorische MaBnahmen (FCS - MaBnahmen)

Die folgenden kompensatorischen MaBnahmen (Ercs) (“favourable conservation status®) gem. § 44
Abs. 5 S. 3 BNatSchG werden erst im Rahmen einer Ausnahmeprifung durchgefihrt, wenn eine ver-
botstatbestandliche Beeintrachtigung einer relevanten Art trotz der Durchflihrung von Vermeidungs- o-
der vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen nicht ausgeschlossen werden kann.

Als Grundlage fir die Konzipierung der FCS-MaBnahmen ist der ,Leitfaden CEF-MaBnahmen - Hin-
weise zur Konzeption von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen (CEF) in Rheinland-Pfalz* (LBM / FOA
2020) anzuwenden.

Da bei Einhaltung der 0.g. Vermeidungs- und AusgleichmaBnahmen keine Verbotstatbestande eintreten
sind fur dieses Vorhaben FCS-MaBnahmen hinfallig.
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5 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der
relevanten Arten

5.1  Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Keine Relevanz fir dieses Projekt.

5.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

5.1.2.1 Séaugetiere

Nachfolgende Tabelle2 fiihrt die Sdugetierarten auf, die im Untersuchungsgebiet relevant sind :

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Formblatt | RL RLP RL D
Flederméause
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 2 2
GrofB3e Bartfledermaus | Myotis brandtii (neu) \
Kleine Bartfledermaus | Myotis mystacinus S 2 V
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 1 2
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 2 -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 -

RLRLP/D Rote Liste Rheinland-Pfalz und Deutschland

0 ausgestorben oder verschollen / 1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet / 3 geféhrdet

4 potenziell gefahrdet / G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

R extrem selten / D Daten defizitar / Daten unzureichend

\ Arten der Vorwarnliste / (neu) nicht berlicksichtigt in RL (neu fir Gebiet)

Infolge der UmbaumafBnahmen mit Anpassung
von StraBennebenflaichen geht im stdlichen
Plangebiet ein Obstbaum mit einer Héhlung
verloren. Eine Nutzung der H6hlung als Win-
terquartier oder Wochenstube ist aufgrund
Stamm- / Astdurchmessers nicht zu erwarten;
eine Nutzung als Sommerquartier / Tagesver-
steck flr einzelne Individuen héhlenbewoh-
nender Arten kann jedoch nicht ausgeschlos-
sen werden. Die Rodung des Baumes bedingt
somit den Verlust einer potenziellen Quar-
tierstruktur.

Einzelart- oder gruppenbezogene Beurteilung

In der Regel werden in Formblattern artbezogen Bestand sowie Betroffenheit der im Untersuchungs-
raum relevanten Saugetierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie beschrieben, die einzelnen Verbote
des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sowie vorsorglich die naturschutzfachlichen Ausnahmevo-
raussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG abgepruft.
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Da sich die Betroffenheit fiir alle potenziell im Plangebiet vorkommenden Fledermausarten gleicherma-
Ben darstellt und unabhéngig von ihrem Gefahrdungsstatus dementsprechend auch die MaBnahmen
formuliert werden, sind hier alle potenziell vorkommenden Fledermausarten in einem Formblatt zusam-
mengefasst.

S1 - Flederméuse (Verschiedene Arten)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autoékologie

Eine gezielte Erfassung der Fledermause erfolgte flir das vorliegende Projekt nicht. Wahrend der Bestandsauf-
nahme konnte jedoch eine potenziell geeignete Quartierstruktur an einem Obstbaum im Nahbereich des FlieBge-
wassers Mackenbach (stdlicher Planungsraum) festgestellt werden. Die vorhandene Héhle kann potenziell eine
Funktion als Sommerquartier oder Tagesversteck fur einzelne Arten dienen. Eine Nutzung als Winterquartier oder
Wochenstube wird ausgeschlossen.

Verbreitung in Rheinland-Pfalz
Auf eine Beschreibung der einzelnen Arten wird aufgrund der nicht gegebenen Relevanz verzichtet.

Erhaltungszustand RLP, D: giinstig (Wasser- und Zwergfledermaus) / unglnstig-unzureichend (andere Arten)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

] nachgewiesen XI  potenziell méglich

Eine gezielte Erfassung der Artengruppe erfolgte flr das vorliegende Projekt nicht. Aufgrund der Habitatausstattung
des Untersuchungsraumes wird von einer Nutzung des Plangebietes als Teilhabitat durch einzelne Individuen aus-
gegangen. Die Baumhohle kann den Arten potenziell als Quartier dienen.

Erhaltungszustand der lokalen Population gemafB Bewertung des Gutachters:

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungs- oder AusgleichsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

XI AusgleichsmaBnahme: 2.2 A — Anbringen von Ersatzquartieren (Fledermauskasten)
im Baumbestand im nahen Umfeld des Eingriffsbereiches (1 Hohlraum- und 2 Flachké&sten)

[1 vorgezogene AusgleichsmaBnahmen

Prognose und Bewertung der Tétungs- und Verletzungstatbestéande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatS

Anlage- oder baubedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[1 Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko
X Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Baubedingte Tétungen sind nicht gegeben, da der Baum in den Wintermonaten zu roden ist und eine Nutzung der
Hoéhlung als Winterquartier ausgeschlossen wird.

Betriebsbedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen (§ 44 Abs. 1, Nr. 1 i. V. m.
BNatSchG)

[1 Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgeféhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen in signifikanter Weise

X Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgeféhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei
Individuen nicht in signifikanter Weise

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

[] Die Stérung ist erheblich und fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Stérung ist nicht erheblich und fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Po-
pulation

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestiande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
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S1 - Fledermause (Verschiedene Arten)

[1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewahrt.

X 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétte wird im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt

Es wird eine potenzielle Quartierstruktur der Fledermause durch Rodung des Héhlenbaumes beansprucht. Im Rah-
men der AusgleichsmaBnahme 2.2 A (Anbringung von Fledermauskasten) werden neue Strukturen im Umfeld ge-
schaffen, welche die Funktion der bestehenden Héhlung Gbernehmen kénnen; eine entsprechende Kompensation
wird somit geschaffen.

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

Die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

] treffen zu (Darlegung der Griinde fiir eine Ausnahme erforderlich)
] treffen nicht zu  (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)
X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaBnahmen: 2.2 A

(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

Vorsorgliche Ausnahmepriifung

Obwohl keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG aufgrund der AusgleichsmaBnahme
erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG gepruft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Deutschland bzw. Rheinland-Pfalz
X giinstig X ungiinstig - unzureichend [] unglnstig - schlecht [1 unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme flhrt zu:

X keiner Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

XI keiner weiteren Verschlechterung des jetzigen ungiinstigen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Die Planung sieht eine Inanspruchnahme eines Héhlenbaumes vor, der méglicherweise als Ruheplatz bzw. Som-
merquartier von Flederméusen genutzt werden. Es handelt sich bei der bestehenden Struktur jedoch nicht um
Quartiere mit Kolonien oder Wochenstuben, sondern um Sommer- oder Ruhequartiere bzw. Tagesverstecke. Auch
eine Nutzung als Winterquartier durch einzelne Individuen wird ausgeschlossen.

Tétungen von Individuen sind (aufgrund einer Rodung im Winter) daher nicht anzunehmen. Es wird jedoch zu
einem Quartiersverlust kommen.

Zur Wiederherstellung von Quartieren wird die Anbringung von Ersatzquartieren (Fledermauskasten) am Gehdlz-
bestand im Umfeld des Eingriffs vorgesehen.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintréachtigungen
fir Flederm&use vor.
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Weitere Saugetierarten

Die weiteren fir das betroffene TK-Blatt genannten Saugetierarten Luchs, Haselmaus und Wildkatze
wurden aufgrund fehlender Habitatbedingungen im Plangebiet ausgeschlossen.

5.1.2.2 Reptilien

Im Rahmen der Reptilienkartierung konnten (ebenso wie bei der Bestandskartierung und allen weiteren
Begehungen des Plangebietes) keine Arten von europaischer Bedeutung erfasst werden.

5.1.2.4 Schmetterlinge / Tagfalter / Heuschrecken

Im Rahmen einer faunistischen Kartierung konnten zwar zahlreiche Tagfalterarten im Untersuchungs-
raum nachgewiesen werden, darunter jedoch keine streng geschutzten Arten bzw. Arten nach Anhang
IV der FFH-RL.

Fir die nachgewiesenen (artenschutzrechtlich nicht planungsrelevanten) Arten werden im Zuge der
Eingriffsregelung durch den LBP Ausgleichs- und VermeidungsmaBnahmen festgesetzt.

5.1.2.3 Libellen

Keine Relevanz fir dieses Projekt (Ausschluss einer Betroffenheit durch die Relevanztabelle aufgrund
fehlender Habitate)

5.1.2.3 Amphibien

Keine Relevanz fir dieses Projekt (Ausschluss einer Betroffenheit durch die Relevanztabelle aufgrund
fehlender Habitate)

5.2  Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Folgende gem. der avifaunistischen Ubersichtskartierung nachgewiesenen sowie It. ARTeFAKT im TK-
Blatt 6511 (Landstuhl) aufgeflhrte Vogelarten kénnen aufgrund der Habitatbedingungen im Untersu-
chungsgebiet relevant sein (Arten, fir welche eine potenzielle Beeintrdchtigung durch die BaumaB-
nahme nicht durch die Relevanztabelle ausgeschlossen werden konnte):

Tab. 3: Bestandssituation der im Untersuchungsgebiet relevanten européischen Vogelarten

Deutscher Wissenschaftlicher Form- FFH / RL RL
Name Name blatt VSR RLP D
Amsel Turdus merula V1
Bachstelze Motacilla alba V1
Blaumeise Parus caeruleus V1
Bluthénfling Carduelis cannabina V1 \ 3
Buchfink Fringilla coelebs \Al
Dorngrasmiicke Sylvia communis V1
Eichelhdher Garrulus glandarius VA
Elster Pica pica VA1
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla V1
Gartengrasmiicke Sylvia borin VA
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus V1 \
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Deutscher Wissenschaftlicher Form- FFH/ RL RL
Name Name blatt VSR RLP D
Goldammer Emberiza citrinella V1
Griinfink Carduelis chloris V1
Klappergrasmiicke Sylvia curruca V1 \
Kohlmeise Parus major V1
Moénchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla V1
Ringeltaube Columba palumbus V1
Rotkehlchen Erithacus rubecula Vi
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola V1 sonst.Zugvogel
Stieglitz, Distelfink Carduelis carduelis V1
Wacholderdrossel Turdus pilaris V1
Wintergoldhahnchen | Regulus regulus V1
Zaunkoénig Troglodytes troglodytes V1
Zilpzalp Phylloscopus collybita VA

Einzelart- und gruppenbezogene Beurteilung

Im Folgenden werden in Formblattern artbezogen der Bestand sowie die Betroffenheit der im Untersu-
chungsraum relevanten europaischen Vogelarten beschrieben, die einzelnen Verbote des § 44 Abs. 1
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG abgeprft.

Wahrend betrachtungsrelevante Vogelarten i. d. R. Art-fir-Art behandelt werden - es sei denn, sie kom-
men lediglich als seltene Nahrungsgéaste oder Durchzlgler vor - werden die ungefahrdeten und ubiqui-
taren Arten i. d. R. in Gruppen (6kologischen Gilden; siehe Anhang 2 “Gruppen der ungeféhrdeten und
ubiquitéren Vogelarten®) zusammengefasst — es sei denn, die spezifische Bestands- und Betroffenheits-
situation erfordert eine Art-fur-Art-Betrachtung.

Da sich die Betroffenheit fur alle potenziell im Plangebiet vorkommenden Vogelarten jedoch gleich-
ermalen darstellt und unabhangig von ihrem Gefédhrdungsstatus dementsprechend auch die glei-

che VermeidungsmaBnahme formuliert werden, sind hier alle (potenziell) vorkommenden Vogelar-

ten in einem Formblatt: ,V1 - Vdgel der Hecken und Geblsche, der Siedlungsréander sowie des
Offenlandes” zusammengefasst.

Im Rahmen der Eingriffsregelung erfolgt fir den geringen Wegfall von Teillebensrdumen ein funk-
tional gleichartiger Ausgleich, so dass die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat auch langfristig

gewahrt wird.
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5.2.1 Gruppenbezogene Beurteilung

V1
Vogelarten der Walder, der Hecken und Gebiische, des Offenlandes und der Siedlungsréander

Amsel, Bachstelze, Blaumeise, Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmiicke, Eichelhaher, Elster, Garten-
baumlaufer, Gartengrasmuicke, Gartenrotschwanz, Goldammer, Grinfink, Klappergrasmiicke, Kohl-
meise, Ménchsgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen, Schwarzkehlchen, Stieglitz, Wacholderdrossel,
Wintergoldhadhnchen, Zaunkénig, Zilpzalp

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie

Die uberwiegend ubiquitdren Vogelarten werden hinsichtlich ihrer Autékologie und Verbreitungssituation hier
nicht ndher beschrieben.

Erhaltungszustand: siehe unten

Verbreitung in Rheinland-Pfalz:
Ubiquitére Vogelarten sind in Rheinland-Pfalz nahezu flachendeckend zu finden.

Als Art mit lokaler Besonderheit ist das gesichtete Schwarzkehlchen zu nennen.

Erhaltungszustand RLP (siehe hierzu auch Anlage 2):
Bluthanfling, Gartenrotschwanz u. Klappergrasmicke = ungiinstig — unzureichend (Gefahrdungsstufe RLP = V)
Alle anderen = glinstig (ungeféhrdete Arten)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

X nachgewiesen X potenziell mdglich

Im Untersuchungsgebiet ist das Vorkommen der oben aufgefiihrten Vogelarten teilweise durch eine avifaunisti-
sche Kartierung bestatigt bzw. aufgrund der vorhandenen Habitatstruktur potenziell mdéglich.

Abgrenzung der lokalen Populationen:

Erhaltungszustand der lokalen Populationen gemanR Bewertung des Gutachters:

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische VermeidungsmaBnahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (Nummerierung
laut LBP)

X VermeidungsmaBnahmen
2.1V - Rodung und Rickschnitt der Gehdlzbestande nur im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar (nur
auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit der Végel)

5 V - Baufeldfreimachung (Entfernen der Vegetation) und Durchfiihrung der Bautétigkeit im Rickhaltebecken nur
in den Wintermonaten auBBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit von Végeln / keine Inanspruchnahme oder Verande-
rung des Schnittguthaufens (6kologisch wertvolle Kleinstruktur) - Bautabuzone

[1 vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MaBnahmen)

Prognose und Bewertung der Tétungs- und Verletzungstatbestande gem. § 44 Abs.1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5)
BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte To6tung und Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen
(§ 44 Abs.1, Nr. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG)

[ Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit einem signifikant erhéhten Risiko

XI Tétung und/oder Verletzung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen ohne ein signifikant erhéhtes Risiko

Anlage- und baubedingte Tétungen kdénnen durch eine Beseitigung der zu rodenden Gehdlze in den Wintermo-
naten vor Beginn der Brutsaison vermieden werden (MaBnahme 2.1 V der landschaftspflegerischen MaBnah-
men).

Betriebsbedingte Tétung und Verletzung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (§ 44 Abs.1, Nr. 1 BNatSchG)

[ Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Indivi-
duen in signifikanter Weise

XI Hinsichtlich der betriebsbedingten Kollisionsgeféhrdung erhéht sich das Risiko des Erfolgseintritts bei Indivi-
duen nicht in signifikanter Weise
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V1
Vogelarten der Walder, der Hecken und Gebiische, des Offenlandes und der Siedlungsréander

Durch die BaumaBnahme kommt es aufgrund der groben Beibehaltung der Streckenflihrung zu keiner wesentli-
chen Erhéhung des betriebsbedingten Kollisionsrisikos bei der Querung der Trasse. Auch eine vorhabensbe-
dingte Zunahme des Kraftfahrzeug-Verkehrs oder der Verkehrsgeschwindigkeit ist nicht zu erwarten.

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestdnde gem. § 44 Abs.1, Nr. 2 BNatSchG

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten

[]1 Die Stérung ist erheblich und fiihrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

XI Die Stérung ist nicht erheblich und fiihrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population

Durch v. a. baubedingten Larm und visuelle Effekte kommt es zu Stérungen von Brutvégeln im Umfeld der Stra-
Bentrasse. Da fiir den Bereich des Regenrickhaltebeckens eine Brut durch Boden- oder Gehdlzbriter nicht aus-
geschlossen werden kann und es somit durch die Bautatigkeit zur Herstellung der geplanten Vertiefung zu einer
erheblichen Stérung mit potenzieller Aufgabe der Brut kommen kann, wurde eine Bauzeitenbeschrankung hin-
sichtlich Baufeldfreimachung und Durchfihrung der Bautétigkeit im RHB (MaBnahme 5 V der landschaftspflege-
rischen MaBnahmen) festgesetzt.

Im Ubrigen Bereich ist nicht von einer signifikanten Auswirkung auf den Erhaltungszustand der lokalen Populati-
onen auszugehen. Die baubedingten Stérungen sind temporar und entfallen nach Beendigung der Bauzeit. Be-
triebsbedingt sind keine zuséatzlichen Stérungen gegeniber dem jetzigen Zustand gegeben.

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestéande gem. § 44 Abs.1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

[1 Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten, dkologische Funktion wird
im rdumlichen Zusammenhang nicht gewahrt

XI &kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wird im raumlichen
Zusammenhang gewahrt

Infolge des durch die BaumaBnahme bedingten Gehdlzverlustes gehen potenzielle Brutstétten von Végeln ver-
loren. Es handelt sich hierbei jedoch um durch den StraBenverkehr vorbelastete und somit suboptimale Habitate.

Zudem sind im weiteren Untersuchungsraum weitere geeignete Habitate vorhanden. Durch die Entfernung der
Gehdlze und Raumung des notwendigen Baufeldes geht daher nur ein Teillebensraum der vorkommenden Arten
verloren. Zusatzlich erfolgt flir den Wegfall von Teillebensrdumen ein funktional gleichartiger Ausgleich (2.2 A)
im Rahmen der Bearbeitung der Eingriffsregelung, so dass die kontinuierliche 6kologische Funktionalitat auch
langfristig gewahrt wird. Es ist somit nicht von signifikanten Auswirkungen auf die lokalen Populationen der Vo-
gelarten auszugehen

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

[ treffen zu (Darlegung der Griinde fur eine Ausnahme erforderlich)
[] treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)

X treffen nicht zu unter Beriicksichtigung folgender MaBnahmen: 2.1 V/5V
(artenschutzrechtliche Prifung endet hiermit)
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Vorsorgliche Ausnahmeprifung:

Obwohl keine Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (aufgrund der Vermei-
dungsmafBnahme) erfillt sind, werden im Folgenden vorsorglich die naturschutzfachlichen Vorausset-
zungen fir eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprUft.

Darlegung der naturschutzfachlichen Griinde fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Erhaltungszustand der Art in Rheinland-Pfalz

X giinstig X unglnstig - unzureichend [] unglnstig - schlecht ] unbekannt

Wahrung des Erhaltungszustandes

Die Gewahrung einer Ausnahme fihrt zu:

Xl keiner Verschlechterung des jeweiligen Erhaltungszustandes der Populationen in RLP

Es gehen durch die notwendige Rodung der Gehdlzbestédnde oder R&umung des Baufeldes zwar Strukturen
verloren, die als Habitat fiir die Vogelarten in Frage kommen, allerdings handelt es sich um durch die StraBe
vorbelastete und somit suboptimale Bereiche. AuBerdem sind weitere Habitate im nédheren Umfeld vorhan-
den, in die ausgewichen werden kann. Nach Abschluss der MaBnahme werden Neupflanzungen vorgenom-
men, welche sich ebenfalls wieder zu Lebensraum fir Végel entwickeln kdnnen.

Far die oben aufgefihrten Arten bedeutende Lebensrdume sind vorhabensbedingt nicht betroffen. Eine sig-
nifikante Betroffenheit der lokalen Populationen der Végel ist ausgeschlossen. Daher ist insgesamt sicherge-
stellt, dass sich der aktuelle Erhaltungszustand der genannten Arten im Naturraum und somit auch in Rhein-
land-Pfalz insgesamt nicht verschlechtert.

Vergleich zumutbarer Alternativen mit keinen oder geringeren Beeintrachtigungen fiir die Art

Aus Sicht des Vorhabenstragers liegt keine zumutbare Alternative mit keinen oder geringeren Beeintrachti-
gungen fir die oben aufgefihrten Vogelarten vor.
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6 Zusammenfassende Darlegung der fachlichen Voraussetzun-
gen fiir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

6.1 Naturschutzfachliche Voraussetzungen

GemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen hinsichtlich der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und
der européischen Vogelarten von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahmen zugelassen werden.

Nachfolgend wird zusammenfassend dargelegt, ob folgende naturschutzfachliche Ausnahmevo-
raussetzungen erfillt sind.

a) im Falle betroffener Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie

» Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner
Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes im Land Rheinland-Pfalz fihrt bzw. dass sich
der jetzige unglinstige Erhaltungszustand im Endergebnis nicht weiter verschlechtern wird und die
Wiederherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird. Dabei wird auf die
ausfuhrlichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Arten in Kap. 5.1 Bezug ge-
nommen. Artikel 16 Absatz 3 der Richtlinie 92/43/EWG und Artikel 9 Absatz 2 der Richtlinie
2009/147/EG (Vogelschutz-Richtlinie) sind zu beachten.

» Keine zumutbare Alternative gegeben ist.

b) im Falle betroffener europaischer Vogelarten

» Darlegung, dass die Gewahrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des Vorhabens zu keiner
Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes im Land Rheinland-Pfalz fihrt. Dabei wird auf
die ausfuhrlichen Darlegungen zur Wahrung des Erhaltungszustandes der Arten in Kap. 5.2 Bezug
genommen.

* Keine zumutbare Alternative gegeben ist.

6.1.1 Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

6.1.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Keine Relevanz firr dieses Projekt.

6.1.1.2 Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Da far die Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (Fledermé&use) bei Einhaltung der MaBnahmen
keine Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt sind, ist die Darlegung
der naturschutzfachlichen Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht er-
forderlich.

Vorsorglich wurden in Kap. 5.1.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG dennoch gepriift. Diese liegen fir die Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
vor, da sich die Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig sind auch da-
hingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 16 FFH-Richtlinie erfullt.
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6.1.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

Da fur die wildlebenden europaischen heimischen Vogelarten gemas Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie
keine Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind, ist die Darlegung der
naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht erforder-
lich.

Vorsorglich wurden in Kapitel 5.2 die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG fur alle europaischen Vogelarten dennoch geprift. Diese liegen fur alle Arten vor, da sich
die jeweiligen Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig sind auch dahin-
gehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art.9 Vogelschutzrichtlinie erfillt.

6.2 Keine zumutbare Alternative

6.2.1 Darstellung der untersuchten Alternativen

Da keine Verbotstatbestdnde geman § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig sind, kann die
Prifung Gber zumutbare Alternativen entfallen.

6.2.2 Bewertung der Alternativen hinsichtlich ihrer Zumutbarkeit

Entfallt, siehe oben

6.3 Darlegung der zwingenden Grinde des liberwiegenden 6ffentlichen In-
teresses

Das Uberwiegende o6ffentliche Interesse ist flr die vorsorgliche Erteilung der Ausnahme nach § 45
Abs. 7 BNatSchG erforderlich.

Dieses wird an dieser Stelle nicht nochmals aufgeflihrt, sondern ist dem Kapitel 2.6 des Erlauterungs-
berichtes zu entnehmen.

7 Fazit

Im vorliegenden Fachbeitrag Artenschutz wurden im Untersuchungsgebiet des Bauvorhabens

» fir die nach Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten

» sowie fiir alle wildlebenden européischen heimischen Vogelarten geman Art. 1 der Vogelschutz-
richtlinie

die Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG (Zugriffsverbote) geprift.
Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG treffen nicht zu.

FUr keine der untersuchten Arten ist die Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen flr eine
Ausnahme nach § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 und S. 2 BNatSchG erforderlich. Hierzu sind bei einigen Arten
die Umsetzung von VermeidungsmafBnahmen und / oder vorgezogene AusgleichsmaBnahmen erfor-
derlich.

Vorsorglich wurden die naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. §45 Abs.7
BNatSchG dennoch geprift. Diese liegen fir alle nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten Tier-
und Pflanzenarten sowie wildlebenden européischen heimischen Vogelarten geman Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie vor, da sich die Erhaltungszustande der Populationen nicht verschlechtern. Gleichzeitig
sind auch dahingehend die europarechtlichen Ausnahmevoraussetzungen gem. Art 16 FFH-Richtlinie
erflllt.
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ARTEFAKT (WWW.ARTEFAKT.RLP.DE) UND ARTENDATENPORTAL
(https://map-final.rlp-umwelt.de/Kartendienste/index.php?service=artdatenportal) Rheinland-Pfalz

STIFTUNG NATUR UND UMWELT RHEINLAND-PFALZ:

Artenfinder Service Portal mit ArtenAnalyse (https://artenfinder.rlp.de/artensuche). Mainz.

MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, ERNAHRUNG UND FORSTEN:
Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (https:/lanis.rlp/):

Kartenservice inkl. Artnachweisen (https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/); Natura 2000
Bewirtschaftungsplanung

www.lfu.rlp.de // www.natura2000.rlp.de // www.naturschutzfachinformationssysteme-nrw.de // www.na-
turschutz.rip.de // www.artefakt.rlp.de // www.artenfinder.rlp.de / www.lanis.rlp
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Leitfaden Artenschutz - Anhang 1: Ergebnis der Relevanzpriifung
L356 /L359 / K79 — Ausbau des Verkehrsknotens bei Mackenbach
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. Dunkler Wiesenknopf- . . Anh. Il /1IV An Feuchtwiesen mit Besténden des GroBen Wiesenknopf als
6511 -
Schmetterlinge Ameisenbliuling Maculinea nausithous FEH-RL 3 \Y X n RaupenfraBpflanze gebunden
. Keine 2-schirigen feuchten Wiesen oder extensiven Weiden mit
. Heller Wiesenknopf- . . Anh. 11/ 1V
6511 |Schmetterlinge Ameisenblauli P Maculinea teleius FFH—F/EL 2 2 X n Besténden des GroBes Wiesenknopfs und Vorkommen der
meisenblauling Armeisenart Myrmica rubra im Wirkraum vorhanden.
Keine extensiv bewirtschafteten Magerwiesen oder -weiden mit
. . —_— . . Anh. IV Bestanden des Feld-Thymians und Vorkommen der Wirtsameisen im
6511 |Schmetterlinge |Quendel-Ameisenblauling (Maculinea arion FEH-RL 2 3 X n Wirkraum vorhanden. Kein Nachweis der Art im Zuge der
faunistischen Untersuchung der Tagfalter.
. . . . Anh. 1l / IV Bevorzugte Entwicklungsgewéasser sind besonnte, fischfreie und
6511 |Libellen GroBe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis FEH-RL I(VG) 2 X n mesotrophe Stillgewasser, insbesondere in Moorgebieten
6511 [Lurche Geburtshelferkrote Alytes obstetricans Anh.IVFFH-RL| 4 3 X n Keine vegetationsarme Steinbriiche, Tongruben, miltarische
Ubungsplatze mit Kleinstgewassern im Wirkraum vorhanden
Keine vegetationsarmen Kleingewasser (bevorzugt in Abbaugebieten)
. . Anh. Il /1V in raumlicher N&he zu Bereichen mit offenen Flachen (Wiesen,
6511 [Lurche Gelbbauchunke Bombina variegata FFH-RL 3 2 X n Weiden, Feldern, Rohrichten) im Wechsel zu verbuschten Flachen bis
hin zu lichten Feuchtwaldern im Wirkraum vorhanden.
Anh. 11/ IV Keine Feuchtgebiete mit verkrauteten relativ tiefgriindigen und
6511 |Lurche Kamm-Molch Triturus cristatus FF-H—RL 3 \' X n mittelgroBen bis groBen Teichen, Weihern, Tiimpeln oder Altarmen in
offener Landschaft oder lichten Waldern im Wirkraum vorhanden
Keine offenen Gewésser mit groBeren Tiefenbereichen, Réhricht und
.. reicher Unterwasservegetation (Laichhabitat) in Angrenzung an
1 - . M . .
6511 |Lurche Knoblauchkrote Pelobates fuscus Anh. IV FFH-RL 2 3 X n extensiv genutzte Acker, Wiesen, Weiden, Parkanlagen oder Garten
im Wirkraum vorhanden.
Keine vegetationsarme, trockenwarme, meist sandige Standorte (z.B.
" . Abgrabungsflachen, Auenbereiche, GroBbaustellen, Kies- und
11 - . . . .
6511 |Lurche Kreuzkrote Bufo calamita Anh. IV FFH-RL 4 v X n Sandgruben) mit sonnenexponierten Flach- und Kleingewéssern im
Wirkraum vorhanden.
Keine Feucht- und Nasswiesen, Feuchtheiden, Moore oder
6511 (Lurche Moorfrosch Rana arvalis Anh. IV FFH-RL 2 3 X n Bruchwélder mit oligo- bis mesotrophen, schwach bis méBig sauren
Laichgewassern im Wirkraum vorhanden.
6511 |Kriechtiere Zauneidechse Lacerta agilis Anh. IV FFH-RL \" X 7 v n |kein Nachweis durch die faunistische Kartierung der Reptilien
Die Art lebt in stillen oder langsam flieBenden Gewéssern, im
. . . .. . . Anh. 1l / IV Uferbereich von Binnenseen, in Teichen, Graben und den Altarmen
11 . . . ‘ . S
6511 |Kriechtiere Europ. Sumpfschildkréte |Emys orbicularis FFH-RL 0 1 X n von Flissen. Im Suiden des Verbreitungsgebietes werden auch Bache
besiedelt.
6511 |Kriechtiere Mauereidechse Podarcis muralis Anh. IV FFH-RL v X 7 n ;ngﬁzs'gziﬁn d:;egeunnsi;z?:e'Ea\:\{ig‘:ﬁ;n;gfg‘:&ﬁ:: kein
6511 |Kriechtiere Schlingnatter Coronella austriaca Anh.IVFFH-RL| 4 3 X n keine geeigneten Lebensraume im Wirkraum vorhanden; kein
Nachweis durch die faunistische Kartierung der Reptilien
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6511

Séaugetiere

Bechsteinfledermaus

Myotis bechsteinii

Anh. 11/ 1V
FFH-RL

Typische Waldfledermaus (Hallenwalder); selten auBerhalb des
Waldes in Siedlungen oder Streuobstbestanden anzutreffen. Quartiere
in Baumhohlen oder Nistkdsten. Winterquartiere in Kellern, Héhlen
und Stollen, evtl. auch in hohlen B&umen oder Nistkésten. Jagd auch
meist im Wald. Fir den zu rodenden Hohlenbaum ist keine Nutzung
als Winterquartier gegeben, eine potenzielle Quartierfunktion als
Sommerquartier / Tagesversteck geht jedoch verloren.

6511

Séaugetiere

Braunes Langohr

Plecotus auritus

Anh. IV FFH-RL

Typische Waldfledermaus, die bevorzugt in unterholzreichen, lichten
Laub- und Nadelwéldern, aber auch in Garten, im Siedlungsbereich
und in Streuobstgebieten mit Altbaumbestand vorkommt.
Sommerquartiere vorwiegend in Geb&uden, Nisthdhlen und
Nistkasten; Uberwinterung unterirdisch (Keller, Hohlen u Stollen).
Potenzielles Vorkommen zur Jagd.

6511

Séaugetiere

Breitfliigelfledermaus

Eptesicus serotinus

Anh. IV FFH-RL

Sommerquartiere in Gebauden, meist auf Dachbdden, Kirchspeichern
oder hinter Fensterladen. Winterschlaf in Kellern, Hohlen, Stollen,
Felsspalten oder Ruinen. Jagd in Siedlungen, Parks, Friedhofen, iber
Wiesen und Gewéssern, in lichten Wéldern, am Waldrand, in
Steinbriichen oder Streuobstwiesen.

6511

Séaugetiere

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

Anh. IV FFH-RL

Die Art gilt als Waldfledermaus, die in strukturreichen Landschaften,
Waldgebieten und Dérfern vorkommt. Sommerquartiere vorwiegend in
Wald, in Baumhéghlen auf Streuobstwiesen oder in Nistkasten, haufig
in Gewéassernéhe. Auch in Spalten an und in Geb&uden sind
Wochenstuben gelegentlich zu finden. Uberwinterung in
unterirdischen Quartieren (Hoéhlen, Stollen, Keller, Felsspalten).

6312

Séaugetiere

Graues Langohr

Plecotus austriacus

Anh. IV FFH-RL

Typische ,Dorffledermaus®, die als Gebaudebewohner in
strukturreichen, dérflichen Siedlungsbereichen in trocken-warmen
Agrarlandschaften vorkommen.Quartiere berwiegend in oder an
Gebauden sowie in Héhlen und Stollen.

6511

Séaugetiere

GroBer Abendsegler

Nyctalus noctula

Anh. IV FFH-RL

Typische Baumfledermaus; Quartiere meist in freistehenden Bdumen,
in die sie ungehindert einfliegen kénnen. Oft auch in Nistk&sten.
Uberwinterung in Baumen, Felsspalten, Gebauden, selten in
Autobahnbriicken. Jagd meist an Gewassern, aber auch in Waldern,
Waldrandern und Siedlungen. Fiir den zu rodenden Héhlenbaum ist
keine Nutzung als Winterquartier gegeben, eine potenzielle
Quartierfunktion als Sommerquartier / Tagesversteck geht jedoch
verloren.

6511

Séaugetiere

GroBe Bartfledermaus

Myotis brandtii

Anh. IV FFH-RL

(neu)

Wichtigste Lebensraumelemente sind Wélder und Gewasser (Au- und
Bruchwalder, Moor- und Feuchtgebiete). Quartier meist in
Baumhéhlen, aber auch Spaltraumen an Geb&uden. Winterquartiere in
stillgelegten Bergwerken oder Stollen. Fiir den zu rodenden
Hoéhlenbaum ist keine Nutzung als Winterquartier gegeben, eine
potenzielle Quartierfunktion als Sommerquartier / Tagesversteck geht
jedoch verloren.

6511

Séaugetiere

GroBes Mausohr

Myotis myotis

Anh. 11/ 1V
FFH-RL

Typische Geb&udefledermaus. Wochenstuben sind warme und
gerdumige Dachbdden von Kirchen, Kléstern oder anderen gro3en
Gebauden, Winterquartiere sind warmere, aber mit hoher Luftfeuchte
versehene Hohlen, Stollen, Keller, Brunnenschéachte, alte Bergwerke,
Felsspalten.

6511

Séaugetiere

Kleiner Abendsegler

Nyctalus leisleri

Anh. IV FFH-RL

Typische Waldfledermaus, bevorzugt natirliche Baumhéhlen - durch
das Vorhaben werden keine Gehdlzbestéande mit einem hohen Anteil
an héhlenreichem Altholz beansprucht.

6511

Séaugetiere

Kleine Bartfledermaus

Myotis mystacinus

Anh. IV FFH-RL

Sommerquartiere: Spalten an Geb&uden, seltener in Baumspalten.
Wochenstubenquartiere sind meist Spalten hinter Verschalungen,
haufig Klappladen. Winterquartiere: in Stollen, Héhlen und Kellern. Fiir
den zu rodenden Héhlenbaum ist keine Nutzung als Winterquartier
gegeben, eine potenzielle Quartierfunktion als Sommerquartier /
Tagesversteck geht jedoch verloren.
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6511

Séaugetiere

Mopsfledermaus

Barbastella barbastellus

Anh. 11/ 1V
FFH-RL

Die Sommerquartiere und Wochenstuben befinden sich meist im Wald
oder in der Nahe eines Waldes; meist in B&dumen, Spalten,
Holzverschalungen und ungenutzten Fensterldden an Geb&uden.
Uberwinterung in unterirdischen Hohlrdumen, wie Tunnels,
Festungsanlagen oder Gewdlbekellern. Fur den zu rodenden
Hoéhlenbaum ist keine Nutzung als Winterquartier gegeben, eine
potenzielle Quartierfunktion als Sommerquartier / Tagesversteck geht
jedoch verloren.

6511

Séaugetiere

Miickenfledermaus

Pipistrellus pygmaeus

Anh. IV FFH-RL

(neu)

Schwerpunktlebensraum sind naturnahe Auenlandschaften, bevorzugt
Auwald und kleinrdumig gegliederte, gewésser- und méglichst
naturnahe Landschaften mit abwechslungsreichen
Landschaftselementen. Sommer- und Winterquartiere
schwerpunktmaBig in Bauwerken oder Geb&uden.

6511

Séaugetiere

Rauhautfledermaus

Pipistrellus nathusii

Anh. IV FFH-RL

Die Rauhautfledermaus ist ein typischer Waldbewohner. Quartiere
sind Hohlen in Baumstammen oder Asten. Als Winterquartiere dienen
Spalten in Felsen und an Gebauden, sowie Baumh&hlen und
Brennholzstapel. Fiir den zu rodenden Héhlenbaum ist keine Nutzung
als Winterquartier gegeben, eine potenzielle Quartierfunktion als
Sommerquartier / Tagesversteck geht jedoch verloren.

6511

Séaugetiere

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Anh. IV FFH-RL

Waldfledermaus, die in strukturreichen Landschaften mit einem hohen
Gewésser- und Waldanteil vorkommt. Quartier meist in Baumhéhlen in
wald- und gewasserreichen Landschaften. Uberwinterung meist in
unterirdischen Quartieren wie Stollen, Hohlen oder Kellern mit hoher
Luftfeuchtigkeit. Fir den zu rodenden Héhlenbaum ist keine Nutzung
als Winterquartier gegeben, eine potenzielle Quartierfunktion als
Sommerquartier / Tagesversteck geht jedoch verloren.

6511

Séaugetiere

Wimperfledermaus

Myotis emarginatus

Anh. 11/ 1V
FFH-RL

W armeliebende Geb&udefledermaus; Winterquartiere in Stollen,
Felsenkeller oder Héhlen im Bundsandsteinfels, Sommerquartiere in
Gebauden und Dachstiihlen. Potenzielle Nutzung des Talraums als
Jagdhabitat.

6511

Séaugetiere

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Anh. IV FFH-RL

Als sehr flexible Hausfledermaus hat die Zwergfledermaus ihre
Quartiere sowohl in Spalten an oder in Geb&uden als auch hinter
Wandverkleidungen, Fensterladen und in Rollladenkasten. Daneben
werden aber auch Baumhé&hlen, Baumspalten und Nistk&sten von
Einzeltieren und Wochenstubenkolonien genutzt. Sie siedelt sowohl in
Dérfern als auch in Stadten. Winterquartier in ober- oder
unterirdischen Spalten an Felswénden oder Gebauden. Fir den zu
rodenden Hohlenbaum ist keine Nutzung als Winterquartier gegeben,

6511

Séaugetiere

Luchs

Lynx lynx

Anh. 11/ 1V
FFH-RL

Keine groBraumigen Waldflachen im Wirkraum vorhanden

6511

Séaugetiere

Haselmaus

Muscardinus avellanarius

Anh. IV FFH-RL

Der Wirkraum stellt keinen geeigneten Lebensraum wie Waldrénder,
breite Gehdlzhecken mit (iberwiegend fruchttragenden Strauchern und
Haselstrduchern sowie KronenschluB zu anderen Gehdlzbestédnden
dar

6511

Séaugetiere

Wildkatze

Felis silvestris

Anh. IV FFH-RL

pVv

Primérer Lebensraum der Wildkatze in Mitteleuropa sind Walder.
Bevorzugt werden alte Laub-, v. a. Eichen- und Buchenmischwalder,
weniger Nadelwélder.

6511

Vogel

Amsel

Turdus merula

14

sN

6511

Vogel

Bachstelze

Motacilla alba

14

sN

6511

Végel

Baumfalke

Falco subbuteo

sonst.Zugvogel

Nistplatze befinden sich meist in lichten Altholzbestédnden (h&ufig 80-
100jahrige Kiefernwélder), tw. auch in Feldgehdlzen, Baumreihen,
Einzelbdumen. Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines
vielbefahrenen Verkehrsraumes) anzunehmen. Kein Horst vorhanden;
kein Nachweis durch die avifaunistische Kartierung.
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Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen

6511 |Vogel Baumpieper Anthus trivialis \ Verkehrsraumes) anzunehmen; kein Nachweis durch die
avifaunistische Kartierung.
.. . . . . Keine groBflachigen Feuchtwiesen und offenes Sumpfland im
6511 |Vogel Bekassine Gallinago gallinago Art.4(2): Brut 1 Wirkraum vorhanden.
Vorkommen haupts. in Skandinavien und Russland. Briiten nur in
. . . . Ausnahmeféllen in Mitteleuropa. Leben in lichten Nadel-, Misch- und
6511 |Vogel Bergfink Fringilla montifringilla Laubwaldern; vor allem in skapndinavischen Birkenwaéldern. Hier eher
als Durchziigler oder Wintergast.
.. " . . Keine stehenden oder langsam flieBenden, nahrstoffreiche Gewésser
6511 |Vogel Blasshuhn Fulica atra Art.4(2): Rast mit Flachwasserbereichen und Ufervegetation vorhanden.
6511 [Vogel Blaumeise Parus caeruleus 14 | sN
6511 |Végel Bluthénfling Carduelis cannabina 3
Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen
6511 [Vogel Braunkehichen Saxicola rubetra Art.4(2): Brut 2 Verkehrsraumes) anzunehmen; kein Nachweis durch die
avifaunistische Kartierung.
6511 |Vogel Buchfink Fringilla coelebs 14 | sN
Keine Walder oder sonstige Gehdlzstrukturen wie Feldgehdlze, Alleen,
Garten mit mittelaltem Baumbestand im Wirkraum vorhanden. Keine
6511 [Vogel Buntspecht Dendrocopos major Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen
Verkehrsraumes) anzunehmen; kein Nachweis durch die
avifaunistische Kartierung.
Keine &lteren Waldbestande mit Schwarzspecht-Héhlenangebot,
6511 [Vogel Dohle Sylvia communis Felsformationen, Steinbriiche oder hohe Gebaudestrukturen als
Bruthabitat im Wirkraum vorhanden.
6511 [Vogel Dorngrasmiicke Sylvia communis 14 | sN
. . . Keine ausgedehnten Schilf- und Rohrkolbenbesténde, Réhrichte oder
6511 |Vogel Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus Art4(2): Brut VINw andere hohe Uferbestande im Wirkraum vorhanden.
6511 [Vogel Eichelh&her Garrulus glandarius 14 | sN
.. . . Keine FlieBgewésser mit Steilufer oder groBe Wurzelteller
6511 |Vogel Eisvogel Alcedo atthis Anh.l: VSG umgesti]rztgr B&ume im Wirkraum vorhgnden
6511 |Vogel Elster Pica pica 14 | sN
Keine Lichtungen, Kahlschlage oder Waldrénder in Nadel- und
6511 [Vogel Erlenzeisig Carduelis spinus Mischwaldern mit Fichten (seltener Kiefern) oder nadelholzreiche
Garten und Parkanlagen im Wirkraum vorhanden.
Benétigt einen Abstand zu Wald, Siedlungen und Gehdlzen von
mindestens 60- 120 m. Es wird keine Brut im Wirkraum angenommen.
6511 |Vogel Feldlerche Alauda arvensis 3 14 sN Die Fluchtdistanz liegt bei 20m. Potenzielle Brutplétze werden durch
die BaumaBnahme nicht in Anspruch genommen.
Keine Verlandungszonen von Gewassern, GroBBseggenriede, niedrige
.. . . Ufergebiische, extensive Feuchtwiesen mit Hochstaudenflachen oder
6511 |Vogel Feldschwirl Locustella naevia 2 Heid?afléchen, trockene Waldlichtungen oder jiingere Kahlschlage im
Wirkraum vorhanden.
Der Feldsperling besiedelt lichte Walder und Waldrénder, bevorzugt
.. . mit Eichenanteil, sowie halboffene, gehdlzreiche Lebensrdaume in
6511 |Vogel Feldsperling Passer montanus v 14 sN Ortsrandlagen. Als Brutpléatze diene?1 Nischen und Héhlen in Baumen
oder an Gebauden.
Der Fichtenkreuzschnabel lebt bevorzugt in Nadelwéldern, vor allem
6511 |Vogel Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra im Fichtenwald. Er kommt aber auch in Mischwéldern, Larchen- und
Kiefernbestanden sowie in koniferenreichen Parks vor.
Keine lichten Walder auf trockenem bis nassem Standort mit gut
.. _ . ausgebildeter Strauchschicht und Gippiger Krautschicht, junge
6511 |Vogel Fitis Phylloscopus trochilus Auﬂ%rstungsfléohen oder reich strui?u?ierte und gehélzréichge Garten
oder Parks im Wirkraum vorhanden.
Keine offenen Flachen mit Kies, Sand oder Geréll, kiesreiche
6511 |Vogel Flussregenpfeifer Charadrius dubius Art.4(2): Rast Y Gewasserufer oder Kiesgruben als Lebensraum im Wirkraum
vorhanden.
6511 [Vogel Flussuferlaufer Actitis hypoleucos Art.4(2): Rast 2 Der Flussuferlaufer kommt nur noch als Rastvogel in RLP vor.
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6511

Vogel

Gartenbaumlaufer

Certhia brachydactyla

6511

Vogel

Gartengrasmiicke

Sylvia borin

6511

Vogel

Gartenrotschwanz

Phoenicurus phoenicurus

6511

Végel

Gebirgsstelze

Motacilla cinerea

Keine Gerdllufer, Geschiebe- oder Geréllinseln an beschatteten
FlieBgewassern oder Steilufer im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Gelbspotter

Hippolais icterina

sonst.Zugvogel

Benétigt als Bruthabitat eine mehrschichtige, im oberen Bereich lichte
Gehdlzstruktur wie lockeren Baumbestand mit reichlich Unterholz bzw.
hohes Geblsch. Bevorzugt in Auwaldern, feuchten Eichen-
Hainbuchenwaldern und Saumgehdlzen vorkommend sowie in &hnlich
strukturierten Feldgehdlzen und Parks bzw. Griinanlagen.

6511

Végel

Gimpel, Dompfaff

Pyrrhula pyrrhula

Lebt vorwiegend im Nadelwald, (iberwiegend in Fichten-Schonungen,
aber auch in lichten Mischwaldern mit wenig Nadelbdumen oder
Unterholz. Er ist auch an den Randern von Lichtungen, an
Kahlschlagen sowie an Wegen und Schneisen zu finden.

6511

Végel

Girlitz

Serinus serinus

Besiedelt kleinrdumig und abwechslungsreich bewirtschaftete
Siedlungsraume; meist nur innerhalb geschlossener Ortschaften
anzutreffen, da er eine Warme und Trockenheit liebende Art ist. Kein
Nachweis durch die faunistische Kartierung.

6511

Vogel

Goldammer

Emberiza citrinella

14

sN

6511

Végel

Grauammer

Emberiza calandra

sonst.Zugvogel

Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen
Verkehrsraumes) anzunehmen; kein Nachweis durch die
avifaunistische Kartierung.

6511

Vogel

Graugans

Anser anser

Art.4(2): Rast

Keine groBen Gewasser im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Graureiher

Ardea cinerea

sonst.Zugvogel

Keine alten Laub- und Nadelwélder als Niststandorte in einem weiteren
Lebensraumkomplex mit gréBeren FlieB- oder Stillgewassern im
Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Grauschnépper

Muscicapa striata

Keine lichten, mehrstufigen und strukturreichen Waldrénder, Bach-
und Flussauenwélder, halboffene Kulturlandschaften oder
Siedlungsbereiche mit altem Baumbestand im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Grauspecht

Picus canus

Anh.l: VSG

Besiedelt bevorzugt alte, mit Totholz durchsetzte Laub- und
Mischwalder. In den Mittelgebirgen besiedelt er vor allem Buchen- und
Eichenwalder;

6511

Vogel

Griinfink, Griinling

Carduelis chloris

14

sN

6511

Végel

Griinspecht

Picus viridis

14

sN

Keine Altbdume mit Hohlungen als Brutplatz von der BaumaBnahme
betroffen

6511

Végel

Habicht

Accipiter gentilis

Keine ungestoérten Walder, Feldgehdlze oder Siedlungsbereiche mit
altem Baumbestand als Horststandorte im Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Haubenmeise

Parus cristatus

Keine Nadel- bzw. Kiefernwalder mit morschem Tot- oder
Weichholzanteil, Mischwélder mit groBerem Nadelbaumanteil, Parks
und Friedhdfe mit Koniferen oder Gehélze in Siedlungsbereichen mit
ahnlicher Strukturierung im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Haubentaucher

Podiceps cristatus

Art.4(2): Rast

Keine fischreichen Stillgewasser, Altarme oder langsam flieBende
Gewésser im Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Hausrotschwanz

Phoenicurus ochruros

urspriinglicher Bewohner von Felshabitaten. Keine baumarmen
Standorte wie Steinbriiche, Schuttplétze, Gleisanlagen, Hange mit
Stutzmauern, steinige Waldrander und Windwurfflachen, offene
Rohbéden, Wohn-, Gewerbe- und Industrieanlagen im Wirkraum
vorhanden.

6511

Végel

Haussperling

Passer domesticus

14

sN

Keine zur Koloniebildung geeignete Héhlen und Nischen an Gebauden
oder B&dumen im Wirkraum vorhanden bzw. von der MaBnahme
betroffen

6511

Végel

Heckenbraunelle

Prunella modularis

Bevorzugt in jingeren, dichten Fichtenbestanden, parkahnliche
gebuschreiche Gebiete sowie Gartensiedlungen und Friedhdfe mit
Koniferengruppen. Kein Nachweis durch die avifaunistische Kartierung.

6511

Végel

Heidelerche

Lullula arborea

Anh.l: VSG

Bewohnt vor allem sonnige, trockene Offenflachen in oder am Rande
von Waldern wie Kahlschlage, Brandflachen und breite Schneisen,
aber auch Heiden, die Randzonen von Mooren sowie
Streuobstwiesen.
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Die Hohltaube lebt Giberwiegend in Buchenalthélzern mit hohem
Angebot an Schwarzspechthéhlen, die sie bevorzugt als Nistplatz

6511 | Vogel Hohltaube Columba oenas sonst.Zugvogel nutzt. Brutstatten (Héhlenbdume) sind im Eingriffsbereich nicht zu
erwarten.
.. . . Keine Brut im Nahbereich des Verkehrsraumes zu erwarten; deshalb
6511 |Vogel Jagdfasan Phasianus colchicus 14 | sN keine Betroffenheit anzunehmen.
. A Coccothraustes Besiedelt lichte Laub- und Mischwalder, bevorzugt mit altem
6511 [VGgel KernbeiBer coccothraustes Baumbestand, keine Betroffenheit durch das Vorhaben
Britet auf extensiv genutzten, ausgedehnten und offenen Feucht-
wiesen. Von groB3er Bedeutung sind dabei weitgehend gehdlzarme,
.. - . offene Flachen mit liickiger und sehr kurzer Vegetation bzw. teil-
6511 | Vogel Kiebitz Vanellus vanellus Art.4(2): Rast offenen, grundwassernahen Béden. Auch fiir die Aufzucht der Jungen
ist eine geringe Vegetationshéhe und —dichte Voraussetzung. Eine
geeignete Habitatausstattung ist somit fur die Art nicht gegeben.
6511 [Vogel Klappergrasmiicke Sylvia curruca
Keine hohlenreiche Altholzbestande als mdgliches Bruthabitat durch
6511 |Vogel Kleiber Sitta europaea 14 | sN die BaumaBnahme betroffen. Im Wirkraum lediglich als Nahrungsgast.
Der Kleinspecht bevorzugt strukturreiche, parkartige Laub- und
6511 |Vogel Kleinspecht Dryobates minor Mischwalder feuchterer Standorte, besonders der Weich-holzauen
sowie Streuobstbestédnde, wo Baume mit rissiger Rinde stehen
6511 [Vogel Kohimeise Parus major 14 | sN
.. Keine offenen Landschaften, Felswénde oder Baume an Waldrandern
6511 |Vogel Kolkrabe Corvus corax als Niststandort im Wirkraum vorhanden.
Keine groBraumigen, offene bis halboffene und wenig gestorte
Niederungslandschaften wie Marschwiesen und Moore, mit
6511 |Vogel Kornweihe Circus cyaneus Anh.l: VSG GroBseggenried und Schilfréhricht durchsetzte Feuchtwiesen oder
durch Ackerbau gepréagte Flussauen, Dunen, Heidegebiete bis zu
jungen Aufforstungsflachen im Wirkraum vorhanden.
6511 |Vogel Kranich Grus grus Anh.l: VSG Als Rastgebiet kommt nur stérungsarmes Offenland in Frage.
Keine mit dichter Ufer- oder Verlandungsvegetation bestandene
6511 |Vogel Krickente Anas crecca Art.4(2): Rast Binnengewasser wie Seen, Altarme, Moor- oder Heideseen bis hin zu
Wiesengraben, Timpel oder Siimpfe im Wirkraum vorhanden.
Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen
6511 |Vogel Kuckuck Cuculus canorus Verkehrsraumes); kein Nachweis durch die avifaunistische Kartierung.
6511 [Vogel Loffelente Anas clypeata Art.4(2): Rast Keine Binnengewasser mit Ufervegetation im Wirkraum vorhanden
. Keine Geb&udestrukturen zu Anlage der Nester von der
6511 [Vogel Mauersegler Apus apus BaumaBnahme beeintréchtigt. Pot. Vorkommen zur Nahrungssuche.
.. " Horstbaume sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden. Nachweis als
6511 |Vogel Mausebussard Buteo buteo 14 | sN Nahrungsgast im Gebiet
" . . Keine Geb&udestrukturen zu Anlage der Nester von der
6511 |Vogel Mehlschwalbe Delichon urbicum BaumaBnahme beeintrachtigt.
.. . L Bewohnt bevorzugt lichte und ltere Kiefern-, Fichten- und Misch-
6511 |Vogel Misteldrossel Turdus viscivorus wilder 9
6511 [Vogel Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 14 | sN
.. . Keine Brut der Art in den Biotopstrukturen im Nahbereich der
6511 |Vogel Nachtigall 14 sN Planungstrasse anzunehmen.
Brutvogel reich strukturierter, offener bis halb offener Landschaften in
thermisch giinstiger Lage. Dazu gehdren z.B. Heckenlandschaften,
. .. . . . Trocken- und Magerrasen, friihe Stadien von Sukzessionsflachen,
6511 | Vogel Neuntoter Lanius collurio Anh.l: VSG Feldgeholze, Weinberge, Streuobstwiesen, Odlander, Moore,
verwilderte Gérten usw. Die Nester befinden sich meist in bis zum
Boden Deckung bietenden Hecken oder Gebiischen.
.. . Nachweis im Plangebiet als Nahrungsgast. Keine Biotopstrukturen zur
6511 |Vogel Nilgans 14 | sN Brut vorhanden.
.. " . . Besiedelt bevorzugt Kahlschlage, Weinberge, Heidegebiete,
6511 |Vogel Orpheusspoétter Hippolais polyglotta 9 9 g 9

Kiesgruben etc., die Art ist wirmeliebend.
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Die Vogelart briitet zwar auch an hohen Erlenbdumen, bevorzugt

6511 [Vogel Pirol Oriolus oriolus \' werden aber lichte Auenwalder, Bruchwalder und feuchte Feldgehélze,
die im Wirkraum nicht vorhanden sind

6511 |Vogel Rabenkrihe Corvus corone 14 | sN
Der Raubwiirger ist in Rheinland-Pfalz ein lokaler und seltener Brut-
und Jahresvogel; Zur Brutzeit halt sich der Raubwiirger in offenem bis

" . . . z | 1 halboffenem Gelénde mit eingestreuten Hecken, Baumreihen,

6511 | Vogel Raubwiirger Lanius excubitor sonst.Zugvoge! Streuobstbestédnden oder Gehdlzen, besonders in extensiv genutztem
Griinland, auf. Ideale Bedingungen findet der Raub-wiirger daher nicht
selten auf Truppeniibungsplatzen.

" . . Keine Geb&udestrukturen zu Anlage der Nester von der

6511 |Vogel Rauchschwalbe Hirundo rustica \ BaumaBnahme beeintrachtigt.

Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen

6511 |Vogel Rebhuhn Perdix perdix 2 Verkehrsraumes) anzunehmen; kein Nachweis durch die
avifaunistische Kartierung.

" . . Keine als Lebensraum geeigneten Stillgewasser im Wirkraum

6511 |Vogel Reiherente Aythya fuligula Art.4(2): Rast geelg 9
vorhanden

6511 |Végel Ringeltaube Columba palumbus 14 | sN
Der bevorzugte Lebensraum sind feuchte Gebiete wie Siimpfe, Moore

6511 |Vogel Rohrammer Emberiza schoeniclus und Rohrichte. Eine geeignete Habitatausstattung ist fur die bevorzugt
in Schilfréhrichten briitende Art nicht gegeben.

.. . . . . Keine Seen, Flusslandschaften oder mit Graben durchzogenen

6511 |Vogel Rohrweihe Circus aeruginosus Anh.I: VSG Griinlandbereiche im Wirkraum vorhanden.

Die Rotdrossel ist in weiten Teilen von Rheinland-Pfalz ein

6511 |Vogel Rotdrossel Turdus iliacus Durchziigler und Gastvogel norddstlicher Herkunft. Der Wirkraum stellt
keinen geeigneten Rastplatz dar.

6511 |Vdgel Rotkehichen Erithacus rubecula

6511 [Vaael Rotkobfwii Lani " tZ | 1 Vor allem Brutvogel der planaren und kollinen Héhenstufe. In

oge otkopfwurger anius senator Sonst.2ugvoge! Mitteleuropa sehr sehr seltener Brutvogel.
.. . . . . Als Brutgebiet bendtigt die Art Wéalder mit lichtem Altholzbestanden.

6511 |Vogel Rotmilan Milvus milvus Anh.l: VSG 3 Entsprechende Habitate liegen im Wirkraum nicht vor.

Keine Uferdickichte von Gewéassern, Nass- und Feuchtlebensraumen
. . . Acrocephalus . mit Rohrkolben, Schilf, Seggen, feuchten Hochstauden, Gebiischen

6511 |Vogel Schilfrohrsanger schoenobaenus Art4(2): Brut VNw bis hin zu Bruchwaldrénder mit dazwischen liegenden trockeneren
Bereichen als Neststandorte im Wirkraum vorhanden.

Keine Geb&udestrukturen (zugangliche Dachbdden, Scheunen,

6511 |Vogel Schleiereule Tyto alba Kirchtiirme) als Brutplatz im Wirkraum vorhanden. Pot. Vorkommen zur
Jagd.

Die Schwanzmeise besiedelt unterholzreiche Laubmischwélder,
Végel Sch . Aeqithal d Feldgehdlze, bewaldete Uferbereiche, Gartenanlagen und Parks mit

6511 | Voge! chwanzmeise egithalos caudatus groBeren Anteilen von Strduchern und Geblschen. Pot. Vorkommen
zur Nahrungssuche.

6511 [Vogel Schwarzkehilchen Saxicola rubicola sonst.Zugvogel Vv 14 | sN

6511 |Vgel Schwarzmilan Milvus migrans Anh.l: VSG Kein Horststandort im Untersuchungsraum vorhanden

.. . . Bevorzugt Buchenwélder mit hohem Altholzanteil. Brutstatten

6511 |Vogel Schwarzspecht Dryocopus martius Anh.l: VSG (Héhlenbdume) sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden.

.. . . . . Keine Flusstaler, Flachwasser-Bereiche von Seen und Maaren,

6511 |Vogel Silberreiher Casmerodius albus Anh.l: VSG R Schilfgebiete oder Gewasserrander im Wirkraum vorhanden.

Keine unterholzreichen, altersheterogene Waldinnenbereiche oder

6511 |Vogel Singdrossel Turdus philomelos 14 | sN entsprechende Park- und Friedhofsanlagen zur Brut im Wirkraum
vorhanden. Nachweis im Plangebiet vermutlich als Nahrungsgast.
Keine Walder mit Fichten und Laubb&umen (gern Eiche) oder ahnlich

6511 [Vogel Sommergoldhahnchen Regulus ignicapilla strukturierte Parkanlagen, Gérten und Friedhofe im Wirkraum
vorhanden.

Keine dichten Fichtenstangengehdlze oder vergleichbare
Végel s b Accioi . Gehdlzbesténde als Bruthabitat oder mit Gehdlzen und Geblischen

6511 | Voge! perber ccipiter nisus strukturierte und damit singvogelreiche Landschaften als Jagdhabitat
im Wirkraum vorhanden.

.. . Keine Gehdlze mit Baumhdhlen oder Astléchern, Felshéhlen oder

6511 |Vogel Star Sturnus vulgaris 14 | sN

Nistkésten als Brutplétze von der BaumaBnahme betroffen.
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6511

Vogel

Stieglitz, Distelfink

Carduelis carduelis

6511

Végel

Stockente

Anas platyrhynchos

Art.4(2): Rast

Durch das Vorhaben werden keine Uferbereiche, die als Niststandorte
fur die Art in Frage kommen, beansprucht.

6511

Végel

Sumpfmeise

Parus palustris

Zur Besiedlung geeignete Gehdlze (hier z.B. Ufer- und Auengehdlize)
werden durch die BaumaBnahme nicht in Anspruch genommen.

6511

Végel

Sumpfrohrséanger

Acrocephalus palustris

Keine dicht mit Hochstauden bewachsene Uferbereiche oder Rénder
von Feuchtgebieten als Neststandort im Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Tannenmeise

Parus ater

Keine nadelholzreichen Waldbestédnde mit ausreichendem
Samenangebot in den Wintermonaten im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Teichhuhn

Gallinula chloropus

Art.4(2): Rast

Das Teichhuhn bewohnt strukturreiche Verlandungszonen und
Uferpartien stehender oder langsam flieBender, néhrstoffreicher
Gewasser, denen maoglichst eine Schwimmblattgesellschaft
vorgelagert ist. Der Betrachtungsraum stellt kein geeignetes
Bruthabitat der Art dar.

6511

Végel

Teichrohrsdnger

Acrocephalus scirpaceus

Keine dichten und ausgedehnten Réhricht- oder Schilfbestande an
Gewéssern im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Trauerschnapper

Ficedula hypoleuca

Keine lichten, unterholzarmen Laub- und Mischwalder, Parkanlagen,
Obstbestande und Géarten mit Altbdumen und Hohlenangebot im
Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Turmfalke

Falco tinnunculus

14

sN

Keine als Brutplatz geeigneten Strukturen von der BaumaBnahme
betroffen. Nachweis als Nahrungsgast im Plangebiet.

6511

Végel

Turteltaube

Streptopelia turtur

Pot. zur Brut geeignete Strukturen (unterholzreiche Walder und
Auengehdlze, halboffene Kulturlandschaften mit Kleingehdlzen oder
entsprechende Parkanlagen, Garten oder Obstbestande, gern in
Wassernahe) werden nicht in Anspruch genommen.

6511

Végel

Uferschwalbe

Riparia riparia

sonst.Zugvogel

Keine Steilwénde von FlieBgewassern, Sand- oder Kiesgruben (fluviale
Ablagerungen), Lésswénde, Mauerlécher, Steinbriiche oder Splilfelder
im Wirkraum vorhanden.

6511

Vogel

Wacholderdrossel

Turdus pilaris

14

sN

6511

Végel

Wachtel

Coturnix coturnix

sonst.Zugvogel

Keine ungestorten Feld- bzw. Wiesenflachen mit hoher
Krautvegetation zur Deckung im Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Wachtelkonig

Crex crex

Anh.l: VSG

Lebt bevorzugt auf feuchten, extensiv bewirtschafteten Wiesen, haufig
in Flussniederungen.

6511

Végel

Waldbaumlaufer

Certhia familiaris

14

sN

Keine Innenbereiche von Nadel- oder Mischwaldern mit
Altholzbesténden als Bruthabitat von der BaumaBnahme betroffen.
Nachweis als Einzelbeobachtung im Plangebiet, vermutlich zur
Nahrungsssuche.

6511

Végel

Waldkauz

Strix aluco

14

sN

Keine &lteren Laub- oder Mischwalder mit Baumhéhlen als Bruthabitat
von der BaumaBnahme betroffen. Nachweis als Einzelbeobachtung im
Plangebiet, vermutlich zur Nahrungsssuche.

6511

Végel

Waldlaubsanger

Phylloscopus sibilatrix

Keine Innenbereiche von schattigen, unterwuchsarmen (Hallen) Laub-
und Mischwéldern im Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Waldohreule

Asio otus

Keine Waldrander, Feldgehdlze, Parkanlagen und Friedhéfe mit
Vorkommen von &lteren Nadelbdumen als Deckung und Kréhen-,
Elster- oder andereren groBen Nestern im Wirkraum vorhanden.

6511

Végel

Waldschnepfe

Scolopax rusticola

Art.4(2): Rast

Keine eher feuchten Walder mit reicher Bodenvegetation im Wirkraum
vorhanden.

6511

Végel

Waldwasserlaufer

Tringa ochropus

Art.4(2): Rast

Der Waldwasserlaufer britet in Bruch-und Auwéldern sowie an
bewaldeten Gewasserufern in Nordostdeutschland und in noch weiter
norddstlich gelegenen Gebieten.

6511

Végel

Wasseramsel

Cinclus cinclus

Pot. Niststandorte der Art (Steilwénde oder Nischen an Briicken und
Wehren im Bereich schnellflieBender Bache) werden durch die
BaumaBnahme nicht tangiert. Pot. Vorkommen der Art zur
Nahrungssuche. Kein Nachweis durch die Kartierung der Avifauna.

6511

Végel

Wasserralle

Rallus aquaticus

Art.4(2): Brut

Keine Verlandungszonen von Seen, Altwassern, Teichen oder auch
Weiden- oder Erlenbriichen mit Réhricht- (Schilf, Rohrkolben) oder
Seggenvegetation im Wirkraum vorhanden

6511

Végel

Weidenmeise

Parus montanus

Die Art britet in jlingeren Mischwéldern, Erlenbriichen,
Sumpfgelédnden mit Dickichten, bevorzugt allgemein feuchte Gebiete
mit morschen Gehélzen
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.. . . L . . Einmaliger Nachweis zur Nahrungssuche im Gebiet. Keine zur Brut
6511 |Vogel WeiBistorch Ciconia ciconia Anh.I: VSG 14 sN n mogliche Biotopstrukturen von der MaBnahme betroffen.
Keine reich strukturierten lichten Laubwalder, Waldrénder,
" . . Streuobstbestédnde, Weinberge, Parkanlagen oder Feldgehdlze mit
6511 |Vogel Wendehals Jynx torquilla Art.4(2): Brut n vorhandenen Spechthdhlen und angrenzenden Offenland mit
niedrigem Bewuchs zur Nahrungssuche im Wirkraum vorhanden.
Bevorzugt werden Waldbereiche, die durch Lichtungen oder
.. . . . abwechslungsreiche Rénder strukturiert sind oder die in der Nahe zu
6511 |Vogel Wespenbussard Pernis apivorus Anh.I: VSG n abwechslungsreichen Feuchtgebieten liegen. Kein Nachweis durch die
avifaunistische Kartierung.
Keine offenen, vorwiegend extensiv genutzten Weide- oder
.. . . Brachflachen, Wein- oder Obstanbauflachen, lichte Kiefernwalder oder
6511 |Vogel Wiedehopf Upupa epops Art.4(2): Brut n groBere Waldlichtungen mit karger Bodenvegetation in warmer,
trockener Lage im Wirkraum vorhanden
Keine Brut im Wirkraum (unmittelbares Umfeld eines vielbefahrenen
6511 |Vogel Wiesenpieper Anthus pratensis Art.4(2): Brut n Verkehrsraumes); kein Nachweis durch die avifaunistische Kartierung.
Keine ebenen, kurzrasigen Streu- oder Mahwiesen, feuchte Wiesen
.. . . oder Viehweiden, Pfeifengraswiesen, Seggenriede, weniger intensiv
6511 |Vogel Wiesenschafstelze Motcilla flava sonst.Zugvogel bewirtschaftete Acker sowie Hochstauden oder Zaunpfahlen als
Singwarte im Wirkraum vorhanden.
.. . " Keine Waldbestédnde mit alteren Nadelhdlzern (hauptséchlich Fichten)
6511 |Vogel Wintergoldhédhnchen Regulus regulus im Wirkraum vorhanden.
6511 [Vogel Zaunkénig Troglodytes troglodytes
6511 [Vogel Zilpzalp Phylloscopus collybita 14 | sN | v \'
.. Lo . Keine Stillgewésser oder liberstaute Griinlandbereiche im Wirkraum
6511 |Vogel Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Art.4(2): Rast vorhanden
Anh.lV FFH-RL Anh. IV FFH-Richtlinie (FFH-RL) Landschaftsinformationssystem (Lanis): Artnachweise
Anh.l VSR Anh. | Vogelschutzrichtlinie (VSR) ArtenFinder Service Portal Rheinland-Pfalz: Artenanalyse

Art.4(2) VSR: Brut  Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie, Brutvogel
Art.4(2) VSR: Rast  Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie, Rastvogel

sonst.Zugvogel

Art. 4 (2) Vogelschutzrichtlinie, sontige Zugvégel

sN sicherer Nachweis
pVv potenzielles Vorkommen
v vorhanden
vermutet
n nicht vorhanden
RLRLP/D Rote Liste Rheinland-Pfalz und Deutschland

ausgestorben oder verschollen
stark gefahrdet

0

2

4 potenziell gefahrdet
R extrem selten

v

Arten der Vorwarnliste

/ 1 vom Aussterben bedroht

] 3 gefahrdet

! G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
/ D Daten defizitar / Daten unzureichend

! (neu)  nicht beriicksichtigt in RL (neu fir Gebiet)

Biotoptypenkartierung zum LBP

Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Feldhamsterbauten
Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Wildkatzen mit Lockstockmethode
Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Fledermausen

Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Kriechtieren

Angabe der Oberen Naturschutzbehérde

Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Lurchen

Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Libellen

Eigene faun. Untersuchung: Kartierung von Baumhéhlen und -spalten
Biotopkartierung 1995

Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Tagfaltern

Eigene faun. Untersuchung: Erfassung von Avifauna
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Seite 1 19.4_Anhang 2_Ubiquitére Vogelarten und deren Erhaltungszusténde.xIsx

deutscher Name wissenschaftlicher Arten- D D D RLP
Name grup-pe Rote Langzeittrend Langzeittrend Erhaltungs-
Liste (1980 -2016) (1980 -2016) des  [zustande Artenschutz
Populations- natirlichen gemaB Rote Liste 2019,
groBen gem. Nat. Verbreitungs- Brutvégel Anhang 2:
Vogelschutz- gebiets gem. Nat. (MULEWF 2014) ungefahr-
bericht 2019 Vogelschutz- dete,
bericht 2019
Amsel Turdus merula Vogel m glinstig
Bachstelze Motacilla alba Vogel abnehmend glinstig * ja
Bienenfresser Merops apiaster Végel * zunehmend zunehmend glinstig * ja
Birkenzeisig Carudelis flammea Végel * zunehmend zunehmend glinstig * ja
Blaumeise Parus caeruleus Végel * stabil stabil glinstig * ja
Buchfink Fringilla coelebs Végel * stabil stabil glinstig * ja
Buntspecht Dendrocopos major Vogel * zunehmend glinstig * ja
Dohle Corvus monedula Végel * stabil stabil glinstig * ja
Dorngrasmiicke Sylvia communis Vogel * zunehmend glinstig * ja
Eichelhdher Garrulus glandarius Végel * stabil stabil glinstig * ja
Elster Pica pica Végel * stabil stabil glinstig * ja
Erlenzeisig Carduelis spinus Végel * unbekannt stabil glinstig * ja
Feldschwirl Locustella naevia Vogel 3 abnehmend glinstig * ja
Fichtenkreuzschnabel |Loxia curvirostra Végel * unbekannt stabil glinstig * ja
Fitis Phylloscopus trochilus [Vogel * abnehmend * ja
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla |Vogel * stabil stabil glinstig * ja
Gartengrasmiicke Sylvia borin Vogel * abnehmend glinstig * ja




Seite 2

19.4_Anhang 2_Ubiquitére Vogelarten und deren Erhaltungszusténde.xIsx

deutscher Name wissenschaftlicher Arten- D D D RLP
Name grup-pe Rote Langzeittrend Langzeittrend Erhaltungs-
Liste (1980 -2016) (1980 -2016) des  [zustande Artenschutz
Populations- natirlichen gemaB Rote Liste 2019,
groBen gem. Nat. Verbreitungs- Brutvégel Anhang 2:
Vogelschutz- gebiets gem. Nat. (MULEWF 2014) ungefahr-
bericht 2019 Vogelschutz- dete,
bericht 2019
Gebirgsstelze Motacilla cinerea Vogel m glinstig
Gimpel Pyrrhula pyrrhula Vogel zunehmend glinstig * ja
Girlitz Serinus serinus Végel * abnehmend stal glinstig * ja
Goldammer Emberiza citrinella Végel v stabil stabil glinstig * ja
Grauschnépper Muscicapa striata Végel v stabil stabil glinstig * ja
Griinfink Carduelis chloris Végel * stabil stabil glinstig * ja
Griinspecht Picus viridis Vogel * zunehmend glinstig * ja
Habicht Accipiter gentilis Végel * stabil stabil glinstig * ja
Haubenmeise Parus cristatus Végel * stabil stabil glinstig * ja
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros |Vogel * stabil stabil glinstig * ja
Heckenbraunelle Prunella modularis Végel * stabil stabil glinstig * ja
KernbeiBer Coccothrauses Végel * stabil stabil glinstig * ja
coccothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca Végel * stabil stabil unglinstig- v ja
unzureichend
Kleiber Sitta europaea Végel * zunehmend stabil glinstig * ja
Kleinspecht Dryobates minor Végel v abnehmend stabil glinstig * ja
KohImeise Parus major Vogel * m glinstig * ja
Kolkrabe Crovus corax Végel * zunehmend zunehmend glinstig * ja
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deutscher Name wissenschaftlicher Arten- D D D RLP
Name grup-pe Rote Langzeittrend Langzeittrend Erhaltungs-
Liste (1980 -2016) (1980 -2016) des  [zustande Artenschutz
Populations- natirlichen gemaB Rote Liste 2019,
groBen gem. Nat. Verbreitungs- Brutvégel Anhang 2:
Vogelschutz- gebiets gem. Nat. (MULEWF 2014) ungefahr-
bericht 2019 Vogelschutz- dete,
bericht 2019
Mausebussard Buteo buteo Végel stabil stabil glinstig
Misteldrossel Turdus viscivorus Végel stabil stabil glinstig
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Vogel * zunehmend glinstig * ja
Nachtigall Luscinia megarhynchos [Végel * zunehmend glinstig * ja
Orpheusspotter Hippolais polyglotta Végel * zunehmend zunehmend glinstig * ja
Rabenkrihe Corvus corone Vogel * glinstig * ja
Ringeltaube Columba palumbus Vogel * zunehmend glinstig * ja
Rohrammer Emberziza schoeniclus [Végel * abnehmend glinstig * ja
Rotkehlchen Erithacus rubecula Végel * stabil stabil glinstig * ja
Saatkrihe Corvus frugilegus Vogel * zunehmend glinstig * ja
Schwanzmeise Aegithalos caudatus Végel * stabil stabil glinstig * ja
Singdrossel Turdus philomelos Végel * stabil stabil glinstig * ja
Sommergoldhahnchen |Regulus ignicapilla Végel * stabil stabil glinstig * ja
Sperber Accipiter nisus Vogel * zunehmend glinstig * ja
Stieglitz Carduelis carduelis Végel * stabil stabil glinstig * ja
Sumpfmeise Parus palustris Végel * stabil stabil glinstig * ja
Sumpfrohrsédnger Scrocpehalus palustrix |Végel * abnehmend
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D RLP
Langzeittrend Erhaltungs-
(1980 -2016) des  [zustande
natiirlichen gemaB Rote Liste
Verbreitungs- Brutvégel
gebiets gem. Nat. (MULEWF 2014)
Vogelschutz-

bericht 2019

Tannenmeise Parus ater Végel stabil stabil glinstig
Teichrohrsanger Acrocephalus Vogel zunehmend glinstig
scirpaceus

Trauerschnapper Ficedula hypoleuca Végel stabil stabil glinstig
Turmfalke Falco tinnunculus Végel * stabil stabil glinstig
Waldbaumlaufer Certhia familiaris Végel * stabil stabil glinstig
Waldkauz Strix aluco Végel * stabil stabil glinstig
Waldohreule Asio otus Végel * stabil stabil

Wasseramsel Cinclus cinclus Vogel * zunehmend glinstig
Weidenmeise Parus montanus Végel * stabil stabil glinstig
Wintergoldhahnchen  [Regulus regulus Vogel * abnehmend glinstig
Zaunkonig Troglodytes troglodytes |Vogel * stabil stabil glinstig
Zilpzalp Phylloscopus collybita |Vdgel * stabil stabil glinstig

Artenschutz
2019,
Anhang 2:
ungefahr-
dete,




