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Landesbetrieb Mobilitdt Worms Unterlage 19.2
Ausbau der L426 zwischen Stadecken-Elsheim und Mainz-Lerchenberg durch Anlegung

eines Rad- und Gehwegs mit zugelassener landwirtschaftlicher Nutzung

Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gem. UVPG / LUVPG

TEIL A UVP-PFLICHT GEMASS §§ 6, 9 bis 12 UVPG (13.05.2019)
ODER §§ 3 und 4 LUVPG (27.03.2018)

A1 UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens geman
§§ 6, 9 bis 12 UVPG (13.05.2019)

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVP ge- Zutreffendes
maB § 6 i.V. mit Anlage 1 UVPG Nr. 14.3 bis 14.5, §§ 9 bis 12 UVPG ankreuzen

1.1 Neubau einer Bundesautobahn oder einer sonstigen Bundesstral3e, wenn ]
diese eine SchnellstraBe im Sinne der Begriffsbestimmung des Europaischen
Ubereinkommens (ber die HauptstraB3en des Internationalen Verkehrs vom
15.11.1975 ist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

1.2 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstralBe, die eine durchge- L]
hende Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3 Neubau einer vier- oder mehrstreifigen BundesstraBBe durch Verlegung und / L]
oder Ausbau einer bestehenden BundesstraBe, wenn dieser gednderte Bun-
desstraBenabschnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr auf-
weist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.5 UVPG)

1.4 Neubau eines weiteren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Bun- L]
desstraBe oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weiteren Ab-
schnittes einer bestehenden, hdchstens dreistreifigen StraBe zu einer vier-
oder mehrstreifigen BundesstraBe (kumulierende Vorhaben derselben Stra-
Bengruppe (nur BundesstraBen)), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3
genannten GréBBenwerte erreicht oder Gberschritten werden.

Dabei sind BundesstraBenabschnitte zu berlcksichtigen,

- die in einem engen rdumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichem Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5),§ 11 (2)1.,§11(3)1.,§12(1)1.,§ 12 (3) 1.
UVPG).

1.5 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraBenbauvorha- ]
bens flr das eine UVP durchgefihrt wurde,
wenn allein die Anderung die GréBenwerte fir eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3 / Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

1.6 Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden BundesstraBenbauvorha- ]
bens flir das keine UVP durchgefihrt wurde,

wenn das gednderte Gesamtvorhaben die GréBenwerte fir eine unbedingte
UVP-Pflicht geman § 6 UVPG erstmals erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPQG)
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A2

UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens geman
§§ 3 und 4 LUVPG (27.03.2018)

Landes-, Kreis- oder GemeindestraBenbauvorhaben mit gesetzlich vor-
geschriebener UVP gemaB §§ 3 und 4 LUVPG in Verbindung mit Anlage
1 LUVPG, Nr. 3.1 bis 3.3

Zutreffendes
ankreuzen

2.1

Neubau einer Landes-, Kreis- oder GemeindestraBBe (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a
des LandesstraBengesetzes - LSirG -) oder einer Privatstra3e, wenn diese
eine Schnellstral3e im Sinne der Begriffsbestimmung des Europaischen Uber-
einkommens Uber die HauptstraBen des internationalen Verkehrs vom 15.
November 1975 (BGBL 1983 Il S. 245) in der jeweils geltenden Fassung ist
(vgl. Anlage 1 Nr. 3.1 LUVPG in Verbindung mit §§ 2 und 3 (1) LUVPG);

[

2.2

Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder Gemeindestral3e
(§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst a LStrG) oder einer solchen PrivatstraB3e, wenn diese
neue StraBe eine durchgehende Lénge von 5 km oder mehr aufweist (vgl.
Anlage 1 Nr. 3.2 LUVPG in Verbindung mit §§ 2 und 3 (1) LUVPG);

2.3

Neubau einer vier- oder mehrspurigen Landes-, Kreis- oder Gemeindestral3e
(§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder einer solchen PrivatstraBe durch Verle-
gung und/ oder Ausbau einer bestehenden StraBe, wenn dieser gednderte
StraBenabschnitt eine durchgehende Léange von 10 km oder mehr aufweist
(vgl. Anlage 1 Nr. 3.3 LUVPG in Verbindung mit §§ 2 und 3 (1) LUVPG);

24

Neubau eines weiteren Abschnittes einer vier- oder mehrstreifigen Lan-
des-, Kreis- oder GemeindestraBe (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG), einer sol-
chen PrivatstraBe oder Ausbau, gegebenenfalls samt Verlegung, eines weite-
ren Abschnittes einer bestehenden, hdchstens dreistreifigen StraBBe zu einer
vier- oder mehrstreifigen StraBe (kumulierende Vorhaben derselben StraBen-
gruppe), wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten GréBenwerte
erreicht oder Uberschritten werden.

Dabei sind StraBenabschnitte zu berlcksichtigen,

- die in einem engen raumlichen (Uberschneidung Einwirkungsbereich,
Vorhaben in funktionalem und wirtschaftlichem Bezug / baulicher Zu-
sammenhang) und

- zeitlichen Zusammenhang (Zulassungsentscheidung wurde in den
letzten 10 Jahren erlassen)

stehen (vgl. § 10 (4) (5),§ 11 (2) 1.,§11(3)1.,§12(1)1.,§ 12 (3) 1.
UVPG).

2.5

Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Landes-, Kreis- oder Ge-
meindestraBenbauvorhabens (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder eines sol-
chen PrivatstraBenvorhabens fir das eine UVP durchgefihrt wurde,

wenn allein die Anderung die GréBenwerte fir eine unbedingte UVP-Pflicht
nach § 6 UVPG erreicht oder Uberschreitet (s. Punkte 1.1 bis 1.3 / Anlage 1
UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (1) 1. UVPG)

2.6

Anderung (Ausbau, Umbau) eines bestehenden Landes-, Kreis- oder Ge-
meindestraBenbauvorhabens (§ 3 Nr. 1 bis 3 Buchst. a LStrG) oder eines sol-
chen PrivatstraBenvorhabens fir das keine UVP durchgefiihrt wurde,

wenn das geédnderte Gesamtvorhaben die GréBenwerte fir eine unbedingte
UVP-Pflicht gemaf § 6 UVPG erstmals erreicht oder tiberschreitet (s. Punkte
1.1 bis 1.3/ Anlage 1 UVPG Nr. 14.4-14.5) (vgl. § 9 (2) 1. UVPQ)
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TEIL B: ALLGEMEINE VORPRUFUNG DES EINZELFALLS GEMASS
§§ 7 bis 12 UVPG (13.05.2019) ODER §§ 3 und 4 LUVPG
(27.03.2018)

B1 StraBenbauvorhaben gemaB §§ 7 bis 12 UVPG oder §§ 3 und 4 LUVPG

Falls keiner der unter Teil A genannten Punkte zutrifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger
StraBen durch eine allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6
UVPG fir BundesstraBen sowie Anlage 1 Nr. 3.4 bis 3.5 LUVPG fiir librige StraBen):

BundesstraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener allgemei-
ner Vorprifung des Einzelfalls gemaB §§ 7 bis 12 mit Anlage 1 UVPG Nr.
14.6

Zutreffendes
ankreuzen

1 Neubau und Ausbau einer sonstigen BundesstraBe gemaBR § 1 FernstrG in
Verbindung mit § 15 (1) (Nebenbetriebe an Bundesautobahnen) (vgl. Anlage ]
1 Nr. 14.6. UVPG)

Neubau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines Rad- oder
Gehweges, Neu- und Ausbau einer 6ffentlichen StraBe in allen anderen
Fallen mit gesetzlich vorgeschriebener allgemeiner Vorpriifung des Ein-
zelfalls gemas §§ 3 und 4 LUVPG in Verbindung mit Anlage 1 LUVPG,
Nr. 3.4, 3.5

Zutreffendes
ankreuzen

2.1 Neubau und Ausbau eines Knotenpunktes, einer Ortsdurchfahrt, eines selb-
standigen Rad- oder Gehweges nach § 3 Nr. 3 Buchst. b Doppelbuchst. aa L]
LStrG

2.2 Neubau und Ausbau einer 6ffentlichen StraBe nach § 3 LStrG oder einer Pri-
vatstraBBe in allen anderen Fallen; ausgenommen PrivatstraBen innerhalb der X
geschlossenen Ortslage oder innerhalb ausgewiesener Baugebiete

Die allgemeine Vorpriifung entféllt, wenn der Vorhabentréager die Durchfithrung der Umweltvertrag-
lichkeitspriifung beantragt und die zustandige Behérde das Entfallen der allgemeinen Vorpriifung
als zweckmaBig erachtet. Fiir diese Neu- und Ausbauvorhaben besteht dann eine UVP-Pflicht. Die
Entscheidung der zusténdigen Behérde ist nicht anfechtbar (geméan § 7 (3) und § 9 (4) UVPG - frei-
willige UVP).

Seite 5 von 12



Landesbetrieb Mobilitdt Worms

Ausbau der L426 zwischen Stadecken-Elsheim und Mainz-Lerchenberg durch Anlegung
eines Rad- und Gehwegs mit zugelassener landwirtschaftlicher Nutzung

Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gem. UVPG / LUVPG

Unterlage 19.2

B2

Priifkriterien

Die allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls ist gemaB UVPG iiberschlagig nach neuestem Fachwissen
und Kenntnissen zum jeweiligen Planungsstand einzelfallbezogen durchzufihren.

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 1)
Zusatzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. Art/Umfang
[ ] NeubaumaBnahme
X Anderung (Umbau) oder Erweiterung (Ausbau) einer StraBe
1.1 Baulénge in km: ca. 4 km
1.2 Geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): ca. 3,6 ha
1.3 Geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: ca. 1,17 ha
1.4 Geschatzter Umfang der Erdarbeiten in ms: ca. 25.000 md
1.5 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, Abrissar-
beiten, gegebenenfalls erlautern):
1.6 Geschatzte Lange der Bauzeit: 1. BA: ca. 11 Monate
2. BA: ca. 10 Monate
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? Geschatzter
Zusétzliche Erlauterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. nein | ja Umfang/
Erlauterungen
1.7 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben / prog- % []
nostizierte Verkehrsbelastung (DTV)
1.8 Erhéhung der Larmemissionen X | O
1.9 Erhéhung der Schadstoffemissionen X | O
1.10 | Zusétzliche Zerschneidung X | O
1.11 | Visuelle Verénderungen [1 | X | siehe Erlauterungen
1.12 | Verénderungen des Grundwassers X | O
1.13 | Anderung an Gewéssern oder Verlegung von Gewassern L] X | siehe Erlduterungen
1.14 | Klimatische Verénderungen X | [
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein | ia Geschéatzter
Zusétzliche Erlduterungen gegebenenfalls am Ende dieser Tabelle. J Umfang/
Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen her- | [X]
vorrufen kénnen:
1.15 |> Abwasser/ Oberflachenentwésserung L]
1.16 |> Abfall (z. B. belastete Béden / Asphalte bei AusbaumafBnahmen) ]
1.17 |> Rohstoffbedarf L]
1.18 |> besondere Probleme des Baugrundes (z. B. Moorb&den) ]
1.19 |> Abwicklung des Baubetriebes ]
> andere, und zwar: ]
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Unterlage 19.2

1.20 | Gibt es friihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner
Umweltvertraglichkeitspriifung unterzogen worden sind
(vgl. § 9 (2) UVPG)?

1.21 | Gibt es kumulierende Vorhaben derselben StraBengruppe (vgl. § 11
(2)2,§11(3)2.und 3.,§12 (1) 2., § 12 (1) 2. und 3.UVPG)?

1.22 | Gibt es Storfallbetriebe in der Nahe und werden das Risiko bzw. die
Schwere eines Unfalls, Stérfalls oder Katastrophe durch das Vorha-
ben vergréBert (Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso lll) (§ 8
UVPG)?

1.23 | Gibt es Risiken fiir die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-
reinigung von Wasser und Luft?

zu 1.11 (visuelle Verdnderungen):

Durch die Herstellung des Rad- und Gehweges erfolgt eine Aufweitung des Verkehrsraumes. Zudem gehen an
einigen Stellen entlang der L426 Laubbdume und Gehdlzstrukturen verloren, was ebenfalls eine visuelle Veran-

derung bedingt.

zu 1.13 (Anderung an Oberflichengewassers)

Infolge der Neukonzeptionierung der Entwasserung im 1. Bauabschnitt wird zuklinftig das Oberflachenwasser,
welches durch eine Zuleitung in das neu herzustellende Riickhaltebecken geleitet wird, (nach Absetzbecken und
Ruackhaltebecken) mittels Uberlauf dem Effengraben (FlieBgewéasser 3. Ordnung) zugeflihrt. Das Riickhaltebe-

cken dient der Reinigung und Pufferung des Oberflachenwassers.

2 Standortbezogene Kriterien

2.1 Nutzungskriterien (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.1)

Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkmalen und

Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachhaltigen Umweltauswir- o ia Art, Umfang,
kungen fUhren kénnen? J GréBe
Wenn ja, am Ende dieser Tabelle erlautern. Gibt es:
2.1.1 | Aussagen in dem fir das Gebiet geltenden Regionalen Raumord-
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun- . "
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z. B. Vorranggebiete X [ | siehe Eréuterung
fir Landwirtschaft oder Erholung)
2.1.2 | Wohngebiet oder Gebiete mit hoher Bevdélkerungsdichte, insbeson-
dere Zentrale Orte oder Siedlungsschwerpunkte in verdichteten X L]
Raumen im Sinne des § 2 (2) 2 ROG?
2.1.3 | Empfindliche Nutzungen (Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, % []
Schulen etc.)?
2.1.4 | Bereiche mit besonderer Bedeutung flr die Erholungsnutzung / den % []
Fremdenverkehr?
2.1.5 |Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X ]
2.1.6 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir die Landwirtschaft, Forstwirt- X []
schaft oder Fischerei ?
2.1.7 | Kultur- (s. auch 2.2.16) und sonstige Sachguter? X ]
2.1.8 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X ]
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2.2 Rechtswirksame Schutzgebietskategorien (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3)
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus besit- nein | ja Art, GroBe
zen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Betroffenheit am Umfang der
Ende der Tabelle zu erldutern. X L] Betroffenheit
Insbesondere ist zu erlautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitsprifung geman
§ 34 BNatSchG erforderlich ist.

2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung FFH-Gebiete oder euro- | [X] L]
péische Vogelschutzgebiete gemén § 7 (1) 8 und § 32 BNatSchG
und §§ 17, 18 LNatSchG RLP (es sind auch Beeintrachtigungen zu
betrachten, die von auB3en in das Gebiet hineinwirken kénnen) (ge-
mani Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemafB § 23 BNatSchG, soweit nicht bereits von X [
Nr. 2.2.1 erfasst (gemaB Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.2)

2.2.3 | Nationalparke oder Nationale Naturmonumente geman § 24 % []
BNatSchG (geméai Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.1)

2.2.4 |Biospharenreservate gemaf § 25 BNatSchG (gemafi Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.4)

2.2.5 |Landschaftsschutzgebiete gemafn § 26 BNatSchG (gemaf Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.4)

2.2.6 |Naturparke gemaB § 27 BNatSchG X L]

2.2.7 |Naturdenkmale gemaB § 28 BNatSchG (gem. Anlage 3UVPGNr.2.35) | X | [

2.2.8 | Geschiitzte Landschaftsbestandteile geman § 29 BNatSchG und X [
§ 14 LNatSchG RLP (geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.6)

2.2.9 | Gesetzlich geschitzte Biotope gemani § 30 BNatSchG (geman An- X [
lage 3 UVPG Nr. 2.3.7)

2.2.10 | Sonstige besonders geschiitzte Bereiche gemafn Naturschutzgesetz
des Landes: Gesetzlich geschiitzte Biotope gemaf § 15 LNatSchG X ]
RLP (analog zu Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.7)

2.2.11 | Biotope fir wildlebende Tiere und Pflanzen der besonders ge-
schiitzten Arten gemaR § 44 BNatSchG und §§ 22, 24 LNatSchG X ]
(sofern bekannt).

2.2.12 | Wasserschutzgebiete geman § 51 (3) WHG (gemaf Anlage 3 X ]
UVPG Nr. 2.3.8)

2.2.13 | Heilquellenschutzgebiete gemanR § 53 WHG (gemai Anlage 3 X ]
UVPG Nr. 2.3.8)

2.2.14 | Hochwasserrisikogebiete gemaB § 73 WHG (gemaB Anlage 3 X ]
UVPG Nr. 2.3.8)

2.2.15 | Uberschwemmungsgebiete gemaB § 76 WHG (geméaB Anlage 3 X []
UVPG Nr. 2.3.8)

2.2.16 | Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archaologische
Interessengebiete geman § 8 DSchG (gem Anlage 3 UVPG Nr. X | O

2.3.11)
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2.2.17 | Schutzwald gemaBi § 12 BWaldG / §§ 16 bis 18 LWaldG, Erho-
lungswald gemaB §13 BWaldG / § 20 LWaldG (in Verbindung mit X | [
Anlage 3 UVPG Nr. 2.1)

2.2.18 | Naturwaldreservate gemaf § 19 LWaldG (in Verbindung mit Anlage X ]
3 UVPG Nr. 2.1)

zu2.1.1und 2.1.6 :

Die an die L 426 angrenzenden Flachen gelten gem. dem RROP Rheinhessen-Nahe als Vorrangflachen fiir die
Landwirtschaft. Diese werden durch die Anlage des Radweges in den Randbereichen beansprucht, jedoch nicht
in erheblichem Umfang. Die Anlage des Radweges dient wiederum einer Verbesserung der Erholungsnutzung in
dem als “Vorbehaltsgebiet fir Freizeit, Erholung und Landschaftsbild“ ausgewiesenen Landschaftsraum.

2.3 Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitatskriterien) (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.2)

Kdnnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund nein | ja Art, GréBe

der Qualitat der betroffenen Schutzglter zu erheblichen nachteiligen Um- Umfang der
weltauswirkungen fihren? Bei Betroffenheit gegebenenfalls zuséatzlich X L] Betroffenheit
am Ende der Tabelle erlautern.

2.3.1 |Lebensraume mit besonderer Bedeutung fiir Pflanzen oder Tiere
(soweit bekannt auch die Lebensraume / Vorkommen besonders
geschitzter Arten i.S. von § 7 (2) 13 BNatSchG und streng ge- [1 | X |siehe Erlauterung
schitzter Arten i.S. von § 7 (2) 14 BNatSchG oder Arten, die in ih-
rem Bestand gefahrdet sind)

2.3.2 | Bbéden mit besonderen Funktionen fir den Naturhaushalt
(z. B. Boden mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur- / na-
turhistorischer Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

X
[

2.3.3 | Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung

2.3.4 |Natirliche Uberschwemmungsgebiete

2.3.5 | Bedeutsame Grundwasservorkommen

2.3.6 | Flr das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder Land-
schaftsteile

X XXX
O oo

2.3.7 | Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste-
hungsgebiete, Frischluftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

X
[

2.3.8 | Flachen mit besonderer Bedeutung fir den Naturschutz, z. B. ]

> Gebiete, die als NaturschutzgroBprojekte des Bundes geférdert
werden

> unzerschnittene verkehrsarme Raume

> Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven-
tion*

> Gebiete landesweiter Schutzprogramme
(z. B. Gewasserschutzprogramm, Auenschutzprogramm)

> landesweit wertvolle Lebensraume (z. B. fir Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

o o o oo o X

> Biotopverbundflachen / bedeutsame Wildtierkorridore
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> Okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen L]

> sonstige X 0,25 ha

zu 2.3.1 (Lebensrdume mit besonderer Bedeutung flir Pflanzen oder Tiere):

Durch die BaumaBnahme sowie durch Herstellung der Ausgleichsflachen im StraBenseitenraum erfolgen Ein-
griffe in Ackerflachen, die potentiell als Lebensraume fur die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzte
Art ‘Feldhamster’ dienen kénnen. Um eine Betroffenheit der planungsrelevanten Art auszuschlieBen, wird vor
Beginn der Bauarbeiten eine Kontrolle der entsprechenden Flachen durch eine Fachperson festgesetzt, welche
bei Bedarf auch weitergehende MaBnahmen formuliert; so kénnen erhebliche Beeintrachtigungen fur die Art bzw.
Population vermieden werden.

zu 2.3.8 (Flachen mit besonderer Bedeutung fiir den Naturschutz, sonstige):

Aufgrund der Herstellung des Rad- und Gehweges werden Bereiche eines schutzwiirdigen Biotopkomplexes
(BK-6014-0542-2006) in Anspruch genommen (ca. 0,25 ha).

Des Weiteren erfolgen auch die MaBnahmen zur Herstellung des RRB innerhalb der Flache eines schutzwirdigen
Biotopkomplexes (BK-6014-0543-2006).

2.4 Umweltqualitatsnormen (gemaB Anlagen 2 und 3 UVPG Nr. 2.3.9)

Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale nein | ja Art und

oder europaisch festgelegte! Umweltqualititsnormen bereits er- Umfang der
reicht oder Uberschritten sind (geman Anlage 3 UVPG Nr. 2.3.9)? X ] Betroffenheit
Falls betroffen, bitte unten néher erlautern.

Erlauterungen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur
Hohe der Uberschreitung der Normen.

") Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedirfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.
Es wird beim BMU angeregt, eine relevante Liste zu erstellen und tber das Internet zur Verfligung zu stellen.
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Unterlage 19.2

3 Uberblick iiber die Erheblichkeit mdglicher Auswirkungen (geméaB Anlagen 2 und 3 UVPG
Nr. 3)
Kriterien fiir die Einschatzung der Auswirkun-
gen
Die mdglichen erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzgter sind anhand der unter © - - 5
Punkt B 2 gemachten Angaben zu beurteilen. = '_03 Y - 5 _‘cf» =
Die Matrix dient nur dazu, einen Uberblick g s 3 | 2 = 2
Uber die naher zu behandelnden Punkte bei ff) g% © g— 5| © T g
der Gesamteinschatzung unter Punkt 4 zu = £ <o Q= S jo &
geben. 2|82 | 53|22 S 2| 3
Wenn in der Zeile fiir ein Schutzgut kein 2 23| 2 o} 2 § 2 2 2
Eintrag erfolgt, ist dieses Schutzgut fiir die < ] _8 < E e «© « 5
Einschatzung nicht maBgeblich. T |2 |ch |2 e e ()
3.1 Mensch, insbesondere die menschliche Ge- ] ] ] L] L] | O
sundheit inkl. Erholungsnutzung (s. 1.7 bis 1.9,
1.11,1.23,2.1.1 bis 2.1.4., 2.2.3 bis 2.2.8, 2.2.16, 2.2.17,
2.2.18, 2.4)
3.2 | Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) (s. 1.2 bis ] ] ] ] L] | O
1.8, 1.10, 1.13 bis 1.15, 1.19, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11,
2.2.18,2.3.1,2.3.8)
3.3 | Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) s. 1.2 | [] ] ] ] L] | O
bis 1.5, 1.9, 1.13 bis 1.15, 2.1.1, 2.2.1 bis 2.2.11, 2.2.18,
2.3.1,2.3.8)
3.4 | Flache / Flachenverbrauch (s. 1.2, 1.3) O | O | O ] ] O | O
35 Boden (s. 1.2 bis 1.5, 1.16 bis 1.18, 2.1.1,2.1.5,2.32) | [] O] O] L] L] L] L]
3.6 |Wasser (s.15,1.12,1.13,1.15, 1.23, 2.1.1, 2.2.12 bis | [ ] O] O] L] L] L] L]
2.2.15, 2.3.3 bis 2.3.5)
3.7 |Luft(s.1.7,1.9,21.1,237) O | O | O ] ] O | O
3.8 |Klima (s. 1.14,2.1.1,2.3.7) N N A O A
3.9 Landschaft (s. 1.2 bis 1.5, 1.11, 2.2.1 bis 2.2.11, O O ] ] ] ] ]
2.2.17,2.2.18, 2.3.6)
3.10 |Kulturgiter (s. 2.1.7, 2.2.16) 1 Y O Y O B O
3.11 |Landwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6) 1 Y Y B
3.12 | Forstwirtschaft (s. 2.1.1, 2.1.6, 2.2.17, 2.2.18) O] O] L] L] L] L] L]
3.13 |Fischerei (s. 2.1.6) Y I I I I o
3.14 | Wasserwirtschaft (s. 1.12, 1.13, 2.1.1, 2.2.12 bis O O ] ] ] ] ]
2.2.15)
3.15 | Sonstige Sachgilter (s. 2.1.1,2.1.7, 2.1.8) O | O | O ] ] O | O
3.16 | Wechselwirkungen zwischen Schutzgiitern | Od ] ] ] O O
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Unterlage 19.2

4

Gesamteinschatzung der Auswirkungen des Vorhabens (geméaB Anlagen 2 und 3 UVPG

Nr. 3)

Besteht die Mdglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der nein ja
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige (UVP-Pflicht)
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?
Wenn ja, UVP-Pflicht. X ]
Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begriinden. é(;ﬁ;unhr:tegg_

Diese Gesamteinschatzung kann vom Vorhabentréger vorbereitet T

. e e . ; : : gim

werden. Zustandig fir die Entscheidung ist letztendlich die Ge- UVP-Portal
nehmigungsbehdrde. o

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit méglicher lander
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus | (https:/www.u
Sicht des Vorhabentragers bzw. der Genehmigungsbehérde keine vp-ver-
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind. | bund.de/start-

Erst die argumentative Zusammenfassung der einzelnen Teile seite)
des Prifkataloges ermdglicht eine Einschatzung der Erheblichkeit
moglicher Auswirkungen und eine Gesamteinschéatzung.
GemanB Anlage 3 UVPG Nr. 3.6 sind die erheblichen Auswirkun-
gen im Zusammenwirken mit den Auswirkungen anderer beste-
hender und zugelassener Vorhaben der gleichen StraBengruppe
Zu beurteilen.

Der Mdglichkeit, die Auswirkungen wirksam zu vermindern, ist

Rechnung zu tragen (gemaf Anlage 3 UVPG Nr. 3.7)

Erlauterungen zu 4 / Zusammenfassung

Es sind keine erheblichen oder nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten da:

es sich um den Neubau eines Geh- und Radwegs entlang einer bestehenden StraBentrasse
(ohne Anderung der Streckenfiihrung) handelt (keine Anderung des motorisierten Verkehrs-
aufkommens),

die Eingriffe in den schutzwiirdigen Biotopkomplex im Bereich des Regenruckhaltebeckens
Uberwiegend baubedingt und temporér sind, nach Abschluss der BaumaBnahme wird dieser
Bereich wieder mdglichst naturnah und strukturreich wiederhergestellt; es werden zuséatzliche
Biotoptypen geschaffen,

hinsichtlich der Eingriffe sowie der potenziellen artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen
ausreichende Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen durch den LBP festgesetzt wurden
und somit keine Beeintrachtigungen bzgl. besonders oder streng geschitzter Tierarten zu er-
warten sind,

nur ein geringer Gehdlzverlust zu verzeichnen ist, welcher vor Ort ausgeglichen werden kann,

die Versiegelung durch Neupflanzungen und Aufwertung von an der Baustrecke liegenden
Ausgleichsflachen innerhalb des Plangebietes ausgeglichen werden kann,

keine rechtlich ausgewiesenen Schutzgebiete von der MaBnahme betroffen sind.

Unter diesen Voraussetzungen wird das Vorhaben als nicht UVP-pflichtig eingestuft.
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