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Kapitel A, Verfuigender Teil - Rdumlicher und rechtlicher Umfang der Planfeststellung, Bestandteile und Anlagen des

festgestellten Planes

Verfiigender Teil - Rdumlicher und rechtlicher Umfanq der Planfeststel-

lung, Bestandteile und Anlagen des festqgestellten Planes

Rechtlicher Umfang der Planfeststellung

Fir den Ausbau der Landesstralle Nr. 524 (L 524) durch den Bau eines Rad- und Geh-
weges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der Ortsdurchfahrt
(OD) Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmiindungsbereiches L 524 / L 527 wird der
Plan gemal §§ 5 und 6 LStrG i.V.m. den §§ 1 - 7 LVWVfG und i.V.m. §§ 72 ff. VWVfG
mit den Anderungen und Ergéanzungen festgestellt, die sich aus den Bestimmungen und
Auflagen in den Kapiteln B und C dieses Beschlusses und den Blaueintragungen in den
Unterlagen ergeben.

Raumlicher Umfang der Planfeststellung

Der Planfeststellungsbereich erstreckt sich auf die Gemarkung Eppstein.

Er umfasst den Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen
der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der OD Eppstein sowie flr den
Ausbau des Einmundungsbereiches L 524 / L 527 von Bau-km ca. 0+000 bis Bau-km
ca. 1+610.

Mit eingeschlossen in die Planfeststellung ist insbesondere

> der Anbau einer Rechtsabbiegespur sowie die Errichtung einer Lichtsignalanlage
im Einmundungsbereich L 524 / L 527

> die Anlage einer geschwindigkeitsdampfenden MalRnhahme mit Querungsstelle vor
der OD Eppstein

> der Bau eines Rad- und Gehweges entlang der L 524

»  die Anbindung einmiindender Wirtschaftswege sowie der Neubau eines Wirt-
schaftsweges

»  die notwendige Sicherung und Anpassung von Versorgungsleitungen
> die Herstellung und Anpassung der erforderlichen Entwasserungseinrichtungen
> die Durchfiihrung von naturschutzfachlichen KompensationsmalRnahmen

nach Mal3gabe der festgestellten Planunterlagen.

Fragen der Widmung, Einziehung, Umstufung
Die mit der Durchfihrung der BaumalRnahme neu entstehenden StrafRenteilflachen der

L 524 und L 527 gelten gemaf § 36 Abs. 5 LStrG mit der Verkehrslibergabe als gewid-
met.

Sofern im Zuge der BaumalRnahme derzeitige StralRenteile der L 524 und L 527 kunftig
dem Verkehr auf Dauer entzogen werden, gelten diese gemafll § 37 Abs. 5 LStrG mit
der Sperrung als eingezogen.
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Kapitel A, Verfuigender Teil - Rdumlicher und rechtlicher Umfang der Planfeststellung, Bestandteile und Anlagen des

festgestellten Planes

VL.

Wasserrechtliche Regelungen

Dem Land Rheinland-Pfalz — LandesstralRenverwaltung - wird geman §§ 8, 9, 10, 12, 13
und 19 WHG i.V.m. den Vorschriften des LWG im Einvernehmen mit der Struktur- und
Genehmigungsdirektion Sid die unbefristete Erlaubnis erteilt, dass im Ausbaubereich
anfallende Niederschlagswasser in den Versickerungsmulden 1 bis 10 mit Bodenaus-
tausch unter den Mulden nach MalRgabe der festgestellten Planunterlagen zu sammeln
und Uber die Einleitstellen 1 bis 7 Uber die belebte Bodenzone in den Untergrund einzu-
leiten.

Die Erlaubnis schliel3t gemaf § 14 Abs. 2 LWG die Genehmigung nach § 60 Abs. 7
WHG i.V.m. § 62 LWG zum Bau und den Betrieb der Versickerungsmulden (als Abwas-
seranlage i.S.d. § 62 LWG) mit ein.

Feststellungen zur UVP-Pflichtigkeit des Vorhabens

Da es sich bei dem vorliegenden Verfahren um den Ausbau einer Landesstralle handelt,
unterliegt es gem. § 5 Abs. 6 LStrG in Verbindung mit § 3 Abs. 1 und § 4 des Landes-
gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (LUVPG) und der dortigen Anlage 1
den Bestimmungen des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG). Der
Vorhabentrager hat nach Maligabe der dortigen Bestimmungen fir das planfestzustel-
lende Stralenbauvorhaben eine ,Allgemeine Vorprifung des Einzelfalles® (§ 9 UVPG)
vorgenommen. Die v.g. Vorprufung (siehe Kapitel A, Ziffer IX.11 des Planfeststellungs-
beschlusses) kommt unter Berlicksichtigung der in den Anlagen 2 und 3 zum UVPG
aufgefuhrten Kriterien zu dem Ergebnis, dass flir das StralRenbauvorhaben keine fachli-
che und rechtliche Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung
besteht, weil mit dem Vorhaben keine erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt ver-
bunden sind. Die Planfeststellungsbehdrde erachtet diese Bewertung als fachlich zutref-
fend und stellt somit fest, dass das StralRenbauvorhaben entsprechend den Bestimmun-
gen des § 5 Abs. 6 LStrG in Verbindung mit § 3 Abs. 1 und § 4 des Landesgesetzes
uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (LUVPG) und der dortigen Anlage 1 sowie den
Bestimmungen des Gesetzes lber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) nicht uvp-
pflichtig ist (§ 5 UVPG).

Ausnahmeerteilung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG bzw. Befreiung nach § 67
BNatSchG

Dem Land Rheinland-Pfalz wird vorsorglich gem. § 45 Abs. 7 S. 1 Nrn. 4 und 5 und S.
2 BNatSchG eine Ausnahme sowie hdchst vorsorglich nach § 67 BNatSchG eine Be-
freiung von den Verbotstatbestadnden des § 44 Abs. 1 BNatSchG fir folgende, in Anhang
IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Arten sowie nach Art. 1 der VS-Richtlinie geschiitzten
Vogelarten erteilt:

Arten gem. Anhang |V der FFH-RL.:

Zauneidechse
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Kapitel A, Verfuigender Teil - Rdumlicher und rechtlicher Umfang der Planfeststellung, Bestandteile und Anlagen des

festgestellten Planes

VIL.

VIIL

Arten nach Art. 1 der VS-RL:

Amsel, Blaumeise, Bluthanfling, Buchfink, Dorngrasmiicke, Goldammer, Grinfink, He-
ckenbraunelle, Jagdfasan, Kohlmeise, Mdnchsgrasmiicke, Ringeltaube, Rotkehlchen,
Stieglitz, Zilpzalp, Feldlerche, Grauammer, Kiebitz, Rebhuhn, Wiesenschafstelze

Entscheidung iliber Antrage im Planfeststellungsverfahren

Antrage betreffend Inhalt und Umfang der Verfahrensunterlagen, auf Durchflihrung wei-
terer Ermittlungen und Einholung oder Hinzuziehung zusétzlicher Gutachten sowie ge-
gen die Art und Weise der Durchfiihrung des Planfeststellungsverfahrens und insbeson-
dere des Anhorungsverfahrens werden zurtickgewiesen, so weit Uber sie nicht bereits
im laufenden Verfahren entschieden wurde oder ihnen in dem vorliegenden Planfest-
stellungsbeschluss nach MaflRgabe der nachfolgenden Regelungen nicht entsprochen
wird.

Im Ubrigen werden die Sachantrage sowie die Einwendungen und Forderungen auf Un-
terlassung des Vorhabens, auf Plandnderung und/oder —erganzung zurlickgewiesen, so
weit ihnen nicht durch Plananderungen, Planerganzungen oder durch Auflagen Rech-
nung getragen wurde oder so weit sie sich im Laufe des Planfeststellungsverfahrens
nicht auf andere Weise erledigt haben.

Festgestellte Planunterlagen

Der festgestellte Plan fur die stralRenbaulichen und wasserwirtschaftlichen MalRnahmen
besteht aus folgenden, mit Feststellungsstempel und Dienstsiegel versehenen Unterla-
gen:

1. Erlauterungsbericht, bestehend aus 33 Blattern (geheftet), Unterlage 1, aufgestellt

am 29.11.2022

Lageplan, Unterlage 5, Blatt Nr. 1, M.: 1:500, aufgestellt am 29.11.2022

Lageplan, Unterlage 5, Blatt Nr. 2, M.: 1:500, aufgestellt am 29.11.202

Lageplan, Unterlage 5, Blatt Nr. 3, M.: 1:500, aufgestellt am 29.11.2022

Hohenplan Achse 1, Stat. 0+000 — 0+534, Unterlage 6, Blatt Nr. 1, M.: 1:500/50,

aufgestellt am 29.11.2022

6. Hohenplan Achse 1, Stat. 0+534 — 1+076, Unterlage 6, Blatt Nr. 2, M.: 1:500/50,
aufgestellt am 29.11.2022

7. Hohenplan Achse 1 Stat. 1+076 — 1+610, Unterlage 6, Blatt Nr. 3, M.: 1:500/50,
aufgestellt am 29.11.2022

8. Entwasserungslageplan, Unterlage 8.1, Blatt Nr. 1, M.: 1:500, aufgestellt am

A S A

29.11.2022

9. Entwasserungslageplan, Unterlage 8.1, Blatt Nr. 2, M.: 1:500, aufgestellt am
29.11.202

10. Entwasserungslageplan, Unterlage 8.1, Blatt Nr. 3, M.: 1:500, aufgestellt am
29.11.2022
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Kapitel A, Verfuigender Teil - Rdumlicher und rechtlicher Umfang der Planfeststellung, Bestandteile und Anlagen des

festgestellten Planes

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

Entwasserungshoéhenplan Achse 1, Stat. 0+000 — 0+534, Unterlage 8.2, Blatt Nr.
1, M.: 1:500/50, aufgestellt am 29.11.2022

Entwasserungshoéhenplan Achse 1, Stat. 0+534 — 1+076, Unterlage 8.2, Blatt Nr.
2, M.: 1:500/50, aufgestellt am 29.11.2022

Entwasserungshoéhenplan Achse 1, Stat. 1+076 — 1+610, Unterlage 8.2, Blatt Nr.
3, M.: 1:500/50, aufgestellt am 29.11.2022

MafRnahmenplan, Unterlage 9.2, Blatt Nr. 1, M.: 1:500, aufgestellt am 29.11.2022
Maflnahmenplan, Unterlage 9.2, Blatt Nr. 2, M.: 1:500, aufgestellt am 29.11.2022
MafRnahmenplan, Unterlage 9.2, Blatt Nr. 3, M.: 1:500, aufgestellt am 29.11.2022
MaRnahmenblatter, bestehend aus 30 Blattern (geheftet), Unterlage 9.3, aufge-
stellt am 29.11.2022

Tabellarische Gegenuberstellung von Eingriff und Kompensation, bestehend aus
11 Blattern (geheftet), Unterlage 9.4, aufgestellt am 29.11.2022
Grunderwerbsplan, Unterlage 10.1, Blatt Nr. 1, M.: 1:500, aufgestellt am
29.11.2022

Grunderwerbsplan, Unterlage 10.1, Blatt Nr. 2, M.: 1:500, aufgestellt am
29.11.2022

Grunderwerbsplan, Unterlage 10.1, Blatt Nr. 3, M.: 1:500, aufgestellt am
29.11.2022

Regelungsverzeichnis, bestehend aus 16 Blattern (geheftet), Unterlage 11, aufge-
stellt am 29.11.2022

Regelquerschnitt Anbau Rechtsabbiegespur, Unterlage 14.2, Blatt Nr. 1, M.: 1:50,
aufgestellt am 29.11.2022

Regelquerschnitt Rad- und Gehweg, Unterlage 14.2, Blatt Nr. 2, M.: 1:25, aufge-
stellt am 29.11.2022

Regelquerschnitt Uberquerungshilfe, Unterlage 14.2, Blatt Nr. 3, M.: 1:50, aufge-
stellt am 29.11.2022

Schalltechnische Untersuchung, bestehend aus 17 Blattern (geheftet), Unterlage
17.1, aufgestellt am 29.11.2022

Landschaftspflegerischer Begleitplan, bestehend aus 34 Blattern (geheftet), Un-
terlage 19.1, aufgestellt am 29.11.2022

Anlagen des Planfeststellungsbeschlusses

Anlagen des Planfeststellungsbeschlusses sind ferner die nachstehend aufgefiihrten
Unterlagen:

1.

Ubersichtslageplan, Unterlage 3, Blatt Nr. 1, M.: 1:5.000, aufgestellt am
29.11.2022

Systemzeichnungen Versickerungsmulden, Unterlage 8.3, Blatt Nr. 1, M.: 1:25,
aufgestellt am 29.11.2022

MaRnahmenibersichtsplan, Unterlage 9.1, Blatt Nr. 1, M.: 1:10.000, aufgestellt am
29.11.2022
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Kapitel A, Verfuigender Teil - Rdumlicher und rechtlicher Umfang der Planfeststellung, Bestandteile und Anlagen des

festgestellten Planes

10.

11.

12.

13.

Grunderwerbsverzeichnis verschlisselt, bestehend aus 9 Blattern (geheftet), Un-
terlage 10.2, aufgestellt am 29.11.2022

Kennz. Querprofile Achse 1, Stat. 0+080 und 0+440, Unterlage 14.3, Blatt Nr. 1,
M.: 1:100, aufgestellt am 29.11.2022

Kennz. Querprofile Achse 1, Stat. 0+620 und 0+860, Unterlage 14.3, Blatt Nr. 2,
M.: 1:100, aufgestellt am 29.11.2022

Kennz. Querprofile Achse 1, Stat. 1+200 und 1+460, Unterlage 14.3, Blatt Nr. 3,
M.: 1:100, aufgestellt am 29.11.2022

Wassertechnische Untersuchung, bestehend aus 26 Blattern (geheftet), Unterlage
18.1, aufgestellt am 29.11.2022

Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), bestehend aus 7 Blattern (geheftet),
Unterlage 18.2, aufgestellt am 29.11.2022

Bestands- und Konfliktplan, Unterlage 19.2, Blatt Nr. 1, M.: 1:2.000, aufgestellt am
29.11.2022

Umweltvertraglichkeitsvorprifung, bestehend aus 14 Blattern (geheftet), Unter-
lage 19.3, aufgestellt am 29.11.2022

Faunistische Planungsraumanalyse, bestehend aus 14 Blattern (geheftet), Unter-
lage 19.4, aufgestellt am 29.11.2022

Spezielle artenschutzrechtliche Prufung- saP, bestehend aus 39 Blattern (gehef-
tet), Unterlage 19.5, aufgestellt am 29.11.2022
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Kapitel B, Allgemeine Nebenbestimmungen

Allgemeine Nebenbestimmungen

Der vorliegende Planfeststellungsbeschluss wird gem. § 1 LVWVfG i.V.m. § 36 VwWVfG
mit folgenden allgemeinen Nebenbestimmungen erteilt:

Dieser Planfeststellungsbeschluss regelt rechtsgestaltend alle 6ffentlich-rechtlichen Be-
ziehungen zwischen dem Trager der Strallenbaulast und den durch den Plan Betroffe-
nen.

Neben der Planfeststellung sind andere behdrdliche Entscheidungen, insbesondere 6f-
fentlich-rechtliche Genehmigungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustim-
mungen und Planfeststellungen nicht erforderlich (§ 75 Abs. 1, S. 1 VwWVfG). Diese
Rechtswirkungen gelten gem. § 1 LVWVfG i.V.m. § 4 LVwWVfG auch gegenuber nach
Bundesrecht notwendigen Entscheidungen.

Eine Ausnahme stellt die wasserrechtliche Erlaubnis bzw. Bewilligung gem. § 19 Abs. 1
WHG dar, die nicht der Konzentrationswirkung des Planfeststellungsbeschlusses unter-
liegt, sondern als rechtlich selbstandiges Element neben die Planfeststellung tritt, auch
wenn diese Entscheidung im Rahmen dieser Planfeststellungsentscheidung mit erteilt
wird.

Wird mit der Durchfiihrung des Planes nicht innerhalb von finf Jahren nach Eintritt der
Unanfechtbarkeit begonnen, so tritt der Plan aulRer Kraft, es sei denn, er wird vorher von
der Planfeststellungsbehérde um héchstens funf Jahre verlangert.

Eingeschlossen in diese Planfeststellung sind die mit der Baumalinahme verbundenen
notwendigen Anderungen, Verlegungen und WiederanpassungsmaRnahmen an vor-
handenen Stral’en und Wegen.

Soweit Wirtschaftswege neu angelegt, verlegt oder geandert werden mussen, richten
sich ihre Breite und Befestigungsart nach dem vorhandenen Wegenetz in der jeweils
betroffenen Gemarkung unter Bertcksichtigung der Art und Starke des durch die Stra-
Renbaumalnahme bedingten zusatzlichen Verkehrs und der értlichen Steigungsverhalt-
nisse. Sollen darliber hinaus Wege breiter angelegt oder besser befestigt werden, so
sind die damit verbundenen Mehrkosten von demjenigen zu tragen, der diese Verbes-
serungen fordert.

Im Ubrigen sind die vom Bundesminister fir Verkehr am 29. August 2003 - S
28/38.34.00/4 BM 02 - herausgegebenen "Grundsatze fir die Gestaltung landlicher
Wege bei Baumalnahmen an Bundesfernstrallen" maRgebend. Diese Grundsatze wur-
den in Rheinland-Pfalz mit Schreiben des Ministeriums fir Wirtschaft, Verkehr, Land-
wirtschaft und Weinbau vom 1.10.2003, Az.: 8708-10.1-3281/03 auch fiir den Bereich
der Landes- und Kreisstraen verbindlich eingefiihrt. Des Weiteren wurden mit Schrei-
ben des Ministeriums fiir Wirtschaft, Verkehr, Landwirtschaft und Weinbau Rheinland-
Pfalz vom 07.10.2003, Az.: 8604-6-810 die ,Erganzenden Grundsatze fir die Gestaltung
und Nutzung landlicher Wege®, Stand September 2003, herausgegeben von der Bund-
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Kapitel B, Allgemeine Nebenbestimmungen

Lander-Arbeitsgemeinschaft ArgeLandentwicklung, eingefiihrt. Die beiden v.g. Grunds-
atze fir den landlichen Wegebau sind bei der Planung, Férderung und Ausfiihrung 1and-
licher Wege innerhalb und aufierhalb der Landlichen Bodenordnung, auch als Folge-
mafRnahmen beim Bau 6ffentlicher Stralden, zu beachten.

Fir die Eintragung der wasserrechtlichen Tatbestande in das Wasserbuch sind die ent-
sprechenden Eintragungen in den durch diesen Beschluss festgestellten Unterlagen und
die Bestimmungen dieses Beschlusses mallgebend.

Der fUr das Wasserbuch zustéandigen Behérde (Struktur- und Genehmigungsdirektion
Sid) ist eine beglaubigte Ausfertigung der festgestellten Unterlagen fiir die Wasserbuch-
akten zur Verfugung zu stellen.

Die notwendigen Auflagen, die sich aus der fachtechnischen Uberpriifung der geplanten
wasserwirtschaftlichen Mallnahmen ergeben, sind bei der Bauausflihrung zu bertck-
sichtigen.

Die Bauausfuhrung erfolgt im Benehmen mit der Struktur- und Genehmigungsdirektion
Sud.

Anderungen und Verlegungen von Versorgungsleitungen und sonstigen Leitungen so-
wie deren Kostentragung richten sich nach den gesetzlichen Bestimmungen bzw. nach
den zwischen den Beteiligten bestehenden Vertragen. Den Eigentiimern der vorgenann-
ten Leitungen ist der Baubeginn rechtzeitig mitzuteilen.

Die mit der StrallenbaumalRnahme verbundenen Eingriffe in Natur und Landschaft sind
auf Kosten des StralRenbaulasttragers nach Maltgabe des Fachbeitrages Naturschutz
sowie der Fachgutachten zu vermeiden, auszugleichen bzw. zu ersetzen. Der Fachbei-
trag Naturschutz ist Bestandteil der Planfeststellungsunterlagen (vgl. hierzu Kapitel A,
Ziffern V1.1, VIII.14 bis VII1.18, VIII.27, 1X.3 sowie 1X.10 bis 1X.13 des Beschlusses).

Die planfestgestellten Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen im Sinne der Eingriffsrege-
lung gem. § 6 LNatSchG/ § 14 BNatSchG sind mit Beginn des jeweiligen Eingriffs, spa-
testens jedoch 3 Jahre nach dem Eingriffsbeginn herzustellen. Ein Eingriff ist in diesem
Sinne begonnen, sobald mit der Veranderung der Gestalt oder Nutzflache der Flache,
insbesondere durch Einrichten einer Baustelle oder Herrichten von Flachen fir den je-
weiligen Eingriff, begonnen wurde. Die MaRnahmen zur Herstellung und Erreichung der
mit den Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen jeweils verfolgten Entwicklungszielen sind
unter Berlcksichtigung der fachgesetzlich gebotenen Vorgaben durchzufihren.

Die planfestgestellten Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sind nach MalRgabe der in
den Planunterlagen beschriebenen Regelungen entsprechend ihrer jeweiligen natur-
schutzfachlichen Kompensationsfunktion dauerhaft, d. h. so lange der Eingriff fortwirkt,
rechtlich zu sichern und zu unterhalten. Evt. zuklnftige Eingriffe in diese Mallnahmen
sind zulassig, soweit hierbei sichergestellt ist, dass die den MaRnahmen zugedachte
naturschutzfachliche Funktion weiterhin gewahrt wird.

Die Ausgleichs- und Ersatzmaflnahmen im Sinne der Eingriffsregelung gem. § 6
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10.

11.

LNatSchG/ § 14 BNatSchG und die dafiir in Anspruch genommenen Flachen sind in
einem digitalen Kompensationsverzeichnis zu erfassen (§ 17 Abs. 6 BNatSchG). Das
Kompensationsverzeichnis wird von der Struktur- und Genehmigungsdirektion Nord als
Obere Naturschutzbehdérde technisch betrieben. Die Eintragungen in das Kompensati-
onsverzeichnis nimmt die am Planfeststellungsverfahren beteiligte Obere Naturschutz-
behoérde vor. Die zustandige Stralenbaubehdérde hat nach Erlass dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses umgehend auf eine Eintragung in das Kompensationsverzeichnis hin-
zuwirken und der Eintragungsstelle die erforderlichen Angaben entsprechend den An-
forderungen des § 4 LKompVzVO vom 12.06.2018 sowie unter Beachtung der elektro-
nischen Vorgaben zu uUbermitteln. Nahere Informationen zum EDV-System KSP
(KomOn Service Portal) zur Erfassung der Eingriffs- und Kompensationsflachen sowie
zur Registrierung sind unter htips:/mueef.rip.de/de/themen/naturschutz/eingriff-und-
kompensation/ksp zu finden. Anderungen von Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen hat

die zustandige Stralenbaudienststelle der Eintragungsstelle mitzuteilen, damit eine ent-
sprechende Anderung der Eintragung im Kompensationsverzeichnis erfolgen kann.

Die Straflenbaubehdérde hat nach Abschluss der BaumalRnahme der Planfeststellungs-
behdrde einen Bericht beziiglich der vollstandigen Herstellung aller landespflegerischen
Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen einschlieldlich der artenschutzrechtlichen CEF- und
FCS-Malnahmen sowie der evt. durchzufiihrenden habitatschutzrechtlichen Koharenz-
sicherungsmalnahmen und das Erreichen der jeweiligen Entwicklungsziele vorzulegen.
Erganzend wird auf die nachfolgende Auflagenregelung Nr. 13 verwiesen.

Vorhandene Zufahrten und Zugange der Anliegergrundstiicke sind bei Vorliegen der
stral’engesetzlichen Voraussetzungen der durch die StrallenbaumalRnahme bedingten
veranderten Situation anzupassen. Die entsprechenden Malnahmen sind im Beneh-
men mit den Grundstickseigentimern festzulegen.

Die ,Richtlinien firr die Benutzung der Bundesfernstralien in der Baulast des Bundes*
(Nutzungsrichtlinien) - ARS Nr. 07/2020 vom 14.03.2020, VkBI. Nr. 8/2020, S. 238, so-
wie das Schreiben des MWVLW vom 18.03.2020 sind zu beachten. Das MWVLW hat
mit vorgenanntem Schreiben die Nutzungsrichtlinien eingefiihrt und gleichzeitig ihre An-
wendung fur die Landes- und Kreisstralten angeordnet, soweit die Vorschriften des
LStrG nicht entgegenstehen.

Soweit durch Planerganzungen gréfiere Gelandeinanspruchnahmen notwendig werden,
als es die festgestellten Grunderwerbsplane ausweisen, oder soweit Rechte Dritter in
sonstiger Weise Uber den festgestellten Plan hinaus berihrt werden, ist vor Baubeginn
die Zustimmung der neu oder starker Betroffenen herbeizufihren. Eine erganzende Ent-
scheidung der Planfeststellungsbehoérde bleibt vorbehalten.

Uber birgerlich-rechtliche Anspriiche (Entschadigungsforderungen) kann im Planfest-
stellungsbeschluss nicht entschieden werden, da hier entsprechend den strallengesetz-
lichen Vorschriften nur 6ffentlich-rechtliche Beziehungen geregelt werden. Die Regelung
von Entschadigungsfragen erfolgt gesondert durch die StralRenbaudienststellen (oder -
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12.

13.

14.

falls keine Einigung erzielt werden kann - durch die Enteignungsbehdérde). Zu der Ent-
schadigungsregelung ist zu bemerken, dass die durch die Baumalinahme Betroffenen
fur die Inanspruchnahme ihrer Grundstiicke und Gebdude nach den Grundsatzen des
Entschadigungsrechts (Landesenteignungsgesetz) entschadigt werden, wobei neben
der Grundstlicks- und Gebaudeentschadigung unter bestimmten Voraussetzungen auch
Ersatz fir sonstige Vermdgensnachteile (wie Wertminderung der Restgrundstiicke, Ver-
lust von Aufwuchs u.a.) infrage kommt.

Der Straltenbaulasttrager ist verpflichtet, Restflachen - soweit diese nicht mehr in ange-
messenem Umfang baulich oder wirtschaftlich genutzt werden kénnen - nach den Best-
immungen des Entschadigungsrechts zu erwerben.

Soweit an anderen Anlagen ausgleichspflichtige Wertverbesserungen entstehen, sind
vor Baubeginn die Zustimmungen eventueller Kostenpflichtiger zum Ausgleich der Wert-
verbesserungen herbeizufihren bzw. Kostenvereinbarungen abzuschlieen. Eine er-
ganzende Entscheidung der Planfeststellungsbehorde bleibt vorbehalten.

Die zustandige StralRenbaudienststelle hat der Planfeststellungsbehdrde jeweils zeitnah
den Beginn der Baudurchfihrung sowie die Fertigstellung der StraRenbaumallnahme
anzuzeigen. Sie hat fernerhin der Planfeststellungsbehérde mitzuteilen, ob die Durch-
fuhrung der StralRenbaumafinahme (einschliellich der Herstellung der naturschutzfach-
lichen Mallnahmen) entsprechend den Feststellungen des Planfeststellungsbeschlus-
ses insbesondere auch hinsichtlich der Umweltauswirkungen des Vorhabens, erfolgt ist.
In diesem Zusammenhang wird darauf hingewiesen, dass die zustandige Strallenbau-
behorde selbst die hierzu erforderlichen Uberwachungsmafinahmen durchzufiihren hat.
Die Regelung in vorstehender Nr. 8 bleibt hiervon unberunhrt.

Fir den Fall, dass dies aus tatsachlichen und/oder rechtlichen Griinden erforderlich wer-
den sollte, behalt sich die Planfeststellungsbehorde eine ergdnzende Entscheidung
nach § 74 Abs. 3 VWVfG insbesondere Uber die Erteilung weiterer Auflagen und/oder
Nebenbestimmungen vor. Sofern dies aus Rechtsgriinden geboten sein sollte, behalt
sich die Planfeststellungsbehdrde ggfs. auch die Durchfiihrung eines erganzenden Ver-
fahrens vor.
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Besondere Nebenbestimmungen

Trager der festgestellten Baumalnahme ist Land Rheinland-Pfalz — Landesstralenver-
waltung — unbeschadet einer etwaigen Kostenbeteiligung Dritter.

Die Bauausfiihrung obliegt dem Landesbetrieb Mobilitat Speyer, St.Guido-Str. 17 in
67346 Speyer.

In Erganzung der allgemeinen Nebenbestimmungen in Kapitel B Nr. 1 bis 14 dieses
Beschlusses und erganzend zu den im Regelungsverzeichnis getroffenen Regelungen
werden dem Vorhabentrager (das Land Rheinland-Pfalz — Landesstrallenverwaltung)
gemal § 1 LVWVIG i.V.m. § 36 VWVFG i.V.m. § 74 Abs. 2 VWVfG als besondere Neben-
bestimmungen die nachstehenden Verpflichtungen auferlegt:

Leitungen

Durch die StraBenbaumaRnahme werden Anderungen bzw. Verlegungen an den Ver-
sorgungsleitungen der

> Deutschen Telekom Technik GmbH
> Pfalzkom GmbH

> Pfalzwerke

»  Stadtwerke Frankenthal

erforderlich. Die zustandige StralRenbaudienststelle wird deshalb angewiesen, die ge-
nannten Versorgungsunternehmen rechtzeitig Uber den Beginn der Stral3enbauarbeiten
zu unterrichten. Die Kostentragung fiir die aus Anlass der StralienbaumalRnahme not-
wendig werdenden Leitungsarbeiten richtet sich nach den gesetzlichen Bestimmungen
bzw. nach den bestehenden vertraglichen Abmachungen.

Zusatz zu Deutsche Telekom Technik GmbH

Die im Planbereich liegenden Telekommunikationslinien (TK-Linien) der Telekom wer-
den von der Stralenbaumalnahme berihrt und missen infolgedessen gesichert, ver-
andert und/oder verlegt werden. Der Bestand und der Betrieb der vorhandenen TK-Li-
nien mussen weiterhin gewahrleistet bleiben.

Die Telekom Technik GmbH weist darauf hin, dass die bei Bau-km ca. 0+725 Achse 1
befindlichen Glasfaser-TK-Linien nicht verlegt werden kénnen und deshalb beim Bau
des Rad- und Gehweges mit ausreichender Uberdeckung zu schiitzen sind. Die TK-
Linien sind rohrverlegt und in einem Stralendiker unter der L 524 durchgefiihrt, der
ggfs. verlangert werden muss.

Zur Koordinierung der erforderlich werdenden MalRnahmen wird sich der Vorhabentra-
ger frihzeitig mit dem Team Betrieb (Kontakt: t-nl-suedwest-pti-21-betrieb@telekom.de)
in Verbindung setzen.
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Bei der Bauausfiihrung ist die Kabelschutzanweisung der Telekom und das ,Merkblatt
Baume, unterirdische Leitungen und Kanale“ der Forschungsgesellschaft fiir Stral3en-
und Verkehrswesen, Ausgabe 2013 zu beachten.

Zusatz zu Stadtwerke Frankenthal

Die Stadtwerke Frankenthal beabsichtigen die Verlegung verschiedener Kabel und
Leerrohre im Zuge der Stralenbaumaflnahme. Der Vorhabentrager wird sich daher
rechtzeitig vor Baubeginn mit den Stadtwerken Frankenthal zwecks Abstimmung und
Koordinierung der geplanten MalRnahmen in Verbindung setzen.

Naturschutz

In naturschutzfachlicher Hinsicht hat der StralRenbaulasttrager im Zuge der Bauausfih-
rung folgendes zu beachten:

1. Es ist eine 6kologische Baubegleitung zu beauftragen und der Struktur- und Ge-
nehmigungsdirektion Siid, Obere Naturschutzbehoérde (SGD Sud, ONB) vor
Baubeginn zu benennen. Diese hat die Umsetzung der in den Planunterlagen fest-
gesetzten Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen sowie der artenschutz-
rechtlichen Vorgaben nach § 44 BNatSchG zu gewahrleisten und in der Umset-
zungsphase zu betreuen. Nach Beendigung der Mallnahmen ist der SGD Sid,
ONB ein Abschlussbericht (Text und Fotodokumentation) vorzulegen.

2. Der Eingriff in Natur und Landschaft ist auf das unbedingt notwendige Maf} zu
beschranken. Vermeidbare Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes sind zu unterlassen.

3. Erforderliche Gehdlzrodungen und MaRnahmen zur Berdumung des Baufeldes
sind auRerhalb der Vegetations- und Vogelbrutzeiten zwischen dem 1. Oktober
und dem 28./29. Februar durchzuflihren. Die gefallten Gehdlze sind aus dem Bau-
feld zu entfernen.

4, Die nicht anlagebedingt in Anspruch genommenen Gehdlzbestande sind wahrend
der Bauzeit nach RAS-LP 4 und DIN 18920 vor Beschadigung zu schitzen.

5. Die Lage der Flachen fiir die Baustelleneinrichtung sind mit der Okologischen Bau-
begleitung abzustimmen.

6. Eine Brachflache sldlich des Feldgehélzes bei Bau-km 0+660,00 bis 0+700,00 ist
als Tabu-Flache auszuweisen und vor unbefugtem Befahren und dem Lagern von
Baustoffen zu schitzen.

7. Vor Baubeginn sind Maflnahmen zur Vergramung von Reptilien durchzufihren.
Durch Beseitigung von Versteckplatzen im Baufeld (liegendes Holz, Altgras, Stein-
haufen) sowie durch bodennahe Mahd und Kurzhalten der Vegetation ist das Bau-
feld fir Reptilien unattraktiv zu gestalten. Die Malnahmen zur Vergramung sind in
den Monaten April oder September durchzufihren. Vor Baubeginn ist durch die
Umweltbaubegleitung zu klaren, ob sich nach der Vergramung Tiere im Baufeld

Seite 11



Kapitel C, Besondere Nebenbestimmungen

aufhalten. Ist dies der Fall, sind diese aus dem Baufeld abzufangen und auf die
Flache der vorgezogenen AusgleichsmalRnahme umzusiedeln. Weiterhin ist ein
Wiedereinwandern in das Baufeld durch einen Reptilienschutzzaun zu unterbin-
den.

Vorgezogene ErsatzmalBnahmen

1. Entwicklung eines Ersatzhabitats fiir die Zauneidechse (MaRnahme 12 Acef)

Auf einer direkt an das Baufeld angrenzenden Flache von 1476 m? auf einem Teil
des Flursticks 1940, Gemarkung Eppstein, ist der Oberboden partiell abzuschie-
ben und acht Sandlinsen als Eiablageplatze, acht Totholzhaufen als Sonnenplatze
sowie insgesamt acht Wildrosenstraucher (Rosa canina) als Versteckplatze anzu-
legen. Uber die Wirksamkeit der vorgezogenen Ersatzmaflnahme fiir die Zau-
neidechse ist der SGD Sud, ONB vor Baubeginn eine Dokumentation in kurzer
Berichtsform vorzulegen.

2. Entwicklung von Bluhstreifen (MaRnahme 13 Acef)

Flr diese MaRnahme ist ausschlieRlich an den Standort angepasstes, zertifiziertes
Region-Saatgut aus der Herkunftsregion 9 (,Oberrheingraben mit Saarpfalzer
Bergland®) zu verwenden. Die Bluhstreifen sind durch eine einschirige Mahd zu
pflegen und dauerhaft zu unterhalten. Im Bedarfsfall ist durch Nachsaat einer Ar-
tenverarmung entgegen zu wirken.

AusgleichsmalBnahmen

1. Entwicklung eines bliitenreichen Saums (MaRnahme 9 A)

Fir die Ansaat dieser Wiesenflachen ist ausschlieRlich zertifiziertes Region-Saat-
gut aus der Herkunftsregion 9 (,Oberrheingraben mit Saarpfalzer Bergland®) zu
verwenden.

Wasser

In wasserwirtschaftlicher Hinsicht hat der StralRenbaulasttrager im Zuge der Bauausfih-
rung entsprechend der Stellungnahme der Struktur- und Genehmigungsdirektion
Siid, Regionalstelle Wasserwirtschaft, Abfallwirtschaft und Bodenschutz Neu-
stadt a. d. WeinstraBe (SGD Sid, Regionalstelle WAB Neustadt a.d. Weinstralle)
Nachstehendes zu beachten:

Allgemeines

1. Das Vorhaben ist entsprechend den festgestellten Planunterlagen im Einverneh-
men mit der SGD Sid, Regionalstelle WAB Neustadt a.d. Weinstral3e auszuflih-
ren.

2.  Sollte bei der Ausfiihrung des Vorhabens festgestellt werden, dass Anderungen
der genehmigten Plane oder weitere wasserwirtschaftliche Malnahmen erforder-
lich sind, so sind diese vorher mit der SGD Siid, Regionalstelle WAB Neustadt a.d.
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WeinstralRe abzustimmen. Bei wesentlichen Anderungen bzw. Ergdnzungen sind
Texturplane einzureichen.

Die Anlagen, der Rad- und Gehweg, der Wirtschaftsweg, der Einmiindungsbereich
etc. sind zu Uberwachen, zu unterhalten und in einem betriebssicheren Zustand
zu erhalten.

Den Wasserbehdrden oder deren Beauftragten ist jederzeit der Zutritt zu den An-
lagen zu gestatten.

Das Datum des Arbeitsbeginns ist den Wasserbehdrden mindestens 14 Tage vor-
her anzuzeigen. Der Abschluss der Arbeiten ist ebenfalls innerhalb von 14 Tagen
anzuzeigen. Die Bescheid gemafe Ausfihrung ist mit dem Bauende schriftlich zu
bestatigen. Dies ist zudem durch Fotos (Versickerungsmulden) zu belegen.

Auf die Bauliberwachung und Durchfiihrung einer wasserbehdérdlichen Abnahme
gemal § 100 LWG wird zunachst verzichtet; diese bleibt jedoch vorbehalten.

Eine Drittschadigung (z.B. Nachbargrundstiicke, Nachbarbebauung, Oberlieger,
Unterlieger) durch die Baumalnahmen, den Versickerungsanlagen sowie den
Wasserhaltungen ist auszuschlie3en.

Wahrend der Bauzeit ist auf der Baustelle standig eine Kopie des genehmigten
Entwurfs aufzubewahren und die Anwesenheit eines Verantwortlichen sicherzu-
stellen.

Allgemeine technische Bestimmungen

1.

Alle baulichen Anlagen sind entsprechend den anerkannten Regeln der Technik
zu errichten. Beim Bau der Anlagen sind die einschldgigen DIN-Normen und die
sonstigen technischen Vorschriften zu beachten.

Baustoffe, Bauteile, Bauarten sowie die dazugehérigen sonstigen Ausstattungen
sind so zu wahlen, dass sie sicher den inneren und aulieren physikalischen und
chemischen Angriffen des Wassers, des Bodens und der Luft sowie den sonstigen
zu erwartenden statischen Beanspruchungen standhalten.

Die Bauarbeiten sind so durchzuflihren, dass die Entwasserung des angrenzen-
den Gelandes nicht nachteilig beeinflusst wird.

Wahrend der Bauzeit sind Maflnahmen fir eine schadlose Ableitung des abflie-
fenden Niederschlagswassers — insbesondere auch bei Starkregen — zu treffen.
Die Durchfiihrung der BaumafRRnahmen ist darauf abzustimmen.

Sollte entgegen derzeitigem Kenntnisstand eine Wasserhaltung erforderlich sein,
so ist sie vor Baubeginn mit der zustandigen SGD Sud, Regionalstelle WAB Neu-
stadt a.d. Weinstralie abzustimmen. Ggf. ist eine gesonderte Erlaubnis fir die vo-
ribergehende Entnahme und Ableitung des Grundwassers bei der zustandigen
Wasserbehdrde zu beantragen.

Maflinahmen, bei denen aufgrund der Tiefe des Eingriffes in den Untergrund mit
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Grundwasserfreilegung (Temporare Grundwasserhaltung) gerechnet werden
muss, bedurfen gem. § 8 ff Wasserhaushaltsgesetz (WHG) der Erlaubnis, welche
rechtzeitig vor Beginn der MalRnahme bei der zustandigen Unteren Wasserbe-
horde mit entsprechenden Planunterlagen zu beantragen ist.

Besondere technische Bestimmungen

A

Abfallwirtschaft / Bodenschutz

Auffillungen im Rahmen von Erschlieungen

Der Vorhabentrager hat beim Auf- und Einbringen von Materialien in die durch-
wurzelbare Bodenschicht sowie deren Herstellung und beim Auf- und Einbringen
von Materialien unterhalb und aulRerhalb der durchwurzelbaren Bodenschicht die
Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung sowie beim Verwerten von mine-
ralischen Ersatzbaustoffen in technischen Bauwerken die Ersatzbaustoffverord-
nung zu beachten.

Altablagerungsflache (Reqg.-Nr.: 311 00 000-0258/000-00)

Im Bereich des geplanten Vorhabens ist eine Altablagerungsflache im Boden-
schutzkataster registriert (Reg.-Nr.: 311 00 000-0258/000-00), welche als altlast-
verdachtig eingestuft ist. Bei der Altablagerung handelt es sich laut Erhebungsbo-
gen um eine Ablagerungsflache mit unbekannter Herkunft der abgelagerten Stoffe.
Zudem ist die Abgrenzung der Altablagerung nicht gesichert und kann folglich
auch angrenzende Grundstiicke umfassen.

Ausgehend vom Informationsstand zu der Altablagerung kann von fachlicher Seite
nicht ausgeschlossen werden, dass bei Eingriffen in den Untergrund im Rahmen
des geplanten Vorhabens bislang nicht erkannte schadliche Bodenveranderungen
zu Tage treten. Daher empfiehlt sich folgende Punkte im weiteren Verfahren zu
bericksichtigen:

Uberwachung und Dokumentation durch einen Sachversténdigen

Tiefbauarbeiten und sonstige Eingriffe in den Untergrund sind einschlie3lich der
ordnungsgemalfien Verwertung oder Beseitigung von belastetem Aushub durch
einen qualifizierten Bodenschutz-Sachverstéandigen Ulberwachen zu lassen. Die
Uberwachung ist durch den Sachverstéandigen zu dokumentieren.

Auftreten von gefahrverdédchtigen Umsténden oder konkreten Gefahren

Werden konkrete Gefahren fir den Einzelnen oder die Allgemeinheit (Umwelt)
durch freigelegte oder austretende Schadstoffe festgestellt (z.B. bislang nicht er-
kannte Verunreinigungen des Bodens, belastetes Schicht- oder Grundwasser),
sind die Arbeiten unverzuglich einzustellen, die Baustelle ist zu sichern und die
zustandige Bodenschutzbehoérde zu informieren und das weitere Vorgehen mit ihr
abzustimmen.

Arbeits- und Umweltschutz

Die MalRnahmen sind so durchzufiihren, dass die Erfordernisse des Arbeits- und
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Umgebungsschutzes eingehalten werden. Die einschlagigen Unfallverhitungs-
und Arbeitsschutzbestimmungen sind zu beachten.

Die bei den BaumalRnahmen anfallenden Abfalle, sind gemaR den Vorgaben des
KrWG und des LKr'WG mit den zugehorigen Rechtsverordnungen (Ersatzbau-
stoffverordnung) ordnungsgemal und schadlos zu entsorgen.

Niederschlagswasserbewirtschaftung

In die Versickerungsanlagen (Versickerungsmulden 1 — 10 mit Bodenaustausch
unter den Mulden darf nur das bei Regenwetter anfallende Niederschlagswasser
der Rad- und Gehwegflachen, des Wirtschaftsweges und des Einmiindungsberei-
ches gemaf den Planfeststellungsunterlagen eingeleitet und tGber den Untergrund
nach der folgenden Aufstellung verzégert dem Grundwasser zugefiihrt werden:

Versickerungsmulde VM 1

AU mude = 146 M?; 20 0,1) = 195,83 l/(s*ha)

Erforderliches Volumen V = 2,0 m3; (V geplant = 3,0 m?)
Versickerungsflache As = 26 m?

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 1,30 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,010 m/s zugrunde.

Versickerungsmulde VM 2.1

Au Mulde = 2177 m2; 60 (0,1) = 98,06 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 62,0 m?;

Versickerungsflache As = 112 m2

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 25,73 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,0*10-° m/s zugrunde.
Die Mulden VM 2.1 und VM 2.2 sind zusammenhangend.

Versickerungsmulde VM 2.2

AU muige = 2.338 M?; r120 ©0.1) = 53,47 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 87,3 m?;

Versickerungsflache As = 294 m?

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 1,47 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,010 m/s zugrunde.
Die Mulden VM 2.1 und VM 2.2 sind zusammenhangend.

Versickerungsmulde VM 3

Au Mulde = 502 m2; 60 (0,1) = 98,06 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 17,3 m3; (V geplant = 23,3 m?)
Versickerungsflache As = 111 m2

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 0,56 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,0*106 m/s zugrunde.

Versickerungsmulde VM 4
AU mude = 213 M?; oo 0,1) = 68,7 I/(s-ha)
Erforderliches Volumen V = 17,3 m3;
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Versickerungsflache As = 38,75 m?
Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 0,19 I/s.
Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,0*106 m/s zugrunde.

Versickerungsmulde VM 5

AU Muige = 458 m2; 60 (0,1) = 98,06 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 15,7 m3;

Versickerungsflache As = 104 m2

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 0,52 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 510 m/s zugrunde.

Versickerungsmulde VM 6.1

Au Mulde = 2.527 m2; r200,1) = 53,47 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 93,2 m3;

Versickerungsflache As = 347 m?

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 1,74 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,010 m/s
zugrunde.

Versickerungsmulde VM 6.2

Au Mulde = 2.692 m2; 8o (0,1) = 37,69 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 105 m?3;

Versickerungsflache As = 260 m?

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 1,3 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,0*106 m/s zugrunde.

Versickerungsmulde VM 6.3

Au Mulde = 2.524 m2; 8o (0,1) = 37,69 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 97 m?3;

Versickerungsflache As = 270 m2

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 1,35 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,0*106 m/s zugrunde.

Versickerungsmulde VM 7

Au Mulde = 326 m2; 8o (0,1) = 37,69 I/(s-ha)

Erforderliches Volumen V = 12,8 m3;

Versickerungsflache As = 30 m?

Die Versickerungsrate Qs betragt hiernach: zirka 0,15 I/s.

Der Bemessung liegt ein Durchlassigkeitsbeiwert kf = 5,0*106 m/s zugrunde.

Nebenbestimmungen und Hinweise

1.

Die Bauausfiihrung und der Betrieb der Mulden sowie die dazugehorigen
Anlagen haben nach den festgestellten Planunterlagen im Einvernehmen
mit der SGD Sud, Regionalstelle WAB Neustadt a.d. WeinstralRe zu erfolgen.
Wesentliche Abweichungen vom genehmigten Entwurf bedirfen der Nach-
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10.

11.

12.

tragsgenehmigung der zustandigen Wasserbehoérde, SGD Siid, Regional-
stelle WAB Neustadt a.d. Weinstralte, ansonsten genugt die Zustimmung
der SGD Sud, Regionalstelle WAB Neustadt a.d. Weinstral3e.

Alle baulichen Anlagen sind in Anlehnung an die DIN-Normen und an das
DWA-Arbeitsblatt A 138 und M 153 in der jeweils gultigen Fassung zu be-
messen und auszufuhren.

Unter den Versickerungsanlagen (Mulden 1-10) muss eine ausreichend un-
gesattigte unverletzte Bodenschicht Gber dem mittleren héchsten Grund-
wasserstand vorhanden sein, um das Reinigungsvermdgen zu gewahrleis-
ten. Daher muss der mittlere héchste Grundwasserstand mindestens 1,0 m
unter der jeweiligen Muldensohle liegen.

In die Versickerungsanlagen (Mulden) sowie Uber die Vorreinigung mit min-
destens 20 cm belebte Bodenzone darf nur nicht schadlich verunreinigtes
Niederschlagswasser der o.g. Flachen eingeleitet werden. Das Nieder-
schlagswasser muss frei von wassergefahrdenden Stoffen sein. Geldste und
ungeldste Bestandteile dirfen nur soweit enthalten sein, dass eine nachtei-
lige Veranderung der Eigenschaften des Grundwassers nicht zu besorgen
ist.

Die Versickerungsanlagen muissen standig frei und zuganglich sein. Sie sind
in ordnungsgemafem Zustand zu erhalten und zu betreiben, sie sind darauf-
hin zu Gberwachen.

Die Wasserbehoérden sind berechtigt, jederzeit die Entwasserungsanlagen
zu Uberprifen.

Vorkommnisse, die eine Beeintrachtigung des Grundwassers zur Folge ha-
ben kdnnten, sind der SGD Sid, Regionalstelle WAB Neustadt a.d. Wein-
stral’e zu melden.

Sollten sich infolge der Einleitung des Niederschlagswassers im Grundwas-
ser oder bei Unterliegern nachteilige Auswirkungen ergeben, so bleiben der
Widerruf und weitere Auflagen ohne Entschadigung ausdricklich vorbehal-
ten.

Fehlanschlisse an Regenwasserleitungen sind zu vermeiden.

Der genehmigten Unterlagen sind sorgfaltig aufzubewahren und bei behérd-
lichen Kontrollen auf Verlangen vorzulegen.

Im Bereich der Versickerungsanlagen (Mulden) und in diesen sollten keine
Hecken, Baume, Blsche etc. gepflanzt werden.

Bei der Errichtung und Unterhaltung der Versickerungsanlagen (Mulden) ist
sicherzustellen, dass eine weitergehende Bodenverdichtung unterbleibt, um
die naturliche Versickerungsfahigkeit nicht weiter negativ zu beeinflussen.

Seite 17



Kapitel C, Besondere Nebenbestimmungen

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Schaden die durch ein Uberlaufen der Versickerungsanlagen oder der Ver-
sickerung selbst an dem Vorhaben bzw. an Dritten entstehen, gehen zu Las-
ten des Antragstellers, des Genehmigungsinhabers oder dessen Rechts-
nachfolger.

Sickeranlagen sollten zu nicht wasserdicht ausgebildeten Kellern (Nachbar-
grundstticke, Nachbarbebauungen) einen Mindestabstand von 6,00 m ha-
ben.

Alle in den Sickerraum einzubauenden Materialien dirfen durch Auswa-
schungen und Auslaugung keine nachteiligen Veranderungen des Sicker-
und Grundwassers hervorrufen. Das zu verwendende Material muss den bo-
denschutzrechtlichen Anforderungen entsprechen. Es ist sicher zu stellen,
dass es zu keinem unzulassigen Einbau von Fremdmaterialien (Bauschutt,
Abfall, etc.) kommt. Es darf kein Stauhorizont entstehen.

Niederschlagswasser von Flachen, bei denen die Gefahr einer Kontamina-
tion nicht auszuschliefRen ist, darf nicht eingeleitet werden. (Grundwasser).
Die Versickerung ist nur in bodenschutzrechtlich unbedenklichem Unter-
grund zulassig. Im hydraulischen Einflussbereich dirfen sich keine Verun-
reinigungen befinden.

Um eine dauerhafte Durchlassigkeit der Bodenoberflache durch Bodenakti-
vitdten zu gewahrleisten, sollten die Mulden mit Rasen (Regio-Saatgutmi-
schung) begrunt werden. Ein langfristiges Funktionieren der Anlagen setzt
eine regelmafige Pflege und Wartung voraus (z.B. Entfernen von Laub, Ra-
senpflege, keine Verwendung von Dingemittel und Tausalz auf Flachen, die
in die Mulden entwassern).

In unmittelbarer Nahe zu bzw. in den Mulden sollten keine Baume etc. ge-
pflanzt werden (siehe auch Ifd. Nr. 11).

Die BaumafRnahme ist baugrundgutachterlich zu begleiten, damit der bei der
Bemessung zugrunde gelegte Durchlassigkeitsbeiwert auch vor Ort so her-
gestellt wird.

Der Abschlussbericht / Bestatigung Uber die Einhaltung des Durchlassig-
keitsbeiwertes ist der Oberen Wasserbehorde unaufgefordert vorzulegen.

Eine Drittschadigung (z.B. Nachbargrundstiicke, Nachbarbebauung) durch
die Versickerung ist auszuschlieen. Samtliche Entwasserungseinrichtun-
gen, Versickerungsanlagen / Mulden usw. sind regelmafig zu warten und zu
unterhalten.

Sollten bei der Bauausflihrung gefahrverdachtige Beeintrachtigungen der
Bodenfunktionen, wie z. B. Schadstoffverunreinigungen, Bodenverdichtun-
gen, Verdachtsflachen bzw. schadliche Bodenveranderungen festgestellt
werden, so sind die zustandigen Behdrden unverziglich zu informieren, um
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ggfs. notwendige Malihahmen einleiten zu kénnen.

21. Samtliche Entwasserungseinrichtungen sind regelmafig zu warten und zu
unterhalten. Malinahmen zur Wartung der Anlagen (samtliche) sind recht-
zeitig durchzuflihren, dass ein Ausfall nicht zu befirchten ist. Die Gewahr-
leistung der dauerhaften Funktionsfahigkeit und Reinigungsleistung samtli-
cher Entwasserungseinrichtungen ist sicher zu stellen.

C: Sonstiges
1. Bei der Durchflihrung der vorgesehenen Malinahmen ist dafir Sorge zu tra-
gen, dass durch die sich im Einsatz befindlichen Maschinen und Gerate
keine Verschmutzungen des Gewassers, des Grundwassers sowie des Bo-
dens und des Untergrundes verursacht werden.

2. Baustelleneinrichtungsflachen sind auBerhalb von Uberschwemmungsge-
bieten vorzusehen.

Denkmalschutz

Die Stralienbaudienststelle hat bei der Ausschreibung und Vergabe der Stral’enbauar-
beiten die bauausfuhrenden Firmen auf die Beachtung der Bestimmungen des Denk-
malschutzgesetzes — DSchG - hinzuweisen. Danach ist jeder zu Tage kommende ar-
chéaologische Fund unverziiglich zu melden und die Fundstelle soweit als moéglich un-
verandert zu lassen. Fundgegenstande sind gegen Verlust zu sichern. Der Beginn der
Bauarbeiten ist der Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion
Landesarchaologie, AuBenstelle Speyer, Kleine Pfaffengasse 10, 67346 Speyer, Tel.
06232/675740, E-Mail: landesarchaeolgie-speyer@gdke.rlp.de rechtzeitig schriftlich o-
der telefonisch anzuzeigen.

Darlber hinaus wird dem Vorhabentrager aufgegeben, zu den notwendigen archaologi-
schen Arbeiten zur Schadensminderung bzw. zum Erhalt der von dem Straf3enbauvor-
haben berihrten, geschitzten, archaologischen Kulturdenkmaler beizutragen. Die kon-
kreten Schutz- bzw. Erhaltungsmaflnahmen sind vom Vorhabentrager rechtzeitig vor
Baubeginn mit der Denkmalfachbehdrde abzustimmen. Die Kostenbeteiligung des Vor-
habentragers regelt sich nach den gesetzlichen Bestimmungen.

Im Fundstellenregister der Landesarchaologie ist die Fundstelle ,Eppstein 34“ verzeich-
net, bei der es sich um einen erkennbaren Bombenkrater handelt. Die Direktion Lan-
desarchaologie ist an den weiteren Verfahrensschritten zu beteiligen, da jederzeit bisher
unbekannte Fundstellen in Erscheinung treten konnen.

Falls archaologische Objekte angetroffen werden, ist der Direktion Landesarchaologie
ein angemessener Zeitraum zur fachgerechten Durchfiihrung von Rettungsarbeiten in
Absprache mit den bauausfiihrenden Firmen einzurdumen.

Zudem weist die Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesar-
chaologie, AulRenstelle Speyer darauf hin, dass sich im Planungsgebiet bisher nicht be-
kannte Kleindenkmaler (z.B. Grenzsteine) befinden kdnnen, die zu bertcksichtigen sind
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und nicht von Planierungen o0.a. berlihrt oder von ihrem angestammten, historischen
Standort entfernt werden dirfen.

Larm

Der StralRenbaulasttrager ist beim Ausbau der L 524 / L 527 im hier festgestellten Ab-
schnitt grundsatzlich verpflichtet, nachteilige Auswirkungen durch von der ausgebauten
Stralde ausgehenden Larmbelastungen auf die benachbarte Wohnbebauung zu vermei-
den. Dieser Verpflichtung hat er zunachst durch die Wahl der Trasse nachzukommen.
Wenn trotz der richtigen Wahl der Trasse nachteilige Larmauswirkungen auf benach-
barte Wohnbebauung zu erwarten sind, hat er diese durch aktive Larmschutzmalfinah-
men auf ein zumutbares Mal} zu verringern; erst wenn danach noch immer unzumutbare
Larmauswirkungen auf die benachbarte Wohnbebauung verbleiben, ist den Eigenti-
mern der betroffenen Hauser passiver Larmschutz an den zum dauernden Aufenthalt
bestimmten Wohnraumen zu gewahren.

Der StraRenbaulasttrager hat die von der L 524 / L 527 ausgehenden Larmauswirkungen
auf die der Stralle benachbarte Wohnbebauung in einer Schalltechnischen Untersu-
chung Uberprift. Nach dem Ergebnis der Untersuchung sind unzumutbare Larmauswir-
kungen auf benachbarte Wohnbebauung zu erwarten.

Der StralRenbaulasttrager ist daher zur Durchfiihrung von LarmschutzmaflRnahmen ver-
pflichtet.

Ein Gebaude entlang der gesamten Baustrecke kann nicht vollstandig vor unzumutba-
ren Verkehrsgerauschen geschitzt werden, da der dazu erforderliche aktive Larmschutz
aus Grinden der Wirtschaftlichkeit dem StralRenbaulasttrager nicht aufgegeben werden
kann. Diesem Gebaude steht daher passiver Larmschutz zu.

Es handelt sich im Einzelnen um das Haus:

Wohngebaude Etagen
StralBe, Hausnummer
Diirkheimer Strale 151 / Petershof Erdgeschol}
1.0G

Der Straflenbaulasttrager wird dem Grunde nach verpflichtet, dem Eigentimer des vor-
genannten Gebaudes die notwendigen Aufwendungen in Geld auszugleichen, welche
fur die erforderlichen SchutzmalRnahmen gegen den die Immissionsgrenzwerte Uber-
schreitenden Verkehrslarm aufgewendet werden missen (sog. ,passiver Larmschutz®).

Es ist jedoch ausdriicklich darauf hinzuweisen, dass passive LarmschutzmalRnahmen
nur insoweit durchgeflihrt werden kdnnen, als sich aus der Anwendung der Bestimmun-
gen der Verkehrslarmschutzrichtlinien 1997 und aus der 24. Bundesimmissionsschutz-
verordnung kein Ausschluss oder keine Einschrankung des Anspruches ergibt.

Ausschlisse und/oder Einschrankungen kdnnen sich hierbei insbesondere aus folgen-
den Gesichtspunkten ergeben:
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VL.

. Larmschutzmaflnahmen sind nur insoweit notwendig, als nicht bereits ein ausrei-
chender Larmschutz vorhanden ist. Dabei sind die einschldgigen bauordnungs-
rechtlichen Bestimmungen (z.B. Warmeschutzverordnung und Landesbauord-
nung in der jeweils geltenden Fassung, Auflagen im Bebauungsplan oder in der
jeweiligen Baugenehmigung, u.a.) zu bericksichtigen.

. LarmschutzmalRnahmen werden nicht erstattet flr bauliche Anlagen, die bei Aus-
legung der hier festgestellten Plane noch nicht genehmigt waren.

° In baulichen Anlagen werden Raume, die zum nicht nur vortibergehenden Aufent-
halt von Menschen bestimmt sind, geschutzt, wenn am Immissionsort der der
Raumnutzung entsprechende Tag- bzw. Nacht-lImmissionsgrenzwert tberschrit-
ten ist. Danach wird passiver Larmschutz fir Wohnraum gewahrt, soweit der Tag-
wert Uberschritten ist; fir den Schutz von Schlafraum ist hingegen die Uberschrei-
tung des Nachtwertes mafigeblich.

° Der Umfang der Erstattung umfasst bauliche Verbesserungen an Umfassungs-
bauteilen der zu schutzenden baulichen Anlagen, die geeignet sind, die Einwir-
kungen durch Verkehrslarm in dem erforderlichen Umfang zu mindern. Hierzu ge-
héren auch Luftungen, z.B. fir Schlafraume, Kinderzimmer und Rdume mit Ofen-
heizung. Umfassungsbauteile sind Fenster, Turen, Wande, Decken und Dacher,
die die zu schitzenden Raume unmittelbar nach auften abschlielen, sowie De-
cken unter nicht ausgebauten Dachern. Zu den erstattungsfahigen Aufwendungen
gehdren bei Fenstern und Turen nur solche in gleicher Grofe und Ausflihrung wie
die bisher vorhandenen. Auflerdem konnen erforderliche Anpassungsarbeiten
(wie z.B. Verputz- und Malerarbeiten) im Fensterbereich erstattet werden. Ein Ab-
zug "Neu fur Alt" ist nicht vorzunehmen.

Der sich aus der Anwendung der Verkehrslarmschutzrichtlinien und der 24. Bun-
desimmissionsschutzverordnung ergebende tatsachliche Umfang der passiven Larm-
schutzmalRnahmen wird im Rahmen der Bauausfihrung durch die zustandige Strallen-
baubehdrde ermittelt.

Soweit intensiv genutztes Wohnumfeld (Balkone, Terrassen, Hausgarten oder sonstiger
WohnauBenbereich) bei Uberschreitung der Tagesgrenzwerte am maRgeblichen Immis-
sionsort nicht aktiv geschiitzt werden kann, hat der StralRenbaulasttrager auch daflir ei-
nen angemessenen Entschadigungsausgleich (Billigkeits- bzw. Enteignungsentschadi-
gung) zu gewahren. Die Entschadigungsermittlung erfolgt ebenfalls durch die zustan-
dige StralRenbaubehdrde im Zuge der Bauabwicklung.

Im Ubrigen wird auf die beigefiigten schalltechnischen Untersuchungsunterlagen hinge-
wiesen (vgl. Kapitel A, Ziffer VI111.26 des Beschlusses).

Weitere Bestimmungen und Auflagen

Der Stellungnahme der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle
Speyer folgend wird dem Vorhabentrager Nachstehendes auferlegt:
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1. Da im Zuge der Baumalinahme die Mitbenutzung von Wirtschaftswegen erforder-
lich werden wird, hat der Vorhabentrager vor Baubeginn eine fotografische Zu-
standsdokumentation als Beweissicherung durchzuflihren.

2. Eventuell projektbedingt entstandene Schaden an landwirtschaftlich genutzten
Grundstlicken und Infrastruktureinrichtungen (Wirtschaftswege, Brunnen, Draina-
gen, Bewasserungsleitungen, Kulturerziehungsanlagen, Grenzsteine, etc.) wer-
den vom Vorhabentrager ermittelt und schnellstmdglich behoben bzw. entscha-
digt.

3. Die Baumalnahmen werden der ortlich zustadndigen Landwirtschaftsvertretung,
Herrn Peter Magin, Leininger Str. 19 in 67227 Frankenthal (Eppstein), Tel. 0172-
6146496, rechtzeitig angezeigt und ggfs. ein Termin zur Baustellenvorbespre-
chung vereinbart.

Gemal den Hinweisen des Landesamtes fir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz
hat der Vorhabentrager nachfolgende Punkte zu beachten:

1. Der Geltungsbereich des Bauvorhabens befindet sich innerhalb der Aufsuchungs-
erlaubnis fir Erdwarme und Lithium , Theres" der Firma Vulcan Energie Ressour-
cen GmbH, Amalienbadstr. 41, Bau 52 in 76227 Karlsruhe.

2.  Sofern die Umsetzung der landschaftspflegerischen Ausgleichsmalinahmen den
Einsatz von schweren Geraten erfordern, ist flr diese Bereiche eine erneute An-
frage zur Ermittlung eines moéglichen Gefahrdungspotentials zu stellen.

3. Fir das Bauvorhaben wird eine bodenkundliche Baubegleitung empfohlen.

4, Es wird darauf hingewiesen, dass die Sande im Vorhabengebiet bei einem Durch-
lassigkeitsbeiwert von 1*10-5 als maRig durchlassig anzusprechen sind.

5. Bei Eingriffen in den Baugrund sind die einschlagigen Regelwerke (wie z.B. DIN
4020, DIN EN 1997-1 und -2, DIN 1054) zu beachten.

6. Die Durchfiihrung einer Bohrung bzw. geologischen Untersuchung ist spatestens
zwei Wochen vor Untersuchungsbeginn unter https://geoldg.lgb-rip.de anzuzei-
gen. Gleiches gilt fur die spatere Ubermittiung der Bohr- und Untersuchungser-
gebnisse.

Der Vorhabentrager wird sich rechtzeitig mit der Stadtverwaltung Ludwigshafen, Be-
reich Immobilien (2-13) zur Regelung der erforderlichen Grundstiicksangelegenheiten
in Verbindung setzen.

Der Forderung des Wasser- und Bodenverbandes zur Beregnung der Vorderpfalz
entsprechend missen die Schutzrohrenden der Gussleitung DIN 800 bei Bau-km 1+590
zuganglich bleiben. Hierzu wird der RW-Auslass des SA nach Norden verschoben.

Der Empfehlung der Stadtverwaltung Frankenthal, Untere Naturschutzbehorde fol-
gend wird der Vorhabentrager auf dem in seinem Eigentum stehenden Grundstlick der
Ausgleichsflache 12 Acer wahrend des Baus des Ersatzhabitats fir die Zauneidechse
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die Wurzeln des sich invasiv ausbreitenden Staudenknéterichs ausgraben. Um einer
Ausbreitung in die Ausgleichsflache sowie entlang der Graben im Stidwesten Frankent-
hals entgegen zu wirken, wird der Vorhabentrager zudem mit dem Eigentiimer des 6st-
lich benachbarten Grundstticks 1960/2 Kontakt aufnehmen, um auf freiwilliger Basis die
Wurzeln des Staudenknéterichs auch auf diesem Grundstlick auszugraben. Kommt eine
Einigung hiertber nicht zustande, liegt es sodann in der Zustandigkeit der Unteren Na-
turschutzbehdrde dem Eigentimer des dstlich benachbarten Grundstiicks 1960/2 ge-
eignete MaRnahmen zur Einddmmung des Staudenknéterichs aufzuerlegen. Eine er-
ganzende Entscheidung der Planfeststellungsbehdrde bleibt vorbehalten. Im Ubrigen
verbleibt es bei den in dem festgestellten MalRnahmenblatt 12 Acer vorgesehenen Mal3-
nahmen.

Sofern bei der Baudurchfiihrung unerwartete Kontaminationen bekannt werden bzw.
auftreten, ist der Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz als zustandige Behérde nach
dem Bundes-Bodenschutzgesetz bzw. Landesbodenschutzgesetz zu beteiligen.
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Verfahrensbeteiligte

Trager offentlicher Belange

1.

Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid, Friedrich-Ebert-Str. 14, 67433
Neustadt an der Weinstralte

- Schreiben vom 20.09.2023, Az. 14-435-12:41

- E-Mail vom 18.10.2023, Az. 34/2-21.01.01.00 189-Str-23

(vgl. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffern 1l und Ill sowie die Ausflihrungen in
Kapitel E, Ziffer VII1.1.1 des Planfeststellungsbeschlusses)

Stadtverwaltung Frankenthal, Bereich Ordnung und Umwelt, Rathausplatz 2-
7, 67227 Frankenthal

- Schreiben vom 12.09.2023, Az. 321/szy

- Schreiben vom 05.03.2024, Az. 321/szy

(vgl. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer V1.5 sowie die Ausfuhrungen in Kapi-
tel E, Ziffer VIII.1.2 des Planfeststellungsbeschlusses)

Generaldirektion Kulturelles Erbe Rheinland-Pfalz, Direktion Landesarchéao-
logie, AuBenstelle Speyer, Kleine Pfaffengasse 10, 67346 Speyer

—  Schreiben vom 15.09.2023, Az. E2023/0995 dh

—  Schreiben vom 26.02.2024, Az. E2023/0995 dh

(val. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer IV des Planfeststellungsbeschlusses)
Landesamt fiir Geologie und Bergbau Rheinland-Pfalz, Emy-Roeder-Str. 5,
55129 Mainz

—  Schreiben vom 19.09.2023, Az. 3240-0731-23/V1 kp/sdr

(val. Auflagenregelungen in Kapitel B, Ziffer 8 und in Kapitel C, Ziffer VI.2 des
Planfeststellungsbeschlusses)

Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle Neustadt, Chemnitzer
Str. 3, 67433 Neustadt an der Weinstralie

—  Schreiben vom 20.09.2023, Az. 14-06.15

—  Schreiben vom 08.03.2024, Az. 14-06.15

(val. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer VI.1 und V1.4 sowie die Ausfliihrungen
in Kapitel E, Ziffer VII1.1.3 des Planfeststellungsbeschlusses)

Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz, Am Grof3markt
8, 67133 Maxdorf

- E-Mail vom 19.09.2023

(vgl. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer V1.4 sowie die Ausfuhrungen in Kapi-
tel E, Ziffer VIII.1.4 des Planfeststellungsbeschlusses)
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7. Deutsche Telekom Technik GmbH, Technik Niederlassung Siidwest, PTI 21,
Betrieb / Bauleitplanung, Dynamostr. 5, 68165 Mannheim

—  Schreiben vom 19.09.2023, Az. 2023P_15

(vgl. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer | des Planfeststellungsbeschlusses)
8.  Stadtwerke Frankenthal, Wormser Str. 111, 67227 Frankenthal

— E-Mail vom 28.09.2023

(vgl. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer | des Planfeststellungsbeschlusses)

9. Stadtverwaltung Ludwigshafen, Dezernat 4, Zentrale Vergabestelle und Bau-
koordinierung, Jaegerstr. 1, 67059 Ludwigshafen

—  Schreiben vom 15.09.2023

(vgl. Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer VI.3 des Planfeststellungsbeschlus-
ses)

Anerkannte Vereinigungen

Von anerkannten Vereinigungen wurden keine Stellungnahmen vorgetragen.

Privatpersonen

Von Privatpersonen wurden keine Einwande geltend gemacht.
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Begrindung

Notwendigkeit des Planfeststellungsverfahrens

Landesstralen dirfen geman § 5 Abs. 1 LStrG nur gebaut oder geandert werden, wenn
der Plan vorher festgestellt ist. Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vor-
habens einschlieRlich der notwendigen Folgemallnahmen im Hinblick auf alle von ihm
berthrten éffentlichen Belange festgestellt, und es werden alle 6ffentlich-rechtlichen Be-
ziehungen zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen
rechtsgestaltend geregelt (§ 75 Abs. 1 VWVfG). Die vorliegende Strallenbaumallnahme
ist ein planfeststellungspflichtiges Vorhaben im Sinne von § 5 Abs. 1 LStrG. Der vorlie-
gende Planfeststellungsbeschluss umfasst kraft seiner Konzentrationswirkung nach §
75 Abs. 1i.V.m. § 100 Nr. 2 VWVfG i.V.m. § 4 LVwWVfG auch alle nach anderen Rechts-
vorschriften notwendigen Genehmigungen, Befreiungen, etc. mit Ausnahme der was-
serrechtlichen Erlaubnis bzw. Bewilligung (s. Kapitel B, Ziffer 1, 3. Absatz).

Zustandigkeit

Der Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz in Koblenz ist gemal® § 5 Abs. 1 LStrG
i.V.m. § 6 Abs. 7 LStrG i.V.m § 49 Abs. 2 LStrG i.V.m. Art. 1, § 1 des Landesgesetzes
zur Neuorganisation der Strallen- und Verkehrsverwaltung Rheinland-Pfalz vom
18.12.2001, GVBI. S. 303, i.V.m. Art. 1, Nr. 1 des Landesgesetzes zur Anpassung von
Landesgesetzen an die Umbenennung des Landesbetriebes StralRen und Verkehr in
Landesbetrieb Mobilitdt vom 22.12.08, GVBI. S. 317, i.V.m. der Organisationsverfiigung
uber die Umbenennung des Landesbetriebes Stralen und Verkehr (LSV) vom 5.1.2007,
veroffentlicht im Staatsanzeiger vom 15.1.2007, Seite 2, flr den Erlass des Planfeststel-
lungsbeschlusses zustandig.

Verfahren

Antragstellung

Die Planunterlagen fiir den Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad- und Gehweges
zwischen der Einmundung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der OD Eppstein sowie
fur den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524 / L 527 sind dem Landesbetrieb Mo-
bilitdét Rheinland-Pfalz in Koblenz mit Schreiben des Landesbetriebes Mobilitat Speyer
vom 10. Juli 2023, Az. A.33-18-0020.01- L 524 — | 70 zur Durchflihrung des Anhérungs-
verfahrens und zum Erlass des Planfeststellungsbeschlusses zugeleitet worden.

Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung

Die in Kapitel A, Ziffern VIII und IX genannten Unterlagen haben in der Zeit vom 07.
August 2023 bis 06. September 2023 bei der Stadtverwaltung Frankenthal, Bereich 61
Planen und Bauen, Nachtweideweg 1-7 in 67227 Frankenthal zu jedermanns Einsicht-
nahme ausgelegen. Zeit und Ort der Planauslegung sind vorher rechtzeitig und ortstib-
lich bekannt gemacht worden. In der Bekanntmachung waren diejenigen Stellen be-
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zeichnet, bei denen Einwendungen schriftlich eingelegt oder mindlich zu Protokoll ge-
geben werden konnten. Einwendungen und Stellungnahmen konnten bis zum Ablauf
der Einwendungsfrist am 20. September 2023 vorgebracht werden.

Diejenigen Grundstuckseigentimer, die ihren Wohnsitz nicht in der von der BaumafR-
nahme betroffenen Gemarkung haben (Ausmarker), sind von der Planauslegung recht-
zeitig unterrichtet worden.

Die nach den geltenden Rechtsvorschriften anerkannten Vereine wurden ber das Stra-
Renbauvorhaben unterrichtet und erhielten Gelegenheit zur Stellungnahme.

Erorterungstermin

Da im Anhdrungsverfahren keine privaten Einwendungen erhoben worden sind und die
eingegangenen Stellungnahmen durch die Erlduterungen des Vorhabentragers weitest-
gehend ausgeraumt werden konnten, wurde gemafR § 6 Abs. 3 S. 1 LStrG auf die Durch-
fuhrung eines Erérterungstermins verzichtet. Diese Absicht hatte die Anhérungsbehdérde
denjenigen, die eine Stellungnahme abgegeben haben, mit Schreiben vom 21. Februar
2024 mitgeteilt und ihnen Gelegenheit zur RickauRerung gegeben. Dem Anschreiben
war die Erwiderung des Vorhabentragers zu der jeweiligen Stellungnahme beigeflgt.
Gegen den Verzicht auf einen Erérterungstermin wurden keine Bedenken geaulert.

Zusammenfassende Beurteilung des Anhérungsverfahrens

Die Planfeststellungsbehdrde stellt fest, dass die Planoffenlage bei der Offenlagestelle
ordnungsgemal und im Einklang mit den verfahrensrechtlichen Bestimmungen erfolgt
ist. Ebenso ist auch der Verzicht auf die Durchfiihrung eines Erérterungstermins nicht
zu beanstanden.

Erlauterungen zur Zuldssigkeit der festgestellten Planung

Die Planfeststellungsbehdrde stellt mit diesem Beschluss die umfassende formell-recht-
liche und materiell-rechtliche Zulassigkeit der Stralenplanung fir den Ausbau der L 524
durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der Einmiindung L 524 / L 527 (Zum
Petershof) und der OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L
524 | L 527 fest.

Hierzu wird im Folgenden naher ausgefuhrt:

Die von der Bundesautobahn Nr. 650 (A 650) bei der Anschlussstelle Ruchheim in nérd-
licher Richtung verlaufende Landesstra’e Nr. 524 (L 524) mindet in Frankenthal in die
Landesstralle Nr. 522 (L 522) ein und erhalt im weiteren Verlauf Anschluss an die Bun-
desstraflte Nr. 9 (B 9) bei Frankenthal. Ein Teilstlick dieser Verbindung verlauft zudem
Uber die Landesstralde Nr. 527 (L 527). Entlang der L 527, u.a. im Bereich ,Zum Peters-
hof*, verlauft ein kombinierter Geh- und Radweg, der im rheinland-pfalzischen Radweg-
plan als grolraumige Radwegeverbindung dargestellt ist. Zudem bestehen entlang der
L 522 von Lambsheim bis Frankenthal ebenfalls groRraumige Radverbindungen.
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Der vorliegende Planungsabschnitt entlang der L 524 zwischen dem Hofgut ,Zum Pe-
tershof* und der OD-Grenze Eppstein in der Gemarkung Eppstein, die zur kreisfreien
Stadt Frankenthal (Pfalz) gehdért, bedeutet einen Liickenschluss zwischen diesen grof3-
raumigen Radwegeverbindungen.

Darstellung der Verkehrsbelastung und derzeitigen Verkehrssituation

Eine im Jahr 2019 durchgefihrte Verkehrszahlung weist folgende Verkehrsbelastungen
(DTV2019) auf:

DTV2019 Schwerverkehrsanteil
L 524 3.745 Kfz/24h 3,4 %
Ostlich der Einmindung 11.234 Kfz/24h 2,9 %

L 524 / L 527 (Petershof,
von NK 6516 065 nach
NK 6516 059)

westlich der Einmundung 11.657 Kfz/24h 3.2%
L 524 / L 527 (Petershof,
von NK 6516 065 nach
NK 6516 004)

Die Hochrechnung der Verkehrsmengen der L 524 und der L 527 auf das Prognosejahr
2035 ergaben folgende Verkehrsbelastungen (DTV235), aufgerundet auf volle 100 Kfz:

DTV203s Schwerverkehrsanteil
L 524 4.100 Kfz/24h 34 %
Ostlich der Einmindung 12.200 Kfz/24h 2,9 %

L 524 / L 527 (Petershof,
von NK 6516 065 nach
NK 6516 059)

westlich der Einmundung 12.700 Kfz/24h 3.2%
L 524 / L 527 (Petershof,
von NK 6516 065 nach
NK 6516 004)

Gegenwartig gibt es keine ausreichende OPNV-Anbindung zwischen den Ortsteilen
Eppstein / Flommersheim und den sldlichen Nachbarkommunen. Durch die neuen bzw.
geplanten Gewerbegebiete ,Am Romig“ der Stadt Frankenthal steigt das Verkehrsauf-
kommen; insbesondere ist mit einem zuséatzlichen Radverkehrsaufkommen zu rechnen.
Die gemeinsame Nutzung der Fahrbahn von PKW und Radfahrern stellt ein Sicherheits-
risiko dar, weil es durch die teilweise grolRen Geschwindigkeitsunterschiede und riskan-
ten Uberholmandvern fir alle Beteiligten zu gefahrlichen Situationen kommt.

Zudem ergab eine durchgefiihrte Verkehrssimulation, dass die Zufahrt der L 524 in die
L 527 die zuklnftige Verkehrsmenge als Mischspur nicht abwickeln kann und daher in
zwei Richtungsstreifen aufzuteilen ist, um eine bessere Einordnung in den Links- und
Rechtsabbiegeverkehr zu ermdéglichen. Der Anbau der Rechtsabbiegespur sowie die
Errichtung der neuen Lichtsignalanlage fir den Knotenpunkt sind Bestandteil der vorlie-
genden Planung.

Seite 28



Kapitel E, Begriindung

Planungsvarianten

Um die dargestellten unzureichenden Verkehrsverhaltnisse zu beseitigen und die Leis-
tungsfahigkeit und Verkehrsqualitat wesentlich zu erhéhen, hat sich der StralRenbaulast-
trager dazu entschlossen, die L 524 / L 527 auszubauen.

Als Varianten stehen lediglich die ostliche oder westliche Seite der L 524 zur Wahl.

Auf der Ostseite befinden sich drei Naturdenkmaler und eine Baumreihe entlang der L
524. Der Rad- und Gehweg wirde zwischen der Baumreihe und der L 524 verlaufen,
wodurch die drei Naturdenkmaler nicht beeintrachtigt wiirden. Auf Grund des geringen
Platzes zwischen der Baumreihe und der L 524 wirde fir den Bau des Rad- und Geh-
weges in das Wurzelwerk der Baumreihe eingegriffen werden, was zu einer Beschadi-
gung des Wurzelwerkes und folglich zu einer Beeintrachtigung der Baume flhren wirde.

Nach Abwagung einzelner Faktoren beziglich Wirtschaftlichkeit, Baubarkeit und land-
schaftspflegerischer Belange war dieser Aspekt das maRgebliche Ausschlusskriterium
fur die dstliche Variante. Einzelheiten zum Variantenvergleich kénnen dem Erlaute-
rungsbericht entnommen werden.

Vorzugsvariante | Darstellung der Ausbauplanung

Die mit diesem Planfeststellungsbeschluss festgestellte Vorzugsvariante auf der westli-
chen Seite beginnt an der Einmindung der L 524 in die L 527 mit Anschluss an den
vorhandenen Radweg entlang der L 527 bei Bau-km 0+000 (Station 0,005) und endet
nach einer Lange von 1,593 km an der Ortsdurchfahrtsgrenze von Eppstein bei Bau-km
1+610 (Station 1+598).

Die gewahlte Linie der vorliegenden Planung orientiert sich lage- und hdhenmafig am
Trassenverlauf der L 524. Zwangspunkte sind die vorhandene Beregnungsanlage, die
insofern vernachlassigt werden kann, da sie vor Baudurchfiihrung verlegt werden muss
und der vorhandene Mittelspannungsmast bei Bau-km 0+340, der aufgrund der Verzie-
hung eine Abweichung von der Parallelfihrung darstellt.

Der neue Rad- und Gehweg verlauft mit einer Breite von 2,50 m zunachst parallel zur
geplanten Rechtsabbiegespur und ab Bau-km ca. 0+143 mit einem 1,75 m breiten
Trennstreifen parallel entlang des westlichen Fahrbahnrandes zur vorhandenen Fahr-
bahn der L 524. Der duf3ere Rand des Rad- und Gehweges wird mit einem 0,50 m brei-
ten Bankett ausgebaut und mit einer Béschung oder Angleichflache an das vorhandene
Gelande angeglichen.

Aufgrund der geplanten Gewerbegebiete der Stadt Frankenthal und dem daraus resul-
tierenden erhohten Verkehrsaufkommen erhalt die Einmindung L 524 / L 527 eine zu-
satzliche Rechtsabbiegespur mit einer Lange von 130 m in Richtung Maxdorf. Im Zuge
dieser MalRnahme ist zur Optimierung der Verkehrsstrome eine Lichtsignalanlage vor-
gesehen. Aulterdem wird die vorhandene Querungsstelle fir den Rad- und FulRverkehr
an die neue Planung der Einmindung angepasst einschlielllich dem Anschluss an den
bestehenden Radweg entlang der L 527.
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Vor der Ortseinfahrt Eppstein ist von Bau-km ca. 1+500 bis Bau-km ca. 1+586 der Bau
einer geschwindigkeitsdampfenden MalRnahme auf einer Lange von ca. 86 m vorgese-
hen. Zu diesem Zweck wird die Fahrbahn um ca. 4,00 m in westlicher Richtung ver-
schwenkt und mit einer Breite von 4,00 m bzw. 3,80 m im Vollausbau erneuert sowie
eine Mittelinsel mit Uberquerungshilfe angelegt, um eine direkte Anbindung an die wei-
terfihrende Wegefiihrung und einen Ubergang vom Zweirichtungsverkehr auf dem Rad-
und Gehweg auf den Einrichtungsverkehr in der Ortslage Eppstein zu ermdglichen.

Daruber hinaus ist unmittelbar vor der Ortslage Eppstein von Bau-km ca. 1+545 bis
1+610 Ostlich der L 524 der Bau eines Einrichtungsrad- und Gehwegs geplant, der als
Verbindungsweg zwischen der neu geplanten Querungsstelle und der OD Eppstein
dient. Somit ist ein lickenloser Anschluss an das umliegende Wegenetz gewahrleistet.

Da der vorhandene Wendestreifen fur den landwirtschaftlichen Verkehr durch den Bau
des Rad- und Gehweges verdrangt wird, wird ein neuer Wirtschaftsweg mit einer Lange
von ca. 890 m in geschotterter Bauweise hergestellt und an beiden Seiten bei Bau-km
ca. 0+720 und Bau-km 1+605 an das vorhandene Straliennetz angeschlossen. Somit
ist eine getrennte Flhrung der einzelnen Verkehrsteilnehmer gewahrleistet.

Alle Zufahrten vorhandener Wege bleiben erhalten bzw. werden an die Planung lage-
und héhenmaRig angepasst. Sofern notwendig ist eine Befahrung durch den Betriebs-
dienst weiterhin moglich; die Breite der Fahrbahn im Bereich der Uberquerungshilfe ist
ausreichend dimensioniert.

Die Streckencharakteristik der L 524 entspricht der freien Strecke in gestreckter Linien-
fuhrung und wird durch den Anbau des Rad- und Gehweges nicht verandert. Mit der
vorliegenden Planung erfolgt eine Verbesserung des Radwegenetzes durch den paral-
lelen Neubau eines Rad- und Gehweges.

Planungsziel, Erforderlichkeit der MalRnahme

Fir den Kraftfahrzeugverkehr wird durch den Anbau der Rechtsabbiegespur und der
Bau der neuen Lichtsignalanlage eine Verbesserung des Verkehrsflusses und einen si-
cheren Verkehrsablauf im Bereich der Einmindung erreicht.

Der Bau des Rad- und Gehweges sorgt fur eine Entflechtung des Rad- und Kfz-Verkehrs
auf der L 524, wodurch die Verkehrssicherheit fiir alle Verkehrsteilnehmer wesentlich
erhéht und eine bessere Qualitat des Verkehrsablaufes erreicht wird. Potentielle Gefah-
rensituationen werden zudem durch einen von der Fahrbahn mit einem Trennstreifen
getrennten Rad- und Gehweg deutlich entscharft. Hierdurch entsteht ein gesteigertes
Sicherheitsgefuhl fur den nicht motorisierten Verkehr.

Die Anlage eines Rad- und Gehweges fihrt einerseits aufgrund des Liickenschlusses
zu einer verbesserten Verbindung im bestehenden groRradumigen Radwegenetz und an-
dererseits wird fur den Rad- und Ful3verkehr durch den Neubau des Rad- und Gehwe-
ges eine signifikante Verbesserung der Verbindungsqualitat der Wegefuhrung erreicht,
da eine durchgehende Verbindung zwischen dem Einmindungsbereich L 524 / L 527
und der Ortslage Eppstein hergestellt wird.
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Des Weiteren werden durch den Bau eines Wirtschaftsweges parallel zum geplanten
Rad- und Gehweg Konflikte zwischen dem landwirtschaftlichen Verkehr und dem Rad
und Fuligangerverkehr minimiert. Da der neu geplante Wirtschaftsweg durch eine Mulde
von dem parallel verlaufenden Rad- und Gehweg getrennt ist, soll ein Uberfahren des
Radweges durch landwirtschaftliche Fahrzeuge verhindert werden, was zusatzlich zu
einer Steigerung der Verkehrssicherheit flhrt.

Die unmittelbar vor der Ortsgrenze von Eppstein gelegene geschwindigkeitsdampfende
Mafinahme mit Querungsstelle fur den Rad- und FulRverkehr sorgt in zweifacher Hinsicht
fur eine Steigerung der Verkehrssicherheit. Zum einen wird der Verkehr durch die Fahr-
bahnverschwenkung verlangsamt und verhindert somit ein zu schnelles Durchfahren der
Ortslage Eppstein und des Weiteren bietet diese eine sichere Querung der L 524 fiir den
Rad- und FuBverkehr, insbesondere flr schwache Verkehrsteilnehmer.

Die mit dem vorliegenden Beschluss festgestellte Planung ist nach Abwagung aller 6f-
fentlichen und privaten Belange und unter Berticksichtigung der verbindlich auferlegten
Bestimmungen und Auflagen insgesamt als ausgewogen zu erachten. Die Planung ist
aus den dargelegten Grunde im Interesse der Allgemeinheit verniinftigerweise geboten
und dazu geeignet, die bestehenden unzureichenden Verkehrsverhaltnisse dauerhaft zu
beseitigen sowie zu einer wesentlichen Steigerung der Sicherheit und Leichtigkeit des
Verkehrs beizutragen und die Leistungsfahigkeit der L 524 / L 527 auch an die sich
kinftig ergebenden Verkehrsanspriiche anzupassen. Die Eingriffe in Natur und Land-
schaft wurden auf ein zur Verwirklichung des Planungsziels unbedingt erforderliches
Mindestmal reduziert.

Die vorliegende Planung wird daher seitens der Planfeststellungsbehoérde als sinnvoll

und zweckmalig erachtet; sie ist hiernach ,sinnvollerweise geboten®.

Entwasserung/ Gewasserschutz

Gewasserschutz

Die vorliegende StralRenbaumallinahme gentigt den wasserrechtlichen Anforderungen
des Europaischen Gemeinschaftsrechts und des nationalen Wasserrechts.

Vereinbarkeit des Vorhabens mit den Umweltzielen der WRRL und die Bewirtschaf-
tungsziele des WHG

Das Vorhaben steht mit den Umweltzielen der EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und
den entsprechenden Bewirtschaftungszielen des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) in
Einklang.

Das WHG normiert rechtliche Zielvorgaben fur die Bewirtschaftung von Oberflachenge-
wassern und des Grundwassers. Oberirdische Gewasser sind danach geman § 27 Abs.
1 des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) so zu bewirtschaften, dass eine Verschlechte-
rung ihres dkologischen und ihres chemischen Zustands vermieden wird und dass ein
guter dkologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden.
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Oberirdische Gewasser, die nach § 28 WHG als kiinstlich oder erheblich verandert ein-
gestuft werden, sind gemaly § 27 Abs. 2 WHG so zu bewirtschaften, dass eine Ver-
schlechterung ihres dkologischen Potentials und ihres chemischen Zustands vermieden
wird und ein gutes 6kologisches Potential und ein guter chemischer Zustand erhalten
oder erreicht werden. Das Grundwasser ist gemaf § 47 Abs. 1 WHG so zu bewirtschaf-
ten, dass eine Verschlechterung seines mengenmafigen und chemischen Zustands
vermieden, der Trend zum menschenverursachten Anstieg von Schadstoffkonzentratio-
nen umgekehrt und ein guter mengenmafiger Zustand erhalten oder erreicht wird. § 31
WHG erdéffnet Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen fur Oberflachengewasser.
Hinsichtlich zuldssiger Ausnahmen von den in § 47 Abs. 1 WHG fur das Grundwasser
formulierten Bewirtschaftungszielen verweist § 47 Abs. 3 WHG auf die entsprechende
Anwendung der Ausnahmeregelungen fir Oberflachengewasser in § 31 Abs. 2 WHG.
Die in den §§ 27 und 47 WHG normierten Verschlechterungsverbote und Verbesse-
rungsgebote wurden zur Umsetzung von Art. 4 Abs. 1 Buchst. a Ziff. i bis iii, Buchst. b
Ziff. | bis iii der Richtlinie 2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom
23. Oktober 2000 zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MalRnahmen der Gemein-
schaft im Bereich der Wasserpolitik (ABI. L 327 S. 1 - Wasserrahmenrichtlinie) - WRRL
- in das Wasserhaushaltsgesetz aufgenommen. Die in den §§ 31 und 47 WHG erdéffne-
ten Ausnahmen gehen auf die entsprechenden Ausnahmeregelungen in Art. 4 Abs. 6
bis 8 WRRL zurtick. Die im WHG zur Umsetzung von Art. 4 Abs. 1 WRRL normierten
Verschlechterungsverbote und Verbesserungsgebote sind bei der Zulassung eines Pro-
jekts - auch im Rahmen der Planfeststellung eines (fern-)strallenrechtlichen Vorhabens
nach § 5 LStrG — zu beachten.

Den vorbeschriebenen gemeinschaftsrechtlichen (Art. 4 WRRL) sowie bundeswasser-
rechtlichen (§§ 27 ff. und 47 ff. WHG) Anforderungen an den Wasser- und Gewasser-
schutz tragt die vorliegende Zulassungsentscheidung Rechnung.

Der Vorhabentrager hat die Auswirkungen seines Vorhabens auf die im Planbereich vor-
handenen Oberflachengewasser und das Grundwasser hinreichend geprift. Hierzu
kann insbesondere auf die Wassertechnische Untersuchung (vgl. Unterlage in Kapitel
A, Ziffer 1X.8 des Planfeststellungsbeschlusses) sowie den Fachbeitrag WRRL (s. Kapi-
tel A, Ziffer IX.9 des Planfeststellungsbeschlusses) verwiesen werden. Dort sind fur das
Schutzgut Wasser die relevanten Bestandsdaten fiir die Ermittlung der Umweltauswir-
kungen dargelegt worden. Die durch das Vorhaben betroffenen Wasserkorper (Grund-
und Oberflachenwasserkorper) wurden identifiziert. Ebenso wurde auch der Zustand der
Oberflachenwasserkorper und des Grundwassers ausreichend beschrieben. Dem Vor-
haben liegt auch eine hinreichende Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen des
Vorhabens auf die im Wirkbereich der Planung vorkommenden Oberflachengewasser
und das Grundwasser zugrunde. In den genannten Unterlagen werden die zu erwarten-
den bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens auf das Schutz-
gut ,Wasser” detailliert beschrieben und die danach festgestellten vorhabenbedingten
Auswirkungen auf das Schutzgut ,Wasser“ im Hinblick auf die Erheblichkeit und Aus-
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gleichbarkeit bewertet. Erganzend hierzu hat die Planfeststellungsbehérde im Einver-
nehmen mit der Oberen Wasserbehorde als zustandiger Wasserfachbehérde dem Vor-
habentrager in Kapitel C, Ziffer lll des Planfeststellungsbeschlusses noch verschiedene
Auflagen erteilt.

Unter Bertlicksichtigung der technischen Ausgestaltung des Bauvorhabens sowie der
vorgesehenen Schutz- und Vermeidungsmafnahmen in Verbindung mit den planfest-
gestellten Nebenbestimmungen insbesondere zur Oberflachenentwasserung (siehe Ka-
pitel C, Ziffer 11l des Planfeststellungsbeschlusses) erweist sich die bei der vorliegenden
Planung vorgenommene Prifung der Projektauswirkungen auf die Umweltziele der
WRRL bzw. die Bewirtschaftungsziele des WHG als sach- und fachgerecht. Nach den
schlissigen und nachvollziehbaren Feststellungen des Vorhabentragers, welche funkti-
onsgerecht die projektspezifische Situation in den Blick genommen haben, und hinsicht-
lich deren Einzelheiten auf die vorstehenden Ausfiihrungen der Planfeststellungsbe-
hoérde verwiesen werden kann, ist bei der hier festgestellten Stralenplanung ersichtlich
keine vorhabenbedingte Verschlechterung des Zustands eines Oberflachenwasserkor-
pers oder Grundwasserkorpers zu erwarten. Angesichts der Gegebenheiten der Pla-
nung und ihrer wassertechnischen Ausgestaltung, die sich am einschlagigen techni-
schen Regelwerk orientiert, und deren Wirkungen sich im Rahmen der bei vergleichba-
ren Stralenbauprojekten Ublicherweise auftretenden Projektwirkungen bewegen, ist sol-
ches nicht erkennbar. Zugleich ist sichergestellt, dass die Planung auch den in der
WRRL und im WHG beschriebenen Verbesserungsgeboten fir die im Wirkraum des
Vorhabens vorhandenen Oberflachengewasser und das Grundwasser nicht wider-
spricht. Dabei gilt es vorliegend auch zu bertcksichtigen, dass es hier nicht um die Be-
urteilung der Auswirkung einer neu zu bauenden Stral3e geht, sondern um den Ausbau
einer bereits vorhandenen StralRe, der hinsichtlich seiner Wirkungen mit denen einer
Neubaumalinahme nicht annahernd vergleichbar ist. Hinzu kommt, dass mit dem Stra-
Renausbau auch keine Verkehrszunahme bzw. verkehrserhéhende Wirkung verbunden
ist. An dem zukunftig prognostizierten Verkehrsaufkommen wird sich durch den Ausbau
nichts andern. Die Obere Wasserbehoérde hat dementsprechend auch mit Schreiben
vom 28.08.2023, Az. 34/2-21.01.01.00 189-Str-23 ihr wasserrechtliches Einvernehmen
zu der Planung erteilt; die notwendigen wasserrechtlichen Genehmigungen, Erlaubnisse
etc., welche die wasserrechtliche Vertraglichkeit des Vorhabens belegen, sind ihrerseits
Bestandteil der Planfeststellungsentscheidung (siehe nachfolgend unter 2.).

Hiernach ist festzustellen, dass das Stralenbauvorhaben mit den in Art. 4 Abs. 1 WRRL
bzw. §§ 27 und 47 WHG beschriebenen wasserrechtlichen Umwelt- und Bewirtschaf-
tungszielen fur Oberflachengewasser und das Grundwasser in Einklang steht. Die Pla-
nung verstdRt weder gegen die dort normierten Verschlechterungsverbote fur Oberfla-
chengewasser und das Grundwasser, noch lauft sie dem Verbesserungsgebot flir diese
Gewasser bzw. das Grundwasser zuwider.

Sonstige Belange des Gewasserschutzes

Fir das Vorhaben kdnnen darlber hinaus auch die nach den sonstigen Vorschriften des
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WHG und des LWG erforderlichen wasserrechtlichen Genehmigungen, Erlaubnisse etc.
erteilt werden. Hierzu im Einzelnen:

Gewasserbenutzung (8§ 8,9 WHG:; §§ 13 - 17 LWG)

Anfallendes Oberflachenwasser der vorliegend festgestellten Ausbaumaflnahme wird

entsprechend den Planfeststellungsunterlagen Uber die auf der gesamten Ausbaulange
linksseitig des geplanten Rad- und Gehweges vorgesehenen Versickerungsmulden in
den Untergrund verzdégert dem Grundwasser zugefihrt. Um die Versickerungsleistung
zu optimieren, ist unter den Mulden ein Bodenaustausch erforderlich. Detaillierte Aus-
fihrungen, insbesondere zu den einzelnen Einzugsgebietsflachen mit Befestigungsgra-
den, kénnen der beigefligten wassertechnischen Untersuchung (s. Kapitel A, Ziffer 1X.8
dieses Beschlusses) entnommen werden.

Bei den dargestellten Einleitungen von anfallendem Oberflachenwasser in das Grund-
wasser handelt es sich um Benutzungen im Sinne von § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG, fur die
dem Vorhabentrager im Rahmen des Planfeststellungsbeschlusses eine Erlaubnis nach
§ 8 WHG erteilt wird (vgl. Kapitel A, Ziffer IV dieses Planfeststellungsbeschlusses). Die
Erlaubnis konnte von der Planfeststellungsbehérde im Rahmen der Auslbung ihres
pflichtgemafien Ermessens nach § 12 WHG erteilt werden, da mit dem StralRenbauvor-
haben und den geplanten Einleitungen nach MaRRgabe der festgestellten Planunterlagen
und der dem Vorhabentrager auferlegten Nebenbestimmungen (siehe Kapitel C, Ziffer
[1l.1 des Beschlusses) keine schadlichen Gewasserveranderungen verbunden sind und
sonstige o6ffentlich-rechtliche Vorschriften der Erlaubniserteilung nicht entgegenstehen.

Abwasseranlage

Die Mulden stellen Abwasseranlagen gem. § 62 LWG dar. Die hierfur erforderliche was-
serrechtliche Genehmigung gemaf § 62 LWG i.V.m. § 60 WHG wird mit diesem Plan-
feststellungsbeschluss gemal § 14 Abs. 2 LWG mit der wasserrechtlichen Erlaubnis
erteilt (vgl. hierzu Kapitel A, Ziffer IV dieses Beschlusses).

Der Vorhabentrager kommt mit der Entwasserung seiner Verpflichtung zur Beseitigung
des Niederschlagswassers der Verkehrsanlagen gemal §§ 54 ff WHG i.V.m. § 59 Abs.
1 LWG nach.

Allgemein

Die Obere Wasserbehorde hat mit Schreiben vom 28.08.2023, Az. 34/2-21.01.01.00
189-Str-23, unter Berlcksichtigung verschiedener Auflagen, die in diesen Beschluss
aufgenommen wurden (vgl. Kapitel C, Ziffer Ill des Beschlusses), ihr Einvernehmen
nach § 19 Abs. 3 WHG erklart.

Wasserschutz- und Heilquellenschutzgebiete sind im Plangebiet und seiner naheren
Umgebung nicht ausgewiesen. Zudem befindet sich das Vorhaben in keinem festge-
setztem Uberschwemmungsgebiet.
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VL.

1.1.

Wasserrechtliches Fazit

Zu den zur Durchfiihrung des Entwasserungskonzeptes erforderlichen wasserrechtli-
chen Genehmigungen sowie zu der zur Einleitung des Niederschlagswassers erforder-
lichen wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 8 WHG hat die zustandige Wasserbehoérde
unter Berlcksichtigung verschiedener Auflagen, die in diesen Beschluss aufgenommen
wurden, ihr Einvernehmen nach § 19 Abs. 3 WHG erklart.

Schadliche oder nicht ausgleichbare Gewasserveranderungen i.S.d. § 12 Abs. 1 WHG
sind durch die vorgesehene Baumalinahme nicht zu erwarten. Im Rahmen der Prifung
des § 12 Abs. 1 WHG ist damit auch dem Verschlechterungsverbot i.S.d. §§ 27/28 WHG
bzw. § 47 WHG und dem diesen Bestimmungen zu Grunde liegenden europaischen
Gemeinschaftsrecht Rechnung getragen worden. Damit erflllt die festgestellte Planung
in jeder Hinsicht die gemeinschaftsrechtlichen sowie die bundes- und landeswasser-
rechtlichen Anforderungen an den Wasser- und Gewasserschutz.

Erlauterungen zum Immissionsschutz (Larm und Luftschadstoffe)

Erlauterungen zur Lirmsituation

Zu den im Rahmen der Planfeststellung zu berlcksichtigenden Belangen gehért auch
die Larmsituation. Die hierzu vorgenommene Prifung nach MalRgabe der einschlagigen
gesetzlichen Bestimmungen flhrt im vorliegenden Fall zu der Feststellung, dass das mit
diesem Beschluss festgestellte Vorhaben mit den Belangen des Larmschutzes verein-
bar ist. Hierbei wurden sowohl die grundséatzliche Linienfihrung der Straf3e als auch die
durch den Larmschutz aufgeworfenen Probleme berticksichtigt. Die Gestaltung des Vor-
habens im Einzelnen sowie die in den Planunterlagen enthaltenen und im Auflagenteil
dieses Beschlusses angeordneten Mallnahmen stellen sicher, dass keine unzumutba-
ren Gefahren, Nachteile oder Belastigungen im Sinne von § 74 Abs. 2 Satz. 2 VWVfG
i.V.m. §§ 41 ff. BImSchG ohne Ausgleich verbleiben.

Rechtsgrundlagen und Berechnungsgrundlagen

Der Schutz der Anlieger vor Stral3enverkehrslarm erfolgt nach den gesetzlichen Bestim-
mungen des Bundesimmissionsschutzgesetzes (BImSchG). Nach § 50 BImSchG ist be-
reits bei der Planung von Verkehrswegen darauf zu achten, dass schadliche Umweltein-
wirkungen durch Verkehrslarm auf ausschlie3lich oder Uberwiegend dem Wohnen die-
nende Gebiete sowie auf sonstige schutzwiirdige Gebiete soweit wie mdglich unterblei-
ben. Weiterhin ist entsprechend §§ 41 ff BImSchG in Verbindung mit der 16. BImSchV
beim Bau oder der wesentlichen Anderung von Verkehrswegen dariiber hinaus durch
entsprechende Vorkehrungen sicherzustellen, dass hierdurch keine schadlichen oder
erheblich belastigenden Larmeinwirkungen hervorgerufen werden, die nach dem Stand
der Technik vermeidbar sind. Dies gilt jedoch nur insoweit, als die Kosten einer Schutz-
mafnahme nicht auf3er Verhaltnis zum angestrebten Schutzzweck stehen dirfen. Fur
den Fall, dass die in der Rechtsverordnung nach § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BImSchG
festzulegenden Immissionsschutzgrenzen dennoch Uberschritten werden, hat nach § 42
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BImSchG der Eigentiimer einer betroffenen baulichen Anlage einen Anspruch auf ange-
messene Entschadigung in Geld fir SchallschutzmaRnahmen an den baulichen Anla-
gen, sofern nicht die Beeintrachtigung wegen der besonderen Benutzung der Anlage als
zumutbar anzusehen ist.

Von der Mdglichkeit, Immissionsschutzgrenzen festzulegen, hat der Gesetzgeber mit
der 16. BImSchV Gebrauch gemacht. Die 16. BImSchV findet gemaf Artikel 1 § 6 und
Artikel 3 der Zweiten Verordnung zur Anderung der Sechzehnten Verordnung zur Durch-
fihrung des Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung
- 16. BImSchV -) vom 04. November 2020 (BGBI. 2020, S. 2334) in der Fassung dieser
Anderungsverordnung auf das vorliegende Planfeststellungsverfahren Anwendung, da
der Antrag auf Verfahrensdurchfiihrung erst nach dem 01. Marz 2021 gestellt worden
ist. Dementsprechend dirfen nach § 2 Abs. 1 der genannten Verordnung beim Bau oder
der wesentlichen Anderung von Stralen die folgenden Immissionsgrenzwerte nicht
Uberschritten werden:

Gebietskategorie Grenzwerte (Tag / Nacht)
Krankenhauser, Schulen, Kurheime,

Altenheime 57 1 47 dB(A)
reine und allgemeine Wohngebiete 59 /49 dB(A)
Kerngebiete, Dorf- und Mischgebiete 64 / 54 dB(A)
Gewerbegebiete 69 /59 dB(A)

In welche Gebietskategorie die betroffenen Gebaude einzustufen sind, beurteilt sich zu-
nachst an Hand vorliegender Bebauungsplane. Im AulRenbereich sind genehmigte oder
zulassig vorhandene bauliche Anlagen wie Mischgebiete zu schiitzen. Sofern keine ver-
bindlichen Bauleitplane fiir bestimmte Gebiete oder Anlagen vorliegen, so ist die Schutz-
bedurftigkeit aus einem Vergleich der tatsachlichen Gegebenheiten mit den in § 2 Abs.
1 der 16. BImSchV aufgezahlten Anlagen und Gebiete zu ermitteln.

Weiterhin hat der Verordnungsgeber in den §§ 3 und 3a der 16. BImSchV auch das
Berechnungsverfahren zur Ermittlung der Beurteilungspegel nach Mal3gabe der Richtli-
nien fur den Larmschutz an Stralen — Ausgabe 2019 — RLS 19 (VKBI. 2019, Heft 20, Ifd.
Nr. 139, S. 698) verbindlich vorgeschrieben. Die Beurteilungspegel, die als Grundlage
fur die hier zu treffende Entscheidung herangezogen werden, sind nach dieser Berech-
nungsmethode ermittelt worden. Maligebend flir die von dem Vorhaben zu erwartenden
Larmbelastigungen ist u.a., welche Verkehrsmengen die L 524 / L 527 kunftig aufweisen
wird.

Larmsituation der direkt betroffenen Siedlungsbereiche

Der StraRenbaulasttréager hat die nach Inbetriebnahme der festgestellten Ausbaustrecke
zu erwartenden schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerausche Uberprift.
Die Untersuchung der Larmsituation hat ergeben, dass dem StralRenbaulasttrager die
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Durchflihrung passiver SchallschutzmalRnahmen aufzuerlegen war, weil die flr den Aus-
bau bestehender StraRen ("wesentliche Anderung" im Sinne von § 41 BImSchG bzw.
§§ 1 und 2 der 16. BImSchV) malRgeblichen Beurteilungskriterien, namlich

1. Vorliegen eines erheblichen baulichen Eingriffes und Uberschreitung der jeweiligen
Immissionsgrenzwerte

und
2. Pegelerhéhung um mindestens 3 dB(A)
erfullt sind.

Eine "wesentliche Anderung" liegt auch dann vor, wenn durch einen erheblichen bauli-
chen Eingriff der Beurteilungspegel auf mindestens 70 dB(A) am Tag oder 60 dB(A) in
der Nacht erhéht oder von 70/60 dB(A) weiter erhdht wird.

Nach den Festsetzungen des Flachennutzungsplans der Stadt Frankenthal von 1998
handelt es sich bei der Wohnbebauung im Ausbaubereich um ein AuRengebiet. Bebau-
ung im Auf3enbereich ist nach Nr. 10.2 Abs. 5 der VLarmSchR97 als Mischgebiet einzu-
stufen.

Nach § 2 Abs. 1 Nr. 3 der 16. BImSchV sind daher folgende Immissionsgrenzwerte zu-
grunde zu legen (jeweils Beurteilungspegel):

64 dB(A) am Tag und 54 dB(A) in der Nacht.

Die Untersuchung hat gezeigt, dass die maf3geblichen Beurteilungspegel entweder um
3 dB(A) und / oder von mindestens 70 dB(A) am Tag oder 60 dB(A) in der Nacht durch
einen erheblichen baulichen Eingriff (Bau eines Rechtsabbiegestreifens) und der Voll-
signalisierung des Knotenpunktes L 524 / L 527 erhéht werden. An allen Fassaden des
Gebaudes werden die Grenzwerte sowohl am Tag als auch in der Nacht Uberschritten.

Einzelheiten sind aus den beigefligten schalltechnischen Untersuchungsunterlagen (s.
Kapitel A, Ziffer VIII.26 dieses Beschlusses) sowie der Regelung in Kapitel C, Ziffer V
dieses Beschlusses zu entnehmen.

Die Planfeststellungsbehdérde hat Uber die Vorgaben der 16. BImSchV hinaus auch den
Stralenverkehrslarm unterhalb der dortigen Grenzwerte beriicksichtigt. Im Rahmen der
Abwagung aller planungsrelevanten Gesichtspunkte konnte der unterhalb der Grenz-
werte verbleibende Verkehrslarm jedoch auch nicht dazu fihren, dem Stral3enbaulast-
trager zusatzliche LarmschutzmalRnahmen aufzuerlegen oder gar ganzlich von der Pla-
nung Abstand zu nehmen.

Erlauterungen zu Luftschadstoffimmissionen

Nach § 50 BImSchG sind schadliche Umwelteinwirkungen auf die ausschlieRlich oder
Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige schutzbedrftige Ge-
biete soweit als moéglich zu vermeiden. Dies gilt nicht nur fur Belastungen durch Ver-
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kehrslarm, sondern auch fir Belastungen durch stralenverkehrsbedingte Luftschad-
stoffe. Diesbezuglich sind, basierend auf der Umsetzung EU-rechtlicher Vorschriften, mit
der 39. BImSchV Grenz- und Leitwerte zum Schutz insbesondere der menschlichen Ge-
sundheit und der Umwelt festgesetzt worden. Die Frist der Umsetzung der ,Richtlinie
2008/50/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 21.05.2008 Uber Luft-
qualitat und saubere Luft fur Europa“ (RL 2008/50/EG) ist am 11.06.2010 ausgelaufen.
Die Vorgaben der Richtlinien sind inzwischen in der 39. BImSchV in nationales Recht
umgesetzt worden; die 39. BImSchV ist am 06.08.2010 in Kraft getreten und findet somit
auch auf das vorliegende Planfeststellungsverfahren Anwendung.

In der Richtlinie und darauf aufbauend der 39. BImSchV wird auch ein Grenzwert flir
Feinstaubpartikel PM, 5 festgelegt, der seit dem 01.01.2015 einzuhalten ist. Im Rahmen
des Planfeststellungsverfahrens fir den Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad-
und Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der OD
Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524 / L 527 wurden die
zu erwartenden Schadstoffbelastungen unter Zugrundelegung der aktuellen Rechtsent-
wicklungen im Rahmen einer Schadstoffuntersuchung tberpruft.

Aufgrund der vorgesehenen Strallenbaumalnahme ergeben sich keine wesentlichen
Anderungen der Schadstoffsituation, die es rechtfertigen wiirden, dem Stralenbaulast-
trager die Durchfihrung von Schutzmalinahmen aufzuerlegen. Die Planfeststellungsbe-
hérde kommt zu dem Ergebnis, dass unter Beachtung der geltenden Grenzwerte keine
Bedenken gegen die Umsetzung der Baumalinahme bestehen.

SchlieBlich wurden von der Planfeststellungsbehdrde auch die unterhalb der Grenz-
werte liegenden Schadstoffbelastungen bertcksichtigt. Diese konnten im Rahmen der
Abwagung aller planungsrelevanten Gesichtspunkte jedoch nicht dazu flhren, dem
Straflenbaulasttrager MalRnahmen aufzuerlegen oder vollstandig von der Planung Ab-
stand zu nehmen. Selbst wenn man aber an dieser Einschatzung Zweifel hegen muisste,
wirde dies gleichwohl keinen durchschlagenden Planungsfehler nach sich ziehen kon-
nen. Vielmehr hatte die Planfeststellungsbehdrde in diesem Falle berechtigterweise da-
von ausgehen kénnen und durfen, dass gemal der Rechtsprechung des Bundesverwal-
tungsgerichts die Einhaltung der Grenzwerte aul3erhalb der Planfeststellung mit den Mit-
teln der Luftreinhalteplanung nach § 47 BImSchG durch die zustadndigen Immissions-
schutzbehoérden ggfs. sichergestellt werden kénnte. Anhaltspunkte daflr, dass die mal3-
geblichen Grenzwerte der 39. BImSchV im Bereich vorhandener Bebauung auf diese
Weise nicht eingehalten werden kénnten, sind nicht ersichtlich.

Belange des Umwelt-, Natur- und Landschaftsschutzes

Bei dem Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der
Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der OD Eppstein sowie fiur den Ausbau
des Einmundungsbereiches L 524 / L 527 sind die einschlagigen natur- und umwelt-
schutzrechtlichen Bestimmungen zu beachten. Dabei ergibt sich folgendes Prifungs-
system:
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Die Eingriffsregelung in §§ 14 — 17 BNatSchG i.V.m. §§ 6-10 ff. LNatSchG. Die
Eingriffsregelung gilt fir naturschutzrechtliche Eingriffe vor allem des Fachpla-
nungsrechts.

Fir besonders geschutzte Landschaftsteile (z. B. Naturparke, Naturschutz- und
Landschaftsschutzgebiete, Biospharenreservate, etc.) sehen die gesetzlichen
Bestimmungen in §§ 20 ff. BNatSchG i.V.m. §§ 11 ff LNatSchG besondere Zulas-
sungsanforderungen vor.

Der gesetzliche Biotopschutz wird in § 30 BNatSchG geregelt.

Sonderregelungen ergeben sich fur Vorhaben, die nach den Bestimmungen des
Bundes- bzw. des Landesnaturschutzgesetzes (§§ 32 ff. BNatSchG i.V.m. § 17 f.
LNatSchG) Auswirkungen auf Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-
Gebiete) und europaische Vogelschutzgebiete haben kénnen (Habitat- und Vogel-
gebietsschutz — Natura 2000).

Neben den Gebietsschutz flir Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung und Vo-
gelschutzgebiete treten die Anforderungen an den europaischen und nationalen
Artenschutz, wie sie sich aus den §§ 44 ff, 67 BNatSchG, Art. 12 bis 16 FFH-RL
und Art. 5 bis 7 und 9 VS-RL sowie §§ 22 ff LNatSchG ergeben (Artenschutz).

Nach den Bestimmungen des Landesgesetzes Uber die Umweltvertraglichkeits-
prifung missen ferner die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt friihzeitig
und umfassend ermittelt, beschrieben und bewertet werden.

Bericksichtigung der Aspekte des globalen Klimaschutzes und der Klimavertrag-
lichkeit nach Art. 20a GG i.V.m. § 13 Abs. 1 Satz 1 KSG (§ 9 Abs. 2 LKSG) i.V.m.
§ 5 Abs. 1 Satz 4 LStrG.

Eingriffsregelung

Die naturschutzrechtliche Eingriffsregelung beinhaltet ein finfstufiges Prifungssystem:

Das gesetzliche Anforderungsprofil in §§ 14, 15 BNatSchG i.V.m §§ 6-10 ff
LNatSchG bezieht sich auf Eingriffe i.S.d. § 14 Abs. 1 BNatSchG bzw. § 6
LNatSchG i.V.m. § 1 Nr. 2 der Landesverordnung Uber die Bestimmung von Ein-
griffen in Natur und Landschaft.

Es besteht die primare Verpflichtung des Eingriffsverursachers, vermeidbare Be-
eintrachtigungen zu unterlassen (§ 15 Abs. 1 BNatSchG) (Vermeidungsgebot).

Sekundar besteht die Verpflichtung des Eingriffsverursachers, unvermeidbare Be-
eintrachtigungen auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (Er-
satzmalinahmen) (§ 15 Abs. 2 S. 1 BNatSchG).

Verbleiben Beeintrachtigungen, erfolgt eine bipolare naturschutzrechtliche Abwa-
gung zwischen den fir das Vorhaben streitenden Belangen und den beeintrach-
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tigten Naturschutzbelangen (§ 15 Abs. 5 BNatSchG). Der Eingriff darf nicht zuge-
lassen oder durchgeflhrt werden, wenn die Beeintrachtigungen nicht zu vermei-
den oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder in sonstiger Weise zu
kompensieren sind und die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege
anderen Belangen im Range vorgehen.

. Wird ein Eingriff in Natur und Landschaft zugelassen oder durchgefiihrt, obwohl
die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden oder nicht in angemessener Frist aus-
zugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher Ersatz in Geld zu leisten
(Ersatzzahlung; § 15 Abs. 6 BNatSchG, § 7 Abs. 5 LNatSchG).

Vermeidung / Ausgleich / sonstige Kompensation

Nach den Bestimmungen des Bundes- und Landesnaturschutzgesetzes ist der StralRen-
baulasttrager zunachst verpflichtet, vermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft zu
unterlassen (sog. ,Vermeidungsgebot‘). Dadurch sollen die Schutzgiter Natur und
Landschaft so wenig wie mdglich in Anspruch genommen werden. Es ist jedoch offen-
sichtlich, dass ein Projekt wie der Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad- und
Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der OD
Eppstein sowie fur den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524 / L 527 nicht ohne
Eingriff in Natur und Landschaft verwirklicht werden kann.

Eine vollstandige Vermeidung von Eingriffen in Natur und Landschaft waren nur unter
Verzicht auf das StralRenbauvorhaben zu erreichen. Dies kommt vorliegend nicht in Be-
tracht, da der vorgesehene Ausbau zur Erhéhung der Verkehrssicherheit und Leistungs-
fahigkeit im planbetroffenen Streckenabschnitt der L 524 / L 527 objektiv erforderlich ist.
Die durch die Planung verursachten Eingriffe in Natur und Landschaft wurden bei der
Erstellung der Planunterlagen erfasst und bewertet.

Die Vorgaben fir die Durchfihrung von Ausgleichs- bzw. Ersatzmalinahmen sind in §
15 BNatSchG sowie § 7 LNatSchG geregelt. Der StralRenbaulasttrager hat diese gesetz-
lichen Vorgaben eingehalten. Der Vorhabentrager hat streng darauf geachtet, dass ver-
meidbare Beeintrachtigungen vermieden werden.

Mit Blick auf diese Vorgehensweise ist dem sich aus § 15 Abs. 1 BNatSchG ergebenden
naturschutzfachlichen Vermeidungsgebot in umfassender Weise Rechnung getragen.
Soweit hiernach mit dem Vorhaben unvermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft
verbunden sind, hat der Vorhabentrager im Rahmen seiner hier festgestellten Planung
fur diese Eingriffe nach Maligabe der gesetzlichen Vorgaben umfassende Kompensati-
onsmafnahmen vorgesehen. Durch die vorgesehenen landschaftspflegerischen Mal3-
nahmen werden die Eingriffe vollstandig kompensiert. Detaillierte Ausfihrungen zu den
vorgesehenen Malinahmen kdnnen insbesondere dem Erlauterungsbericht, den Mal3-
nahmenplanen und —blattern, der tabellarischen Gegenlberstellung von Eingriff und
Kompensation sowie dem Landschaftspflegerischen Begleitplan (s. Kapitel A, Ziffern
VIII.1, VIIL.14 bis VIII.18, VIII.27, IX.3 sowie IX.10 bis IX.13 des Beschlusses) enthom-
men werden.
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41.

Alle insoweit vorgesehenen MalRnahmen sind nach entsprechender Uberpriifung durch
die Planfeststellungsbehdrde erforderlich, die mit dem landschaftspflegerischen Aus-
gleichs- und Kompensationskonzept verfolgten Zielsetzungen zu erflillen. Die dazu in
Anspruch genommenen Grundstiicke sind auf Grund ihrer Lage, ihrer Beschaffenheit
und ihres Zustandes in jedem Einzelfall geeignet, die Wirksamkeit der auf ihnen vorge-
sehenen Mallnahmen in angemessener Zeit zu gewahrleisten.

Nach Auffassung der Planfeststellungsbehdrde entspricht das planfestgestellte Vorha-
ben nach MaRgabe der Planunterlagen sowie der im vorliegenden Planfeststellungsbe-
schluss getroffenen Regelung in seiner Gesamtheit den MalRgaben der Eingriffsrege-
lung.

Zulassung des Eingriffs

Der mit dem StraRenbauvorhaben einhergehende Eingriff in Natur und Landschaft wird
hiermit gemaR §§ 14, 15 und 17 BNatSchG i.V.m. §§ 6 — 10 LNatSchG zugelassen.

Besonders geschiitzte Landschaftsteile

Im Plangebiet sind keine besonders geschiitzten Landschaftsteile ausgewiesen.

Gesetzlich geschiitzte Biotope

Gesetzlich geschiitzte Biotope werden von dem Bauvorhaben nicht berihrt.

Artenschutz

Das Vorhaben genlgt auch den zwingend zu beachtenden Anforderungen des beson-
deren Artenschutzrechts.

Allgemeines

Nach §§ 44 ff BNatSchG i.Vm. § 22 ff LNatSchG ist das Vorhaben hinsichtlich seiner
Auswirkungen auf die in seinem Wirkungsbereich vorkommenden besonderen und
streng geschutzten Tier- und Pflanzenarten zu Gberprufen. Auf Grund der Vorgaben des
Europaischen Gerichtshofes (EuGH) im Urteil vom 10. Januar 2006 (C-98/03) wurde
das Bundesnaturschutzgesetz zum 12. Dezember 2007 (BGBI. | S. 2873), in Kraft ge-
treten am 18. Dezember 2007, geandert. Durch diese Neufassung des Bundesnatur-
schutzgesetzes hat der Bundesgesetzgeber die gemeinschaftsrechtlichen Regelungen
zum besonderen Artenschutz, die sich aus der FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG des
Rates zur Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wild lebenden Tiere und
Pflanzen vom 21. Mai 1992, ABI. EG Nr. L 206/7) sowie der Vogelschutzrichtlinie (Richt-
linie 79/409/EWG des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.
April1979, ABI. EG Nr. L 103) in ihrer jeweils geltenden Fassung ergeben, in das natio-
nale Recht umgesetzt. Auch die aktuell geltende Fassung des Bundesnaturschutzge-
setzes enthalt entsprechende Bestimmungen zum besonderen Artenschutz.

Die Vorschrift des § 44 BNatSchG normiert artenschutzrechtliche Verbotstatbestande.
Nach Abs. 1 (Zugriffsverbote) ist es verboten:
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»,1.  wild lebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entneh-
men, zu beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europé&ischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sté-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu
zerstéren.”

Artenschutzrechtliche Verbote kdnnen sich zudem auch aus § 44 Abs. 2 BNatSchG (Be-
sitzverbote) ergeben. Hiernach ist es auch verboten, Tiere und Pflanzen der besonders
geschuitzten Arten in Besitz oder Gewahrsam zu nehmen, in Besitz oder Gewahrsam zu
haben oder zu be- oder verarbeiten.

Diese Verbote werden fur Eingriffsvorhaben und damit auch fiir StralRenbauprojekte
durch den § 44 Abs. 5 BNatSchG erganzt; danach gelten die artenschutzrechtlichen
Verbote bei nach § 15 Abs. 1 unvermeidbaren Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen
Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 S. 1 nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie
aufgeflihrten Tier- und Pflanzenarten, die heimischen europaischen Vogelarten gemaf
Art. 1 Vogelschutzrichtlinie sowie fir solche Arten, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Abs. 1 Nr. 2 aufgeflihrt sind. Dabei sind auch die Bestimmungen des § 24
LNatSchG (Nestschutz) zu beachten.

Werden Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 und 2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten erfillt, ist das Vorhaben artenschutzrecht-
lich grundsatzlich unzulassig. Allerdings kénnen die festgestellten Verbotstatbestande
bei Vorliegen bestimmter Voraussetzungen uberwunden und trotz der Verbote eine Pro-
jektzulassung ausgesprochen werden. Dafir missen die Ausnahmevoraussetzungen
des § 45 Abs. 7 BNatSchG vorliegen.

Nach Satz 1 dieser Vorschrift kbnnen von den Verboten des § 44 im Einzelfall bei Vor-
liegen bestimmter Grinde Ausnahmen zugelassen werden. Bei Stral3enbauvorhaben
kommen hier die Tatbestande der Nummern 4 und 5 in Betracht. Nach Nr. 4 kann eine
Ausnahme im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, ein-
schlieBlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung, oder der mafigeb-
lich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt ausgesprochen werden. Hier ist insbeson-
dere der Ausnahmegrund der ,6ffentlichen Sicherheit® von Relevanz. Der Begriff der
Loffentlichen Sicherheit” ist unionsrechtlich auch in Art. 9 Abs. 1 Buchstabe a der EU-
Vogelschutzrichtlinie enthalten und bedarf einer weiteren Auslegung. Der im Begriff der
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offentlichen Sicherheit angelegte Schutz des Staates ist auRer auf bereits vorhandene
auch auf in Planung befindliche Einrichtungen zu erstrecken. Deshalb sind geplante Ver-
kehrsinfrastrukturprojekte, die 6ffentliche Zwecke erflillen, einer Ausnahme nach Nr. 4
zuganglich. HierUber hinaus kann gemaf Nr. 5 die Ausnahmeerteilung auch aus ande-
ren zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschliellich sol-
cher sozialer und wirtschaftlicher Art gerechtfertigt sein. Bei beiden Tatbestanden ist im
Sinne einer bipolaren Abwagung mit den gegenlaufigen Belangen des Artenschutzes
darzulegen, dass die fir das Vorhaben streitenden 6ffentlichen Interessen auch unter
Bericksichtigung des konkreten Ausmalies vorhabenbedingter artenschutzrechtlicher
Betroffenheiten berwiegen.

Gemal § 45 Abs. 7 Satz 2 darf eine Ausnahme Uberdies nur zugelassen werden, wenn
zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Popula-
tionen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie wei-
tergehende Forderungen enthalt. Ferner sind Art. 16 Abs. 3 der FFH-Richtlinie und Art.
9 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie zu beachten.

Zusammenfassend ist somit festzuhalten, dass fiir die Zulassung eines Strallenbauvor-
habens im Wege der artenschutzrechtlichen Ausnahmeprifung nach § 45 Abs. 7
BNatSchG drei Voraussetzungen kumulativ vorliegen missen. Es muss nachgewiesen
werden, dass:

- das Vorhaben im Interesse der Gesundheit des Menschen, der éffentlichen Si-
cherheit, einschlieSlich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevélkerung,
oder der mal3geblich giinstigen Auswirkungen auf die Umwelt bzw. aus zwingen-
den Griinden des (iberwiegenden &ffentlichen Interesses, einschlielSlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, gerechtfertigt ist

- zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrdchtigungen der re-
levanten Arten flihren, nicht gegeben sind, und

- keine Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes der Population einer
Art zu erwarten ist bzw. bei derzeitigem schlechten Erhaltungszustand eine Ver-
besserung nicht behindert wird.

Unter Bericksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

- das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des giinstigen Erhaltungszustan-
des fiihren und

- das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglinstigen Erhaltungszu-
stand befinden, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht
verschlechtern.

Die genannten Prifungen, die der vorliegenden Planfeststellungsentscheidung zu-
grunde liegen, kamen zu folgendem Ergebnis:
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4.2.

4.3.

Untersuchung zu Auswirkungen auf die geschutzten Arten (§ 44 ff. BNatSchG)

Zur Ermittlung der Auswirkungen des vorliegenden StralRenbauvorhabens auf die be-
sonders geschutzten Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und der eu-
ropaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-RL hat der Vorhabentrager einen
Fachbeitrag Artenschutz gemaf §§ 44 und 45 BNatSchG vorgelegt (vgl. Kapitel A, Ziffer
IX.13 des Planfeststellungsbeschlusses). Diese artenschutzrechtliche Prifung kommt
danach zu dem Ergebnis, dass unter Berlcksichtigung und fachgerechter Durchfiihrung
der in den Planunterlagen enthaltenen naturschutzfachlichen Vermeidungsmafnahmen,
hierzu zahlen insbesondere die Malnahmen 01-V, 02-V, 03-V, 06-V und 07-V, und der
vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) 12-Acer und 13-Acer projekt-
bedingt fir keine der im Wirkraum des Projektes relevanten Tier- und Vogelarten Ver-
botstatbestdande nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt werden. Relevante
Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie kommen im Untersuchungsgebiet
nicht vor.

Die Planfeststellungsbehdérde erachtet das Gutachten als sachgerecht und schlief3t sich
den Ergebnissen vollinhaltlich an. Diese Bewertung wurde auch von der Oberen Natur-
schutzbehorde geteilt. Das Stralkenbauvorhaben ist somit unter artenschutzrechtlichen
Gesichtspunkten zulassig.

Voraussetzungen flr eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Auch wenn man unterstellen wiirde, dass durch das StrafRenbauvorhaben Verbotstatbe-
stdnde nach § 44 Abs. 1 NatSchG erfillt waren, wirde die Planfeststellungsbehérde im
Rahmen einer vorsorglichen Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 und 5
und Satz 2 BNatSchG und auRerst vorsorglich auch im Wege einer Befreiung nach § 67
BNatSchG dem Vorhaben die artenschutzrechtliche Zulassigkeit attestieren kénnen.

Diesbeziglich wurde zunachst gepruft, ob die Zulassung einer Ausnahme von den Ver-
boten des § 44 BNatSchG entsprechend den Vorgaben des § 45 Abs. 7 BNatSchG
moglich ware. Voraussetzungen hierfir sind

im Falle betroffener Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie:

- die Darlegung, dass die Gewéhrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des
Vorhabens zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes im
Land Rheinland-Pfalz fiihrt bzw. dass sich der jetzige unglnstige Erhaltungszu-
stand im Endergebnis nicht weiter verschlechtern wird und

- keine zumutbaren Alternativen gegeben sind.
im Falle betroffener europaischer Vogelarten:

- die Darlegung, dass die Gewéhrung einer Ausnahme fiir die Durchfiihrung des
Vorhabens zu keiner Verschlechterung des jetzigen Erhaltungszustandes im Land
Rheinland-Pfalz fihrt und

- keine zumutbaren Alternativen gegeben sind.
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Weiterhin missen zwingende Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses ein-
schlielich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art fiir das Vorhaben sprechen oder das
Vorhaben im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich sein.

Das Vorhaben istim Interesse der offentlichen Sicherheit bzw. aus zwingenden Griinden
des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Art gerechtfertigt

Um eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG zulassen zu kénnen, muss das Vorha-
ben im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforderlich bzw. aus ,zwingenden Griinden
des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Art“ gerechtfertigt sein. Beide Ausnahmegriinde sind bei der vorliegenden
Planung gegeben; das Vorhaben ist sowohl im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit er-
forderlich (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 4 BNatSchG) als aus auch zwingenden Griinden des
Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher sozialer oder wirtschaftli-
cher Art (§ 45 Abs. 7 Satz 1 Nr. 5 BNatSchG) gerechtfertigt.

Die zwingenden Grunde des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses einschlie3lich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art sowie auch das Interesse der 6&ffentlichen Sicher-
heit sind entsprechend den Erlduterungen zur Zulassigkeit des Vorhabens in Kapitel E,
Ziffer IV dieses Planfeststellungsbeschlusses gegeben. Der Ausbau der L 524 durch
den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Pe-
tershof) und der OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524
/ L 527 bewirkt eine Steigerung der Verkehrsqualitat sowie eine Erhdhung der Verkehrs-
sicherheit fir alle Verkehrsteilnehmer in dem betreffenden Streckenabschnitt. Die bauli-
chen Mallnahmen tragen somit dem &ffentlichen Interesse nach einem leistungsfahigen
und sicheren Verkehrsraum Rechnung. Dagegen wiirden sich die Auswirkungen auf ge-
schitzte Tierarten verhaltnismaRig gering auswirken und sind demnach zurtickzustellen.

Zwingende Grunde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlief3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art sowie ein hinreichendes Interesse an der offentlichen
Sicherheit sind gegeben.

Durchflihrung des Vorhabens fiihrt nicht zu einer Verschlechterung des glinstigen Er-
haltungszustandes bzw. nicht zu einer weiteren Verschlechterung eines evtl. jetzigen
ungunstigen Erhaltungszustandes

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG darf eine Ausnahme von den Verboten des § 44 BNatSchG
nur dann zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Population einer Art
nicht verschlechtert bzw. bei derzeitigem schlechten Erhaltungszustand eine Verbesse-
rung nicht behindert wird.

Im Fachbeitrag Artenschutz wird dargelegt, dass aufgrund der mit dem Vorhaben ver-
bundenen Vermeidungs- und vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen sichergestellt ist,
dass sich bei allen relevanten Arten des Anhangs IV der FFH-RL der aktuelle Erhal-
tungszustand der Population im Naturraum nicht verschlechtert. Auch hinsichtlich der
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relevanten europaischen Vogelarten nach Art., 1 der Vogelschutz-RL sind keine Ver-
schlechterungen des aktuellen Erhaltungszustandes der jeweiligen Population im Natur-
raum zu erwarten. Einzelheiten hierzu sind den jeweiligen artenbezogenen Begriindun-
gen im v.g. Fachbeitrag zu entnehmen (vgl. Kapitel A, Ziffer 1X.13 dieses Planfeststel-
lungsbeschlusses).

Keine zumutbare Alternative

Auflerdem kann gemaR § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG nur dann eine Ausnahme zuge-
lassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind. Hierbei ist zu fragen,
ob zumutbare Alternativen bestehen, bei denen der mit dem Projekt verfolgte Zweck an
anderer Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen erreicht werden kann. Lasst
sich das Planungsziel an einem aus artenschutzrechtlicher Sicht giinstigeren Standort
oder mit geringerer Eingriffsintensitat verwirklichen, so muss der Projekttrager von die-
ser Mdglichkeit grundsatzlich Gebrauch machen. Der Vorhabentrager darf von einer ihm
technisch an sich moéglichen Alternative jedoch Abstand nehmen, wenn diese ihm un-
verhaltnismaRige Opfer abverlangt oder andere Gemeinwohlbelange erheblich beein-
trachtigt werden. Ob eine geeignete Alternative vorliegt, ist andererseits an der vom Pro-
jekttrager festgelegten Zweckbestimmung des Projekts zu messen. Daher kommt die
sog. Nullvariante (volliger Projektverzicht) ebenso wenig als Alternative in Betracht wie
Projekte, mit denen die vom Vorhabentrager in zulassiger Weise verfolgten Ziele nicht
mehr verwirklicht werden kénnten, weil es sich nicht mehr um die Verwirklichung des-
selben Projekts mit gewissen Abstrichen vom Zielerflillungsgrad, sondern um ein ande-
res Projekt handeln wirde.

Die seitens des Vorhabentragers durchgefiihrte Prifung moglicher Alternativtrassen
fuhrt insbesondere aus naturschutzfachlichen Griinden zu keinen zumutbaren Alternati-
ven. Der vorgesehene Ausbau orientiert sich an der gegenwartigen Trassenflhrung der
L 524 unter Berlcksichtigung vorhandener Wegeanschlisse und sonstigen topografi-
schen Zwangspunkten. Aus naturschutzfachlicher Sicht gibt es keine glinstigere Alter-
native, da jede andere Variante das Konfliktpotential unverhaltnismaRig steigert.

Im Ubrigen ist die sog. ,Nullvariante* (Verzicht auf das Bauvorhaben) keine Alternative,
da hierdurch das mit ihr verfolgte Planungsziel nach einem verkehrsgerechten und —
sicherem Ausbau der L 524 nicht erreicht werden kdnnte.

Die Planfeststellungsbehdérde stellt daher unter Abwagung aller in Betracht kommenden
Gesichtspunkte fest, dass es zu der planfestgestellten Linienfiihrung keine zumutbare
Alternative gibt, bei der das Vorhaben unter Berticksichtigung der mit ihm verfolgten
Planungsziele unter Beachtung der gewichtigen naturschutzexternen Griinde mit gerin-
geren Beeintrachtigungen der relevanten Arten verwirklicht werden kann. Das natur-
schutzfachliche Malknahmenkonzept ist aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde sach-
gerecht und geeignet, alle naturschutzfachlichen Konflikte zu bewaltigen. Eine alterna-
tive LOsung hierzu ist nicht ersichtlich.
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Entscheidung tber die Ausnahme- und Befreiungserteilung

Damit wirden auch fir den Fall, dass entgegen der Annahme des Sachverstandigen-
gutachtens und der Uberzeugung der Planfeststellungsbehdrde fiir verschiedene Tier-
arten Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG erflllt waren, die Tatbestandsvorausset-
zungen fur die Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG von den arten-
schutzrechtlichen Verboten des § 44 BNatSchG auch unter Berlicksichtigung der euro-
parechtlichen Artenschutzbestimmungen nach Art. 16 FFH-RL vorliegen. Die Planfest-
stellungsbehdrde erachtet es daher unter Berticksichtigung des ihr zustehenden Ermes-
sens flr sachgerecht und zulassig, dem StralRenbaulasttrager vorsorglich eine Aus-
nahme von den Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG im Hinblick auf die
relevanten FFH- und Vogelarten zu erteilen. Mal3geblich fur diese Entscheidung sind die
fur die MaRnahme sprechenden Gberwiegenden Griinde des Gemeinwohls bzw. der 6f-
fentlichen Sicherheit und die demgegenuber vergleichsweise geringfiigigen Beeintrach-
tigungen unter dem Gesichtspunkt des Artenschutzes, das Fehlen zumutbarer Alterna-
tiven sowie der Umstand, dass keine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszu-
standes der Population einer Art zu erwarten ist bzw. bei Arten mit derzeitigem schlech-
ten Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert wird.

Letztendlich ware aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde auch die Erteilung einer Be-
freiung geman § 67 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG als
sachgerecht anzusehen, sollte sie entgegen dem bislang Dargestellten davon ausgehen
mussen, dass Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG fir einzelne Tier- und Vogelarten
erfullt waren und auch keine Ausnahme im Sinne des § 45 Abs. 7 BNatSchG zugelassen
werden kénnte, weil die Durchflihrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumut-
baren Belastung fiihren wirde. Auf Grund der nachgewiesenen hohen Bedeutung des
Strallenbauvorhabens mit Blick auf die mit ihm verfolgten verkehrlichen Zielsetzungen
ware es mit dem o6ffentlichen Interesse an der Verwirklichung des Vorhabens im Sinne
des § 67 BNatSchG nicht vereinbar, wenn auf das Vorhaben aus artenschutzrechtlichen
Erwagungen verzichtet werden musste.

Die Planfeststellungsbehdrde stellt hiernach abschlieltend fest, dass die vorliegende
Straflenplanung mit den naturschutzrechtlichen Vorgaben des Artenschutzes in Ein-
klang steht und damit auch in artenschutzrechtlicher Hinsicht zulassig ist.

Habitat- und Vogelschutz (Gebietsschutz Natura 2000)

Bei der Projektzulassung mussen des Weiteren auch die naturschutzrechtlichen Anfor-
derungen beachtet werden, die sich aus der Vogelschutz-RL und der FFH-RL sowie den

hierzu ergangenen nationalen Umsetzungsbestimmungen des BNatSchG und des
LNatSchG ergeben.

Da sich im Planungsbereich bzw. im naheren Umfeld der MalRnahme weder ein europa-
isches Vogelschutzgebiet noch ein ausgewiesenes FFH-Gebiet befinden, waren dahin-
gehende weitere Untersuchungen nicht erforderlich. Das Vorhaben ist daher unter dem
Aspekt des Habitat- und Vogelschutzes ohne weiteres zulassig.
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6.2.

Umweltvertraglichkeitspriifung

Darstellung der Rechtsgrundlagen

Das europaische Gemeinschaftsrecht formuliert rechtliche Vorgaben fiir die Feststellung
der Umweltvertraglichkeit bei der Zulassung bestimmter Vorhaben, namentlich auch be-
stimmter Strallenbauvorhaben. Die malfigeblichen Bestimmungen des Gemeinschafts-
rechts sind in der Richtlinie Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung bei bestimmten 6f-
fentlichen und privaten Projekten - der EU-UVP-Richtlinie - vom 27. Juni 1985
(85/337/EWG) in ihrer heute glltigen aktuellen Fassung normiert. Die Vorgaben der EU-
UVP-Richtlinie sind im deutschen Recht umgesetzt. Die entsprechenden nationalen Um-
setzungsbestimmungen finden sich bundesrechtlich im Gesetz zur Umsetzung der vor-
genannten UVP-Richtlinie vom 12. Februar 1990 (BGBI. |, S. 205), dem UVPG, sowie
im rheinland-pfalzischen Landesrecht im Landesgesetz tiber die Umweltvertraglichkeits-
prifung (LUVPG) vom 22. Dezember 2015 (GVBI. 2015, S. 516) in ihrer jeweils glltigen
Fassung. Das UVPG und das LUVPG enthalten - fir ihren jeweiligen Anwendungsbe-
reich - die malgeblichen Bestimmungen fir die Durchfihrung der Umweltvertraglich-
keitsprufung bei den von ihnen erfassten Stralenbauvorhaben. Das LUVPG verweist
fur seinen Anwendungsbereich im Wesentlichen auf die Bestimmungen des UVPG.

Beurteilung der Umweltvertraglichkeit

Bei der vorliegenden Strallenplanung fir den Ausbau der L 524 durch den Bau eines
Rad- und Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der
OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524 / L 527 sind die
rechtlichen Vorgaben des europaischen Gemeinschaftsrechts und des nationalen
Rechts hinsichtlich der Priifung der Umweltvertraglichkeit (UVP) des Strallenbauvorha-
bens beachtet worden. Das Stralkenbauvorhaben wurde uvp-rechtlich zutreffend einge-
ordnet.

Entsprechend den vorgenannten Bestimmungen hat der Vorhabentrager fur das plan-
festzustellen Stralienbauvorhaben eine ,Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls* vorge-
nommen (siehe hierzu Kapitel A, Ziffer IX.11 des Planfeststellungsbeschlusses). Diese
kommt zu dem Ergebnis, dass fiir das Stralenbauvorhaben keine fachliche und rechtli-
che Verpflichtung zur Durchflihrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht, weil
mit dem Vorhaben keine erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt verbunden sind. Im
Anhérungsverfahren ergaben sich keine Anderungen hinsichtlich der durch das Stra-
lenbauvorhaben entstehenden Umweltauswirkungen.

Seitens der Planfeststellungsbehdrde wird daher festgestellt, dass der Ausbau der L 524
durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der Einmiindung L 524 / L 527 (Zum
Petershof) und der OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L
524 |/ L 527 nicht uvp-pflichtig ist, da die in den Planunterlagen enthaltene ,Vorprifung
des Einzelfalls“ nachvollziehbar ergeben hat, dass keine erheblichen nachteiligen Um-
weltauswirkungen zu beflirchten sind (siehe hierzu Kapitel A, Ziffer IX.11 des Planfest-
stellungsbeschlusses). Die Obere Naturschutzbehdérde hat dem aus naturschutzfachli-
cher Sicht zugestimmt.
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Beriicksichtiqung der Aspekte des globalen Klimaschutzes und der Klimaver-
traglichkeit nach Art. 20a GG i.V.m. § 13 Abs. 1 Satz 1 KSG (§ 9 Abs. 2 LKSG)
i.V.m. § 5 Abs. 1 Satz 4 LStrG

Im Rahmen der hier vorzunehmenden strallenrechtlichen Abwagung nach § 5 Abs. 1
Satz 4 LStrG sind auch noch die Anforderungen zu wirdigen, die aus den Bestimmun-
gen des Art. 20a GG i.V.m. § 13 Abs. 1 Satz 1 Bundesklimaschutzgesetz (§ 9 Abs. 2
Landes-Klimaschutzgesetz) fur die Berucksichtigung der Aspekte des globalen Klima-
schutzes und der Klimavertraglichkeit abzuleiten sind.

Die im Klimaschutzgesetz gesetzlich normierte Verpflichtung zur Herstellung von Kii-
maneutralitdt und der Berlicksichtigung der Belange des Klimaschutzes geniel3t keinen
unbedingten Vorrang gegeniber anderen Belangen. Dementsprechend fordern die
Bestimmungen des § 13 Abs. 1 KSG und des § 2 Satz 2 i.V.m. § 9 LKSG zwar eine
Berucksichtigung der Belange des Klimaschutzes, sie verleihen ihm aber keinen Vor-
rang vor anderen Belangen. Es ist daher weder aus dem KSG noch dem LKSG ein
Verzicht auf bzw. ein Verbot von StrallenbaumalRnahmen abzuleiten. Das Gebot, die
Belange des Klimaschutzes und die Auswirkungen auf das (globale) Klima zu bertck-
sichtigen, bedeutet nicht, dass jedwede Emission von Treibhausgasen verboten ware.
Dementsprechend beschreiben weder das KSG noch das LKSG konkrete Ver- oder Ge-
bote in Bezug auf den Bau von StralRen. Die vorgenannten Bestimmungen normieren
zwar eine Bericksichtigungspflicht fir Abwagungsentscheidungen, eine Verbotsnorm
stellt dies allerdings nicht dar.

Die Planfeststellungsbehdérde hat die Aspekte des globalen Klimaschutzes in die von ihr
vorzunehmende Abwagung aller planungsrelevanten Belange eingestellt. Sie gelangte
dabei zu der begriindeten Uberzeugung, dass sich die StralRenbaumafnahme fir den
Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der Einmiindung
L 524 /L 527 (Zum Petershof) und der OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmuin-
dungsbereiches L 524 / L 527 auch im Hinblick und unter Berlicksichtigung des Klima-
schutzes als abwagungsfehlerfrei und damit als rechtlich zulassig erweist.

Gegenstand der festgestellten Planung ist der Ausbau der L 524 durch den Bau eines
Rad- und Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der
OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524 / L 527. Der neue
Rad- und Gehweg orientiert sich lage- und héhenmaflig am bestehenden Trassenver-
lauf der L 524 und wird parallel dazu angelegt. Malkgeblichen Einfluss auf das globale
Klima im Hinblick auf den Klimawandel haben der Ausstof3 von Treibhausgasen, die im
Verkehr vor allem durch den Verbrennungsprozess beim Betrieb von Fahrzeugen mit
Verbrennungsmotoren freigesetzt werden.

Der vorliegende Stralenausbau hat in der Gesamtbetrachtung keine verkehrserhé-
hende Wirkung. Dies bedeutet, dass kein zusatzlicher motorisierter Verkehr zu dem be-
reits bestehenden stattfinden wird. Infolgedessen ist es ausgeschlossen, dass infolge
des Strallenausbaus zusatzliche verkehrsbedingte CO2-Treibhausgas-Emissionen auf-
treten werden. Auch mit der betrieblichen Unterhaltung der infolge des Stralienausbaus
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geringflgig neu hinzukommenden Stralenflachen sind keine relevanten zusatzlichen
Treibhausgasemissionen verbunden, die Uber die Unterhaltung der bereits vorhandenen
Fahrbahn der Strale hinaus wesentlich ins Gewicht fallen. Soweit im Zuge der festge-
stellten Ausbauplanung in Vegetations- und Baumbestande eingegriffen wird, denen
eine fir das Klima relevante Funktion als CO,-Treibhausgassenker oder —speicher zu-
kommen koénnte, gilt es zu beachten, dass die Eingriffe in die Landnutzung und in die
Baumbestande aufgrund des hier beachteten Vermeidungsgebots nach § 15 Abs. 1
BNatSchG auf das absolut notwendige Minimum beschrankt bleiben und mit den im
festgestellten Erlauterungsbericht vorgesehenen naturschutzfachlichen Kompensati-
onsmafnahmen vollstandig und damit auch treibhausneutral kompensiert werden (§ 15
Abs. 2 BNatSchG). Die hier planfestgestellte Ausbauplanung hat daher keinen relevan-
ten Einfluss auf das globale Klima und fihrt nicht dazu, dass die Ziele des nationalen
und rheinland-pfalzischen Klimaschutzgesetztes nicht erreicht werden kénnen. Das Vor-
haben widerspricht somit nicht den offentlichen Interessen des Klimaschutzes.

Die Planfeststellungsbehérde gelangt in ihrer Abwagung zu der Uberzeugung, dass die
hier zur Planfeststellung vorgelegte Planung auch unter Berucksichtigung der Belange
des Klimas bzw. des Klimaschutzes antragsgemal festgestellt werden kann.

Erganzende Erlauterungen zu den Einwendungen und Forderungen

Die Einwendungen und Forderungen der in Kapitel D aufgeflihrten Beteiligten konnten
zum Teil durch die erklarende Stellungnahme der StralRenbaudienststelle im Rahmen
des Anhorungsverfahrens ohne tUber den Plan hinausgehende Regelungen ausgeraumt
werden. Teilweise ist den Einwendungen und Forderungen auch durch die Festlegun-
gen in den festgestellten Unterlagen sowie durch die Aufnahme entsprechender Ver-
pflichtungen in den Kapiteln B und C dieses Beschlusses Rechnung getragen worden,
so dass sie als ausgeraumt und erledigt angesehen werden.

Zu den daruber hinausgehenden Einwendungen und Forderungen wird erganzend zu
den Ausflhrungen insbesondere in Kapitel E dieses Planfeststellungsbeschlusses
Nachfolgendes erlautert:

Trager offentlicher Belange

Struktur- und Genehmigungsdirektion Sud

Die Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid (SGD Sud) hat sich im vorliegenden Ver-
fahren in mehreren Stellungnahmen geaullert; den vorgetragenen Forderungen konnte
durch die Aufnahme entsprechender Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffern Il und Il
dieses Beschlusses entsprochen werden.

Die Obere Naturschutzbehdrde (ONB) regt in ihrer Stellungnahme an, den durch die
AusgleichsmafRnahme 11 A entstehenden Gehdlzriegel am nérdlichen Ende der Mal3-
nahmenflache 13 Acer um eine dreireihige Baum-/ Strauchhecke mit gleichem Arten-
spektrum wie bei der MalRnahme 11 A aus Griinden des Biotopverbundes zu verlangern.
Nachdem sich der Vorhabentrager diesbezlglich mit der ONB in Verbindung gesetzt
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1.3

hat, erklart die ONB mit Mail vom 13.02.2024, dass Art und Umfang der Kompensati-
onsflachenplanung entsprechend des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleit-
plans hinsichtlich der Eingriffsschwere ausgewogen und raumlich-funktional zweckma-
Rig ist. Einer zusatzlichen Verlangerung des Gehodlzriegels bedarf es nicht.

Da keine Rickaulierung auf die Erwiderung des Vorhabentragers erfolgt ist, geht die
Planfeststellungsbehérde abschlieRend davon aus, dass seitens der SGD Nord insge-
samt Einverstandnis mit den Erlauterungen des Vorhabentragers und der vorliegenden
Planung besteht.

Stadtverwaltung Frankenthal

Die Stadtverwaltung Frankenthal, Untere Naturschutzbehdérde hat sich mit mehreren
Stellungnahmen im vorliegenden Verfahren geduf3ert; den vorgetragenen Forderungen
konnte durch die Aufnahme einer entsprechenden Auflagenregelung in Kapitel C, Ziffer
V1.5 dieses Beschlusses entsprochen werden.

Bezuglich den Hinweisen auf das vorhandene Naturdenkmal (1 Plantane) und dem ge-
schitzten Landschaftsbestandteil (3 Nussbaume) hat der Vorhabentrager in seiner Stel-
lungnahme bestatigt, dass diese von der geplanten Baumalnahme nicht betroffen sind.
Im Hinblick auf die vorgeschlagene Verlegung der Ausgleichsmalinahme 12 Acer auf
ein anderes Grundstiick hat der Vorhabentrager fir die Planfeststellungsbehérde nach-
vollziehbar dargelegt, warum die Entwicklung eines Ersatzhabitats fur die Zauneidechse
auf dem in den Planunterlagen vorgesehenen Grundstiick verbleibt.

Da das Schreiben der Stadtverwaltung Frankenthal, Untere Naturschutzbehérde vom
05.03.2024, Az. 321/szy zu dem beabsichtigten Verzicht auf die Durchfihrung eines Er-
Orterungstermins hierzu keine weiteren Ausfiihrungen enthalt, geht die Planfeststel-
lungsbehdrde davon aus, dass insoweit mit der Stellungnahme des Vorhabentragers
Einverstandnis besteht. Sollte dies nicht der Fall sein, so sind die Forderungen unter
Hinweis auf die Notwendigkeit der Planung zurlickzuweisen.

Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle Speyer

Die Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle Speyer hat im vorliegenden
Verfahren verschiedene Punkte vorgetragen, denen durch die Aufnahme entsprechen-
der Auflagenregelungen in Kapitel C, Ziffer VI.1 dieses Beschlusses entsprochen wer-
den konnte. Auf die Auflagenregelung in Kapitel C, Ziffer V1.4 sowie den Ausfuhrungen
in Kapitel E, Ziffer VIII.1.4 dieses Beschlusses wird erganzend hingewiesen. Zudem
wurde dem Vorbringen der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle
Speyer durch die erklarende Stellungnahme des Vorhabentragers ausreichend Rech-
nung getragen. Die Planfeststellungsbehdrde schlief3t sich den Ausfuhrungen des Vor-
habentragers vollumfanglich an.

In seiner Stellungnahme auf den beabsichtigten Verzicht auf die Durchfihrung eines
Erorterungstermins erklart die Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle
Speyer ihr Einverstandnis hinsichtlich den Ausfiihrungen zur Technischen Planung und
der allgemeinen aus landwirtschaftlicher Sicht zu berlicksichtigenden Belange.
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Auf die Stellungnahme beziglich der landschaftspflegerischen Ausgleichskonzeption
hat der Vorhabentrager in seiner Erwiderung bereits ausfuhrlich und nachvollziehbar
dargestellt, dass ausschlaggebend fir den Kompensationsbedarf die im Landschafts-
pflegerischen Begleitplan aufgefiihrte Eingriffs-/Ausgleichsbilanz ist, die neben der Fla-
chengrofRe auch die Biotopwertigkeit berlicksichtigt. Die vorgesehenen Vermeidungs-
und Kompensationsmafinahmen in der planfestgestellten Form sind dazu geeignet und
erforderlich, die durch die StralRenbaumalinahme verursachten Eingriffe in Natur und
Landschaft zu kompensieren. Eine Uberkompensation beziiglich der Kompensation
fachlich zugeordneter Mallnahmen ist vorliegend nicht gegeben und somit auch keine
Uberschussige Kompensation verfahrensgegenstandlich vorhanden, die dem Vorhaben-
trager als Okokonto zuzuweisen ware. Im Ubrigen wird darauf verwiesen, dass die
Obere Naturschutzbehdrde bei der Struktur- und Genehmigungsdirektion Std den na-
turschutzfachlichen KompensationsmafRnahmen zugestimmt hat. Auf die Auflagenrege-
lung in Kapitel C, Ziffer Il dieses Beschlusses wird erganzend hingewiesen.

Soweit den Forderungen der Landwirtschaftskammer Rheinland-Pfalz, Dienststelle
Speyer nicht vollstandig entsprochen wurde, werden diese unter Hinweis auf die Not-
wendigkeit der Planung (vgl. Kapitel E, Ziffer IV des Planfeststellungbeschlusses) zu-
rickgewiesen.

Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz

Der Wasser- und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz beflirwortet grundsatz-
lich die vorgesehene Ausbaumalnahme. In seiner Stellungnahme wurden verschiedene
Punkte vorgetragen, denen teilweise durch die Aufnahme entsprechender Auflagenre-
gelungen in Kapitel C, Ziffer V1.4 dieses Beschlusses entsprochen werden konnte.

Hinsichtlich der vorgebrachten Einwande beziglich dem Gefalle sowie der Befestigung
und Breite des Wirtschaftsweges und der Radien der einmindenden Wirtschaftswege
in die L 524 hat der Vorhabentrager ausfihrlich und nachvollziehbar Stellung genom-
men. Die Planfeststellungsbehdrde schlief3t sich den Ausfiihrungen des Vorhabentra-
gers inhaltlich voll an.

Die Erwiderung des Vorhabentragers wurde dem Wasser- und Bodenverband zur Be-
regnung der Vorderpfalz zusammen mit der Absichtserklarung des vorgesehenen Ver-
zichtes auf die Durchflihrung des Eroérterungstermins zugesandt. Da sich der Wasser-
und Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz hierzu nicht mehr geaul3ert hat, geht
die Planfeststellungsbehdrde davon aus, dass insgesamt Einverstandnis mit den Erlau-
terungen des Vorhabentragers und der vorliegenden Planung seitens des Wasser- und
Bodenverband zur Beregnung der Vorderpfalz besteht. Sollte dies nicht der Fall sein, so
sind die Kritikpunkte unter Hinweis auf die Notwendigkeit der Planung (vgl. Kapitel E,
Ziffer IV des Planfeststellungbeschlusses) zuriickzuweisen.
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Erlauterungen zur Erforderlichkeit der in den Kapiteln B und C erlassenen Neben-

bestimmungen

Die in den Kapiteln B und C angeordneten allgemeinen und besonderen Nebenbestim-
mungen sind gem. § 1 LVWVfG i.V.m. §§ 36 Abs. 1 und 2 bzw. 74 Abs. 2 VWVfG zulassig
und erforderlich, da sie sicherstellen, dass die beantragte stralenrechtliche Planung ge-
maf § 5 LStrG im Einklang mit den einschlagigen gesetzlichen Regelungen des Plan-
feststellungsrechts, des Naturschutzrechts, des Immissionsschutzrechts, des Wasser-
rechts, des Forstrechts und anderer zu beachtender fachrechtlicher Bestimmungen und
unter Wahrung schutzwirdiger Belange und Rechte Dritter festgestellt werden kann.

Gesamtabwagung der Planfeststellungsbehorde

Die vorliegende Planung ist von einem Uberwiegenden o&ffentlichen Interesse getragen.
Ihr stehen weder Planungsleitsatze noch sonstige in der Abwagung untiberwindliche ge-
genlaufige private oder 6ffentliche Belange entgegen. Die festgestellte Planung erweist
sich auch im Hinblick auf die in die Abwagung einzustellenden 6ffentlichen und privaten
Belange als abwagungsfehlerfrei. Fur den Ausbau der L 524 durch den Bau eines Rad-
und Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527 (Zum Petershof) und der OD
Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmindungsbereiches L 524 / L 527 besteht ein
besonderes oOffentliches Interesse.

Die Planung fur das Vorhaben genugt den natur- und umweltschutzrechtlichen Anforde-
rungen.

Nach den Ergebnissen einer durchgefiihrten UVP-Vorprifung des Einzelfalls sind keine
erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten, so dass auf die Durchflih-
rung einer Umweltvertraglichkeitsprifung verzichtet werden konnte.

Der durch die Realisierung des Vorhabens erfolgende Eingriff in Natur und Landschaft
beschrankt sich auf den unbedingt erforderlichen Umfang. Der Eingriff wird nach Maf3-
gabe des Fachbeitrages Naturschutz durch geeignete Ausgleichs- und Ersatzmallnah-
men kompensiert. Durch ein Vermeidungs- und Kompensationskonzept sowie die im
vorliegenden Planfeststellungsbeschluss angeordneten Nebenbestimmungen wird zu-
dem gewahrleistet, dass die im Vorhabengebiet befindlichen besonders geschutzten Ar-
ten nicht beeintrachtigt werden bzw. bei den Arten, bei den die Erflllung von Verbotstat-
bestanden nicht sicher auszuschlief3en ist, die Verbote im Wege der Ausnahmezulas-
sung Uberwunden werden kénnen. Erhebliche Beeintrachtigungen von Natura-2000 Ge-
bieten sind auszuschliel3en.

Unter dem Gesichtspunkt des Verkehrslarmschutzes besteht die Notwendigkeit, dem
Vorhabentrager die Durchfihrung von LarmschutzmalRnahmen aufzugeben. Die durch-
gefuhrten Larmuntersuchungen haben gezeigt, dass negative Auswirkungen durch vom
StraRenverkehr ausgehende Larmemissionen, welche gemaf den einschlagigen immis-
sionsrechtlichen Bestimmungen LarmschutzmalRnahmen erfordern, zu erwarten sind.
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Aus diesem Grund wird der Vorhabentrager passive LarmschutzmalRnahmen vorneh-
men. Unter Berucksichtigung der vorgesehenen passiven LarmschutzmalRnahmen ist
das Vorhaben mit den Belangen des Verkehrslarmschutzes vereinbar.

Die von der Straflenplanung ausgehenden Belastungen mit Luftschadstoffen erweisen
sich ebenfalls als unbedenklich. Die vom Vorhabentrager vorgelegte Schadstoffuntersu-
chung hat ergeben, dass die mafigeblichen Grenzwerte der 39. BImSchV zum Schutz
der menschlichen Gesundheit sicher eingehalten werden.

Die Entwasserungskonzeption entspricht den wasserwirtschaftlichen Anforderungen.
Negative Auswirkungen auf das Grundwasser und auf Oberflachengewasser sind bei
der vorgesehenen Entwasserung ausgeschlossen.

Bei einer Gesamtbetrachtung der Wirkungen der MalRnahme ist der hiermit verfolgte
Zweck der Erhdéhung der Sicherheit und Leichtigkeit des Verkehrs gegentber den Be-
langen des Naturschutzes, des Wasserhaushaltes und des Larmschutzes wegen der
nach Durchfiihrung von Vermeidungs-, Sicherungs-, Ausgleichs-/ Ersatzmal3nahmen
verbleibenden allenfalls geringfiigigen Beeintrachtigung dieser Belange vorrangig. Die
Abwagung der durch das Gesamtvorhaben berlhrten 6ffentlichen und privaten Belange
fuhrt deshalb zum Ergebnis, dass die Voraussetzungen fir die Planfeststellung des Aus-
baus der L 524 durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der Einmindung L
524 | L 527 (Zum Petershof) und der OD Eppstein sowie fir den Ausbau des Einmiin-
dungsbereiches L 524 / L 527 vorliegen.

Die Planfeststellungsbehoérde gelangt daher zu der Bewertung, dass der Ausbau der L
524 durch den Bau eines Rad- und Gehweges zwischen der Einmindung L 524 / L 527
(Zum Petershof) und der OD Eppstein sowie flr den Ausbau des Einmindungsberei-
ches L 524 | L 527 zulassigerweise realisierbar ist.
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Allgemeine Hinweise

Allgemeine Hinweise

Zustandige Strallenbaubehorde ist der Landesbetrieb Mobilitat Speyer, St.Guido-Str. 17
in 67346 Speyer.

Zustandige obere Wasserbehdrde, wasserwirtschaftliche Fachbehérde, Obere Natur-
schutzbehdrde und Enteignungsbehorde ist die Struktur- und Genehmigungsdirektion
Sud.

Zustandige Behodrde fir die Ausfihrung des Gesetzes zum Schutz des Bodens
(BBodSchG) sowie des Landesbodenschutzgesetzes (LBodSchG) ist der Landesbetrieb
Mobilitdt Rheinland-Pfalz.

Die stralRengesetzlichen Voraussetzungen im Sinne von Kapitel B, Nr. 9 ergeben sich
aus § 39 LStrG.

Hinweis auf Auslegung und Zustellung

Der Planfeststellungsbeschluss (Beschlusstext ohne zugehérige Planunterlagen) wird
den Beteiligten, tber deren Einwendungen entschieden worden ist, zugestellt.

Weitere Ausfertigungen dieses Beschlusses und die in Kapitel A, Ziffern VIII und IX ge-
nannten Unterlagen werden darlber hinaus nach vorheriger ortsublicher Bekanntma-
chung bei der Stadtverwaltung Frankenthal, Bereich 61 Planen und Bauen, Nachtwei-
deweg 1-7 in 67227 Frankenthal zwei Wochen lang zur Einsichtnahme ausgelegt. Mit
dem Ende der Auslegung gilt der Planfeststellungsbeschluss gegentber denjenigen Be-
troffenen, die keine Einwendungen erhoben haben, als zugestellt. Hierauf ist in der orts-
ublichen Bekanntmachung ausdricklich hinzuweisen.

Die in der nachfolgenden Rechtsbehelfsbelehrung genannte Frist zur Klageerhebung
wird im Falle des obigen Absatzes 1 mit der unmittelbaren Zustellung, im Falle des Ab-
satzes 2 mit dem Ende der Auslegungsfrist in Lauf gesetzt.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage beim
Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz, Deinhardpassage 1, 56068 Koblenz, schrift-
lich oder nach Mafdgabe des § 55 a der Verwaltungsgerichtsordnung durch Einreichung
eines elektronischen Dokuments erhoben werden. Der in § 55 d der Verwaltungsge-
richtsordnung genannte Personenkreis muss Klagen grundsatzlich elektronisch einrei-
chen.

Die Klage muss die Klagerin oder den Klager, den Beklagten (das Land Rheinland-Pfalz,
vertreten durch den Landesbetrieb Mobilitdt Rheinland-Pfalz, dieser vertreten durch den
Geschéftsfuhrer, Friedrich-Ebert-Ring 14-20, 56068 Koblenz), und den Gegenstand des
Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll einen bestimmten Antrag enthalten. Zur Begriin-
dung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen angegeben werden.

Die Klagerin oder der Klager muss sich durch einen Bevollmachtigten vertreten lassen.
Welche Bevollméchtigten dafur zugelassen sind, ergibt sich aus § 67 der Verwaltungs-
gerichtsordnung (VWGO).

Beglaubigt : In Vertretung

gez.

( Stephanie FenstefSéife ( Dr. Markus Rieder )
X

)
¢

Leiter der Planfeststellungsbehérde
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